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HATAROZAT

A Biintetés-Végrehajtas Orszagos Parancsnoksaga (székhely: 1054 Budapest, Steindl Imre u. 8., KUJ:
100 620 416) képviseletében Szilagyi Csaba, a RexTerra Kft. (6400 Kiskunhalas, Vorosmarty utca 5.)
tgyvezetdje altal 2018. december 19-én elbterjesztett — a Kiskunhalas 6012/2 hrsz.-u ingatlanon tervezett
varroda épiiletre vonatkozo — elozetes vizsgalati dokumentacio alapjan megallapitom, hogy a tervezett
tevékenység megvaldsuldsa esetén, mely a kérnyezeti hatasvizsgalati és az egységes kornyezethaszndlati
engedélyezési eljardsrol szolo 314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: R.) 3. szamu
mellékletének 128. a) pontja — ,,Egyéb az 1-127. pontba nem tartozé épitmény vagy épitmény egyiittes
beépitett vagy beepitésre szant teriileten 3 ha teriiletfoglalastol” — szerint minésiil, nem feltételezheté
jelentés kornyezeti hatas, ezért a tevékenység megkezdéséhez nem Kkell kornyezeti hatasvizsgalatot
végezni.

A R. 5. § (2) bekezdés ac) pontja alapjan a tevékenység az épitésiigyi engedélyek birtokaban kezdhet6 meg,
mely engedélyezési eljarasokban a kornyezetvédelmi- és természetvédelmi hatosag szakhatosagként
miikodik kozre.

*
Szakkérdés vizsgalata:
1. kornyezet-egészsegiigyi  szakkerdésben,  igy  kiilondsen a  kdrmyezet-  és  telepiilés-

egészségiigyre, az egeszségkarosito kockdzatok és esetleges hatdsok felmérésére, a felszin alatti vizek
mindséget, egészségkarositas nélkiili fogyaszthatosagat, felhasznalhatosagat befolyasolo koriilmények,
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tényezok vizsgalatara, lakott teriilettol (lakoépiilettol) szamitott védotavolsagok véleményezésére, a talajjal,
a szennyvizekkel, veszélyes hulladékokkal kapcsolatos kézegészsegiigyi kovetelmenyek érvényesitésere, az
emberi hasznadlatra szolgdlo felszini vizek védelmére kiterjedden:

1.1. Az épitési tevékenység soran keletkezd szilard és veszélyes hulladékok gytijtését zart és
fertdzésveszélyt kizaré modon kell megvaldsitani, és szennyezddést kizaré modon kell elszallitani.

1.2. A tevékenység soran keletkez6 kommunalis szilard és folyékony hulladék gyljtését zart és
fertézésveszélyt kizaré6 modon kell megvalositani, amely megakadalyozza a szétszorodast és/vagy
csepegést, valamint a bliz- €s szaghatast is csokkenti.

1.3. Az iizemi létesitménybdl szarmazo zaj a védendé homlokzatoknal nem haladhatja meg a vonatkozo
hatarértékeket.

2. kulturalis orokség (myilvantartott milemléki értékek, miiemlékek, milemléki teriiletek védelme,
nyilvantartott régészeti lelohelyek, régészeti védoovezetek) védelmére kiterjedden:

2.1. Tekintettel arra, hogy a tervezett beruhdzas hatosagom jelenlegi adatai szerint védett vagy
nyilvantartott 6rokségi elemet nem érint, az engedély kiadasaval kapcsolatban Orokségvédelmi
szempontu feltétel kozlése sziikségtelen.

3. noveény- és talajvédelmi szakkérdés, igy kiilonosen a termdfoldre gyakorolt hatasok vizsgadlata, valamint a
foldvédelmi szakkérdes, igy kiilondsen a termofold mennyiségi védelmének kévetelményeinek vizsgalata:

3.1. Amennyiben a tervezett varroda létesitése a szomszédos term6foldek idéleges vagy végleges mas
céli hasznositasaval jarna, az igénybevevo a termdfold védelmérdl szolo 2007. évi CXXIX. torvény
(a tovabbiakban: Tfvt.) 9-14. §-aiban, illetve a foldvédelmi hatosagi eljaras igazgatdsi szolgaltatdsi
dijanak mértékerdl és a dij megfizetésének részletes szabalyairol szolo 30/2015. (VI 5.) FM
rendeletben (a tovabbiakban: R.) foglaltak szerint kételes eljarni.

3.2. Az 4.1. pontban foglaltak teljesiilése esetén figyelemmel kell lenni arra, hogy a jelzett tevékenység
végzeése a lehetd legkisebb mértéki term6fold igénybevételével torténjen.

3.3. A tervezett munkalatok a szomszédos termdfoldek megfelelé mezdgazdasagi hasznositasat nem
akadalyozhatjak.

3.4. A termofoldeken a taposasi kart minimalisra kell csokkenteni.

*

Szakhatosagi allasfoglalas:

A Csongrad Megyvei Katasztrofavédelmi Igazgatosag Igazgato-helyettesi Szervezet Katasztrofavédelmi
Hatésagi Osztalyanak 35600/5895-1/2018.4lt. szamu szakhatdsagi allasfoglalasa:

,,Bacs-Kiskun Megyei Kormanyhivatal Kecskeméti Jarasi Hivatal Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi
Foosztaly Jogi és Hatosagi Nyilvantartd Osztaly a Biintetés-Végrehajtas Orszagos Parancsnoksaga (1054
Budapest, Steidl Imre u. 8.) kérelmére a Kiskunhalas, 6012/2 hrsz.-ii ingatlanra tervezett varroda épiilet
1étesitése targyaban inditott elézetes vizsgalati eljarasban megkiildott BK-05/KTF/06240-6/2018. szamu
szakhatosagi megkeresésére a Csongrad Megyei Katasztrofavédelmi Igazgatosag az alabbi szakhatosagi
allasfoglalast adja:

szakhatosagi hozzajarulasomat megadom

az alabbiak szerint:
1. A kivitelezés és tevékenység soran nem okozhatjak a felszin alatti viz (B) szennyezettségi
hatarértéknél kedvezdtlenebb allapotat.
2. A kivitelezést és tevékenységet a felszini-, illetve a felszin alatti viz veszélyeztetését kizaré6 modon
kell végezni.
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3. A tevékenység végzése soran szennyezO anyag, illetve lebomlasa esetén ilyen anyagok
keletkezéséhez vezetdé anyagok hasznalata illetve elhelyezése csak kornyezetvédelmi megel$zo
intézkedéssel és miiszaki védelemmel folytathato.

4.  Karesemény, havaria bekovetkezte esetén a kornyezetkdrosodas megelézése érdekében a
karenyhitést szolgalo intézkedéseket azonnal meg kell tenni.

Megallapitom tovabba, hogy a tervezett tevekenységbol - a hataskéromet erintd szakkérdések tekinteteben -
nem szarmazhatnak jelentds kornyezeti hatdsok a felszini- és felszin alatti vizeket érintden.

Jelen szakhatdsagi allasfoglalas mas jogszabalyi kotelezettség alol nem mentesit.

Az altalanos kozigazgatasi rendtartasrol sz616 2016. évi CL. torvény (a tovabbiakban: Akr.) 55. § (4)
bekezdése értelmében a szakhatésag dontése az eljarast befejezd dontés elleni jogorvoslat keretében
tamadhaté meg.”

A hirdetményi uton kozolt dontést a hirdetmény kifliggesztését kovetd 15. napon kell kozoltnek tekinteni.

A hatarozat ellen a kozléstdl szamitott 15 napon beliil a Pest Megyei Kormanyhivatalhoz, mint orszagos
kornyezetvédelmi ¢és természetvédelmi hatdsaghoz cimzett, de a Bacs-Kiskun Megyei Kormanyhivatal
Kecskeméti Jarasi Hivatalahoz (6000 Kecskemét, Bajcsy-Zsilinszky krt. 2., Pf. 642, Hivatali kapu:
JHO3KMTKTF, KRID azonositdé: 246192384), mint els6fokti kornyezetvédelmi ¢és természetvédelmi
hatésaghoz, csak a megtiamadott dontésre vonatkozoan, tartalmilag azzal kézvetleniil osszefiiggd okbol,
illetve csak a dontésbol kozvetleniil adodo jog- vagy érdeksérelemre hivatkozva — elektronikus iigyintézésre
kotelezett esetén kizdarolag az elektronikus iigyintézés és a bizalmi szolgdltatasok dltaldnos szabdlyairol
57010 torvényben meghatdrozott elektronikus uton — benyujtando, indokolassal ellatott fellebbezésnek van
helye.

A fellebbezésben csak olyan 1 tényre lehet hivatkozni, amelyrdl az elséfoku eljarasban az tigyfélnek nem
volt tudomasa, vagy arra dnhibajan kiviil esé ok miatt nem hivatkozott.

A jogorvoslati eljaras dija — a jogszabadlyban meghatdrozott esetek kivételével — a befizetett szolgaltatasi
dijtétel 50 %-a, azaz 125.000 Ft, amelyet a Bacs-Kiskun Megyei Kormanyhivatal 10025004-00299657-
38100004 eldiranyzat-felhasznalasi szamu szamlajara kell atutalni, és a dij megfizetését igazold bizonylatot
vagy annak masolatat hatésagunk részére megkiildeni. A befizetési bizonylat kdzlemény rovataba kérem
feltiintetni jelen hatarozat szamat.

A fellebbezésre jogosult a fellebbezési hataridon beliil a fellebbezési jogarol lemondhat. A fellebbezési
jogrol torténd lemondds nem vonhatd vissza, arra egyebekben a kérelemre vonatkozoé szabalyok az
iranyadoak.

A fellebbezésnek a hatarozat végrehajtasara halaszto hatalya van.

A kérelmez6 az eljaras 250.000 Ft igazgatasi szolgaltatasi dijat befizette. Egyéb eljarasi koltség nem meriilt
fel.

Jelen hatérozat — fellebbezés vagy valamennyi fellebbezésre jogosult fellebbezési jogrol torténd lemondasa
hianyaban — a fellebbezésre nyitva allo hatarido leteltét kdvetd napon, véglegessé valik.

INDOKOLAS

A Biintetés-Végrehajtas Orszagos Parancsnoksaga képviseletében Szilagyi Csaba, a RexTerra Kft. (6400
Kiskunhalas, Vorosmarty utca 5.) 2018. december 19-én a Kiskunhalas 6012/2 hrsz.-i ingatlanon tervezett
varroda épiiletre vonatkozod, az R. szerinti el6zetes vizsgalati dokumentacié elbiralasa iranti kérelmet
terjesztett elé a hatosagunknal és kérte az eljaras lefolytatasat.
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A kornyezetvédelmi és természetvédelmi hatosagi és igazgatasi feladatokat ellato szervek kijelolésérol szolo
71/2015. (11l. 30.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Rendelet) 8/A. § (1) bekezdés alapjan teriileti
kornyezetvédelmi és természetvédelmi hatdosagként megyei illetékességgel — e bekezdésben foglalt kivétellel
— a megyei kormanyhivatal megyeszékhely szerinti jarasi hivatala — Kiskunhalas telepiilés vonatkozdsaban a
Bacs-Kiskun Megyei Kormanyhivatal Kecskeméti Jarasi Hivatal — jar el.

A Biintetés-Végrehajtas Orszagos Parancsnoksaga képviseletében eljard Szilagyi Csaba a 2018. december
19-én el6terjesztett dokumentaciot 2019. januar 4-én kiegészitette.

A kérelmezo azonosito adatai:

Engedélyes neve: Biintetés-végrehajtas Orszagos Parancsnoksaga
Székhely cime: 1054 Budapest, Steindl Imre u. 8.

KUJ szam: 100 620 416

A tervezo adatai:

Tervezd neve: RexTerra Kft.

Székhelye: 6400 Kiskunhalas, Vorosmarty utca 5.

A kiegészitett dokumentaci6 tartalmilag és formailag megfelelt az R. eldirasainak.

A tervezett beruhdzassal érintett ingatlan elhelyezkedése:
A beruhazassal érintett ingatlan Kiskunhalas DK-i hataraban, a Kiskunhalas ¢és Zsanat 6sszekoté 5408 szamu
kozat Ny-i részén talalhato, a varos kozpontjatol 2700 m-re helyezkedik el.

Tervezett beruhdzas

A tervezett beruhazas f6 célja egy olyan korszerii varrodaépiilet kialakitasa, amely a helyszinen tartozkodd
fogvatartottak munkaltatasahoz sziikséges helyszint biztositja.

A beruhazas egy ingatlant érint, amelynek teriiletnagysaga osszesen: 27,3466 ha, a létesitendod épiilet hasznos
alapteriilete: 827,82 m? A beruhazassal érintett ingatlanon volt honvédségi épiiletek talalhatoak, melyek egy
részének a felyjitasa az utodbbi években megtortént, jelenleg meglévo épiileteket borton funkeidé befogadasara
alakitjdk at. Mivel a varrodaépiiletet kizarolag belsd telephelyi tevékenységre fogjdk haszndlni, nem
novekedik a teherforgalom, a meglévd, kiépitett utcsatlakozds megfeleld, atépitése nem sziikséges. A
telephelyen belilli dolgozdi 1étszam nem valtozik, a jelenlegi épiiletekben dolgozok fogjak hasznalni az
épiiletet. A 1étesitendd épiiletben mosdokat és oOlt6zOket alakitanak ki, a tusold rész a mar meglévo
¢épiiletekben biztositott. Az ingatlanra dram, viz, gz kdzmiivek kiépitése mar korabban megtortént, igy a
varroda kialakitasahoz a meglévd infrastruktira fejlesztése nem sziikséges.

A R. 3. § (1) bekezdés a) pontja értelmében, a kornyezethaszndlo elézetes vizsgalat iranti kérelmet koteles
benyujtani a kdrnyezetvédelmi hatosaghoz, ha olyan tevékenység megvalositasat tervezi, amely a 3. szdmu
mellékletben szerepel.

A tevékenység a R. 3. sz. melléklet 128. a) pontja — ,, Egyéb az 1-127. pontba nem tartozé épitmény vagy
épitmény egyiittes beépitett vagy beépitésre szant teriileten 3 ha teriiletfoglaldstol” — szerint mindsil, ezért a
kornyezetvédelmi hatosag dontésétdl fiiggd, hogy kornyezeti hatasvizsgalat koteles-e.

Hatésagunk a R. 3. § (3) és (4) bekezdése alapjan a hivataldban, valamint honlapjan 2018. december 21-én
kozzétette az eljaras meginditasardl szold kozleményt, tovabba a vonatkozd iratokkal — kozhirré tétel
céljabol — megkiildte a létesitmény helye szerinti dnkormanyzat jegyzdjének. A kozlemény Kiskunhalas
Varos Onkormanyzata hirdetStablajan 2018. december 21-t81 2019. januar 7-ig kozzétételre keriilt. A
kozlemény levételének napja 2019. januar 8. Eszrevétel — az eljaras lezardsaig — nem érkezett.

*

Hatosagunk szakkérdésekkel kapcsolatos megkeresése a Rendelet 28. § (1) bekezdés alapjan tortént.
A szakkérdések vizsgalatat tartalmazo szakvéleményben foglaltakat a rendelkez6 részben elirtam.



Szakkérdések indokolasa:

1. A kornyezet-egészségiigyi szakkérdés vizsgalatanak indokolasa:

A dokumentaciot attanulmanyozva megallapithaté, hogy a kornyezet- és telepiilés-egészségiligyre, az
egészségkarositd kockazatok és esetleges hatasok felmérésére, a felszin alatti vizek mindségeét,
egészségkarositds nélkiili fogyaszthatosagat, felhasznalhatosagat befolyasold koriilmények, tényezdk
vizsgalatara, lakott teriilettdl (lakoépiilettdl) szamitott védotavolsagok véleményezésére, a talajjal, a
szennyvizekkel, veszélyes hulladékokkal kapcsolatos kdzegészségiigyi kovetelmények érvényesitésére, az
emberi hasznélatra szolgald felszini vizek védelmére kiterjedden, a tevékenység a fenti kikotések betartasa
esetén, a hulladékgazdalkodasi kézszolgaltatas kérébe tartozo hulladékkal kapcsolatos kozegészségiigyi
kovetelményekrol szolo 13/2017. (VI 12.) EMMI rendelete 5. § (1) - (2) bekezdése, az ivoviz mindségi
kovetelményeirdl és az ellendrzés rendjerdl szolo 201/2001. (X. 25.) Korm. rendelete 3. § (2) bekezdés a) és
¢) pontjaban és (3) bekezdésében, a személyi higiénés alkalmassag orvosi vizsgdlatardl és véleményezésérdl
szolo 33/1998. (VI. 24.) NM rendelet 4. § (1) bekezdésében, a hulladekrol szolo 2012. évi CLXXXV torvény
1I. fejezet 6. § (1) — (3) bekezdésében, a veszélyes hulladékkal kapcsolatos egyes tevékenységek reszletes
szabdlyairdl szolo 225/2015. (VIIL. 7.) Korm. rendelet 3. § (1) bekezdése c¢) - g) pontjaban, a kémiai
biztonsagrol szolo 2000. évi XXV. torvény 14-16.§, és 28-29.§-iban, a levegd védelmérdl szolo 306/2010.
(XI1. 23.) Korm. rendelet 4. §-aban és 5. § (1) — (3) bekezdéseiben, a levegdterheltségi szint hatdrértékeirdl
és a helyhez kotott légszennyezé pontforrasok kibocsatasi hatarértékeirol szolo 4/2011. (1. 14.) VM rendelet
1. szdmu és 2. szamu melléklete, a kornyezeti zaj és rezgés elleni védelem egyes szabdlyairdl szolo 284/2007.
(X. 29.) Korm. rendelet 9. § (1) bekezdése és 12. §-aban, valamint a kornyezeti zaj- és rezgésterhelési
hatareértékek megallapitasarol szolo 27/2008. (X1I. 3.) KvVM-EiiM egyiittes rendelet 1. sz. mellékletében és
2. sz. mellékletében, a fertozo betegségek és a jarvanyok megelozése érdekében sziikséges jarvanyiigyi
intézkedésekrol szolo 18/1998. (VI1.3.) NM rendelet 9. § (1) pontjaban és a 4. sz. melléklet 3. és 7. pontjaban
szerepld, vonatkozo eldirasoknak megfelel.

Szakmai allaspontomat, a fovdrosi és megyei kormanyhivatal, valamint a jarasi (fovarosi keriileti) hivatal
népegészseégiigyi faladatai ellatasarol, tovabba az egészségiigyi allamigazgatasi szerv kijelolésérdl szolo
385/2016. (XII. 2.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: 385/2016. (XII. 2.) Korm. rendelet) 13 § (1)
bekezdésében meghatarozott hataskdrben, a 385/2016. (XII. 2.) Korm. rendelet 4. § (1) bekezdése és 5. §-a
valamint a févdarosi és megyei kormdnyhivatalokrdl, valamint a jarasi (févarosi keriileti) hivatalokrol sz6lo
66/2015. (111. 30.) Korm. rendelet 2. § (4)-(5) bekezdésében megallapitott illetékesség alapjan adtam meg.

2. A kulturdlis Orokségre (nyilvantartott miemléki értékek, miemlékek, muemléki teriiletek védelme,
nyilvantartott régészeti lelbhelyek, régészeti véd6ovezetek) gyakorolt hatdsok vizsgalatdnak indokolésa:

Tajékoztatasul felhivom a figyelmet, hogy a kulturdlis orokség védelmérdl sz6lo 2001. évi LXIV. torvény (a
tovabbiakban: Kotv.) 24. §-a alapjan, amennyiben a foldmunkak soran régészeti emlék, lelet vagy annak
tling targy keril eld, a régészeti 6rokség védelme érdekében errdl a felfedezo, a tevékenység felelds vezetdje,
az ingatlan tulajdonosa, az épittetd vagy a kivitelezd koteles az altala folytatott tevékenységet azonnal
abbahagyni, a helyszin és a lelet 6rzésérdl — a felelds 6rzés szabalyai szerint — a feltarasra jogosult intézmény
intézkedéséig gondoskodni tovabba az illetékes jegyz6 utjan az illetékes 6rokségvédelmi hatosag (Bacs-
Kiskun Megyei Kormanyhivatal Kecskeméti Jarasi Hivatal Hatosagi Foosztily Epitésiigyi és
Orokségvédelmi Osztalya, 6000 Kecskemét, Széchenyi krt. 12., 76/795-847) felé azt haladéktalanul
bejelenteni, amely arr6l haladéktalanul tijékoztatja a ment6 feltaras elvégzésére a Kotv. 22. § (5) bekezdése
szerint feltarasra jogosult intézményt.

A bejelentési kotelezettség elmulasztasa a Kotv. 82. § (2) bekezdése alapjan oOrokségvédelmi birsag
kiszabasat vonja maga utan.

Hatosagom illetékességét a kulturdlis orokség védelmével kapcsolatos szabalyokrdl szolo 68/2018. (IV.9.)
Korm. rendelet (a tovabbiakban: 68/2018. (I\VV.9.) Korm. rendelet) 1. mellékletének 3. pontja allapitja meg.
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A régészeti 6rokségvédelmi szakkérdést a Rendelet 28. § (1) bekezdésében, illetve az 5. sz. melléklet I.
tablazatanak 4. pontja alapjan vizsgaltam, eljarasomban a 68/2018. (IV.9.) Korm. rendelet 88. §-ban
felsorolt szempontokat vettem figyelembe.

3. A termbéfoldre gyakorolt hatasok vizsgalatdnak indokoldsa, valamint a foldvédelmi szakkérdés, igy
kiilonosen a term6fold mennyiségi védelmének kovetelményeinek vizsgalata:

3. 1. A talajvédelmi hatosag az dltalanos kézigazgatasi rendtartasrol szolo 2016. évi CL. torvény 17. §
alapjan vizsgalta hataskorét és illetékességét a Kiskunhalas 6012/2 hrsz-on nyilvantartott ingatlanra
vonatkozoan és megallapitotta, hogy arra hataskorrel nem bir, mert annak miivelési aga ,kivett” megnevezés
szerint szerepel az ingatlan nyilvantartasban.

A talajvédelmi hatosag hataskorét a termdfold vedelmerdl szolo 2007. évi CXXIX. torveny 32. § (1)
bekezdése hatarozza meg. Talajvédelmi hatosag hataskorét és illetékességét a foldmiivelésiigyi hatosagi és
igazgatdasi feladatokat ellato szervek kijelolésérdl szolo 383/2016. (XI1. 2.) Korm. rendelet (a tovabbiakban:
383/2016. (XII. 2.) Korm. rendelet) 13. § f) pontja, a 14. § (4) bekezdése, valamint az 52.§ (1) bekezdése
allapitja meg.

3.2. A foldvédelmi hatosag megallapitasai: a Rex Terra Epitéipari Févallalkozo és Kornyezetvédelmi
Szolgaltatd Kft. altal készitett el6zetes vizsgalati dokumentacio szerint, a Biintetés-végrehajtas Orszagos
Parancsnoksaga a Kiskunhalas 6012/2 helyrajzi szamu belteriileti, telephely megnevezésii ingatlanon (volt
Gabor Aron laktanya) varroda épiiletet kivan létesiteni.

A varroda létesitésével érintett, Kiskunhalas 6012/2 hrsz-u ingatlan nem mindsiil termdfoldnek (1d.: Tfvt. 2.
§ 19. pont), azonban a szomszédos, Kiskunhalas 0964/9 ¢és a 0964/12 hrsz-i ingatlanok egyes alrészletei
igen.

Amennyiben a varroda létesitése soran a fent megjelolt terméfoldek teriiletén sor keriilne termdfold végleges
vagy id6leges mas célu hasznositasara (pl.: felvonulési teriiletek, deponiak, stb.), a Tfvt. alabbi eldirasainak
figyelembevételével sziikséges eljarni:

A Tfvt. 9. § (1) bekezdés a) pontja alapjan, term6fold mas célu hasznositdsanak mindsiil a termdfold olyan
idbleges vagy végleges igénybevétele, amellyel a term6fold a tovabbiakban mezdgazdasagi hasznositasra
id6legesen vagy véglegesen alkalmatlanna valik.

A Tfvt. 14. § (1) bekezdése szerint a term6fold-igénybevétel akkor mindsiil iddleges mas célu
hasznositasnak, ha az érintett teriileten a labon allé termény megsemmisiil, vagy terméskiesés kovetkezik be,
vagy az idészerli mezdgazdasagi munkak akadalyozasara kertil sor, vagy a talajszerkezet kdrosodik.

A Tfvt. 10. § (1) bekezdése kimondja, hogy az ingatlaniigyi hatdésag engedélyével lehet term6foldet mas
célra hasznositani.

A Tfvt. 16. § (1) bekezdés a) pontja alapjan term6fold engedély nélkiili hasznositasanak mindsiil, ha a mas
célt hasznositas megkezdésekor az engedélyezés még nem tortént meg. Ebben az esetben a Tfvt. 16., 16/A.,
16/B. és 17. §-aiban leirtak alapjan jar el az ingatlaniigyi hatosag.

A szakkérdés vizsgalatara a Rendelet 28. § (1) bekezdése és 5. mellékletének 1. tablazata, tovabba a Tfvt.
8/A. §-a alapjan keriilt sor.

5. A teriiletfejlesztési szakkérdés, igy kiilonGsen a teriletrendezési tervekkel vald Osszhang vizsgalata
szempontjabdl tett megallapitasok:

A Rendelet 28. § (1) bekezdése rogziti, hogy az eljard hatosag mely szakkérdéseket vizsgalja, ha az 5.
melléklet I. tablazatban megjelolt feltételek fennallnak.
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A févarosi és megyei kormanyhivatal az allami f6épitészi hataskorében eljarva a teriiletrendezési tervekkel
valo 6sszhangot akkor vizsgalja
— ha a kérelem a teriiletfejlesztési koncepcio, a teriiletfejlesztési program és a teriiletrendezési terv
tartalmi kévetelményeirol, valamint illeszkedésiik, kidolgozasuk, egyeztetesiik, elfogadasuk és
kozzeétételiik részletes szabalyairdl szolo kormanyrendelet szerinti orszagos vagy térségi jelentdségi
muszaki infrastruktura halozatok és egyedi épitmények megvaldsitasara, valamint azok jelentOs
modositasara iranyul, vagy
— Gyorsforgalmi Ut esetén, ha a kérelem a teriiletfejlesztési koncepcio, a teriiletfejlesztési program és a
teriiletrendezési terv tartalmi kovetelményeirdl, valamint illeszkedésiik, kidolgozasuk, egyeztetésiik,
elfogaddsuk és kozzétételiik részletes szabalyairol szolo kormanyrendelet szerinti orszagos vagy
térségi jelentdségli miiszaki infrastruktira halozatok és egyedi épitmények megvalositasara, valamint
azok jelent6s modositasara iranyul.
A rendelkezésre all6 dokumentacid alapjan fenti feltételek egyike sem all fenn, ezért e szakkérdés tisztazéasa

irrelevans.
*

A szakhatdsagot az dltaldnos kozigazgatdsi rendtartasrol sz616 2016. évi CL. térvény (a tovabbiakban: Akr.)
55. § (1) bekezdése alapjan, az egyes kozérdeken alapulo kényszerité indok alapjan eljaro szakhatosagok
kijeloleserdl szolo 531/2017. (XII. 29.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: 531/2017. (XII. 29.) Korm. rendelet)
1. §(1) bekezdése szerint az 1. szamt melléklet 9. szdmu, ,Kornyezet- és természetvédelmi iigyek”
megnevezésii tablazat 2. és 3. pontjaban meghatarozott szakkérdések tekintetében kerestem meg 2018.
december 21-¢én.

A megkeresett szakhatosag nem kérte az eljaras hatasvizsgalati szakba utaldsat.
A szakhatosag allasfoglalasat a rendelkez6 részben eldirtam.

A Csongrad Megyei Katasztréfavédelmi Igazgatésag Igazgato-helyettesi Szervezet Katasztrofavédelmi
Hatosagi Osztaly szakhatosagi allasfoglalasanak indokolasa:

., Bacs-Kiskun Megyei Kormdanyhivatal Kecskeméti Jardsi Hivatal Kérnyezetvédelmi és Természetvédelmi
Féosztaly Jogi és Hatosagi Nyilvantarto Osztaly (6000 Kecskemét, Bajcsy-Zsilinszky krt. 2.) fenti szamu —
2018. december 21. napjan érkeztetett — iigyirataban a Biintetés-Vegrehajtas Orszagos Parancsnoksaga
(1054 Budapest, Steidl Imre u. 8.) tigyében a Kiskunhalas, 6012/2 hrsz.-ii ingatlanra tervezett varroda épiilet
létesitése targydban inditott elbzetes vizsgalati eljarasban a Csongrad Megyei Katasztrofavédelmi
Igazgatosagot szakhatosagi dllasfoglalas megadasa irant kereste meg.

A hatésagunk részére elektronikus iiton rendelkezésére bocsdtott, a RexTerra Epitipari Févallalkozé és
Kornyezetvédelmi Szolgaltato Kft. (6400 Kiskunhalas, Viorésmarty u. 5.) dltal keszitett dokumentaciobol az
alabbiakat dllapitottam meg:

A Kiskunhalas, 6012/2 hrsz. alatti ingatlanra egy 60,67 m x 14,68 m, 827,82 m* nagysagu varroda épiiletet
terveznek meglévé kavicsagyazatra, betonalapokra helyezett konténerekbdl megépiteni.

A tervezett varroda épiilet vizellatdasa, a vizhasznalatbol keletkezo szennyviz elvezetése az ingatlanon kiépitett
kéziizemi ivoviz-, szemnyviz gerinchalozatrol biztosithato. A csapadekviz sajat teriileten beliil keriil
szikkasztdsra.

Vizrendezés a teriileten nem torténik. A szocialis célu kiszolgalo létesitmények a fteriileten mar
megtalalhatoak, ezért az épitési munkalatok alatt tovabbi szocidlis célu konténerépiilet telepitése nem
sziikséges.

Az épités soran a felszini, a felszin alatti vizek igénybevétele nem varhato, azokba szennyezéanyag
kibocsatas nem torténik, az épitési tevekenység a felszini, a felszin alatti vizekre nem gyakorol hatdst.


https://uj.jogtar.hu/
https://uj.jogtar.hu/
https://uj.jogtar.hu/
https://uj.jogtar.hu/
https://uj.jogtar.hu/
https://uj.jogtar.hu/
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A felszin alatti viz allapota szempontjabol érzékeny teriileteken levd telepiilések besorolasarol szolo 27/2004.
(XII. 25.) KvVM rendelet alapjan a felszin alatti viz dllapota szempontjabol az érintett ingatan érzékeny
besorolasu teriilet.

A létesitmény iizemeltetése soran normadl iizemmenet esetén felszin alatti viz szennyezddése csapadékvizbil,
jarmi, hulladéktarolas és szallitasbol kovetkezhet be. Havaria események kialakulasa esetén szamolni lehet
szennyezesek kialakuldasaval.

Elbirasok indokolasa:

A (B) szennyezettségi hatarértékeket a foldtani kozeg és felszin alatti viz szennyezéssel szembeni védelméhez
sziikséges hatarértékekrdl és a szennyezések mérésérdl szolo 6/2009. (IV. 14.) KWM-EiM-FVM egyiittes
rendelet tartalmazza.

A felszini vizek mindsége védelmének szabalyairol szolo 220/2004. (VII. 21.) Korm. rendelet 4. § (1) bek.
szerint a felszini viztest jo allapotanak eléréséhez és fenntartasahoz a kibocsato koteles e rendelet és a
kérnyezet védelmének altalanos szabalyairol szolo 1995. évi LIl torvény vonatkozo elGirasainak
betartasaval hozzajarulni.

A tevékenység a 219/2004. (VII. 21.) Korm. rendelet 10. § (1) a) bekezdés értelmében a tevékenység végzése
soran szennyezdé anyag, illetve lebomlasa esetén ilyen anyagok keletkezéséhez vezetd anyagok hasznalata
illetve elhelyezése csak kornyezetvédelmi megelozé intézkedéssel, és — az engedélyezhetd kozvetlen
bevezetések kivételével — miiszaki védelemmel folytathato.

A fentiek alapjan megdllapitottam, hogy a kérelemben bemutatott tevékenység nem okozza a felszini és a
felszin alatti vizek szennyezddését, karosodasat, megfelel az ivovizbazis védelmére vonatkozo jogszabalyi
kévetelményeknek, nincsen hatasa az arviz-és jeg levonulasara, mederfenntartisra, igy az engedély
kiadasahoz a rendelkezd részben foglalt eldirasokkal hozzajarultam.

Az egyes kozérdeken alapulo kényszeritd indok alapjan eljaro szakhatosagok kijelolésérdl szolo 531/2017.
(XII. 29.) Korm. rendelet 2. § alapjan hatosagom szakhatosagi dllasfoglalasat a megkeresés beérkezését

kévetd naptol szamitott tizenot napon beliil koteles megadni.

A szakhatosagi megkeresés 2018. december 21. napjan érkezett hatosagunkra. A hatésagunk szakhatosagi
dllasfoglalasat a fenti tigyintézési hataridon beliil adta ki.

Jelen szakhatésdgi dlldsfoglaldst az Akr. 55. §-a (1), (2) bekezdése alapjdan adtam ki.
A szakhatésdgi alldsfoglalds elleni ondllo fellebbezés lehetéségét az Akr. 55. § (4) bekezdése zdrja ki.

A viziigyi hatosag illetékességét a viziigyi igazgatasi, valamint a viziigyi hatosagi feladatokat ellato szervek
kijeloleserdl szolo 223/2014. (1X. 4.) Korm. rendelet 2. sz. melléklet 11. pontja dllapitotta meg.

Szakhatosagi allasfoglalasomat az egyes kozérdeken alapulo kényszerité indok alapjan eljaro szakhatosagok
kijeloleserdl szolo 531/2017. (XII. 29.) Korm. rendelet 1. § (1) bekezdése, valamint 1. szamu melléklet 9.
tablazat 2., 3. pontjaban foglaltak alapjan, a hatalyos jogszabalyok figyelembe vételével adtam ki.

Kérem a Tisztelt Eljaré Hatésagot, hogy az Akr. 85. § (1) bekezdésére figyelemmel az érdemi hatdrozatot

sziveskedjen részemre megkiildeni.”
*

Varhato kornyezeti hatasok

Foldtani kozeg
Vizellatas, szennyvizelvezetés:
Az ingatlanon a meglévé infrastruktira fejlesztése nem sziikséges, kiépitett infrastruktiraval rendelkezik.



Csapadékviz elvezetés:
A csapadékviz sajat teriileten beliil keriil elszikkasztasra.

A kivitelezés els6sorban a foldtani kozeg fizikai tulajdonsagait érinti. A munkagépek, szallitdjarmiivek
taposo hatasa a talaj fizikai tulajdonsagaiban idéz el6 lokalis jellegli valtozast (tomorddés). A kivitelezési
munkak szakszerti és koriiltekintd végzésével a talajt érint6 hatasok azonban minimalizalhatok.

A telephelyi tevékenység megfeleld miiszaki védelem mellett folyik, biztositva ezzel, hogy a helyszinen a
kornyezetre artalmas anyagok ne maradjanak vissza, igy a kornyezetre gyakorolt, visszamarad6 negativ
hatassal nem kell szdmolni. A tevékenység felhagyéasat kovetden, a bontasi tevékenységet a mindenkor
érvényes, vonatkoz6 jogszabalyoknak megfelelden kell végezni, az érintett teriileteket az eredeti, illetve
ahhoz kozeli allapotba kell hozni, figyelembe véve jovébeni hasznositasukat.

Hulladékgazdalkodas

A szelektiven gyljtott épitési - bontasi hulladékokat hulladékgazdalkodasi engedéllyel rendelkezd cégeknek
adjak at. A kivitelezési munkalatok sordn a munkagépek, jarmtvek tankolasat illetve javitasat nem a
helyszinen végzik, igy ebbdl hulladékképzddéssel nem kell szamolni.

A keletkezd veszélyes és nem veszélyes, valamint a kommunalis hulladékokat szelektiven gytjtik
hulladékgazdalkodasi engedéllyel rendelkez6 cégeknek torténd atadasig.

Levegovédelem

A beruhazassal érintett teriilet Kiskunhalas belteriiletén, a varoskdzponttdl mintegy 2700 méterre DNy-i
iranyban, a 6012/2 hrsz. alatti ingatlanon helyezkedik el. A vizsgalt teriileten Kiskunhalas ipari és lakossagi
emisszioi, valamint a kornyék mezdgazdasagi teriileteinek diffiiz kibocsatasai jelentik az alapallapotot.

A tervezett beruhdzas épitési fazisdban a munkagépek és a szallitdo jarmtvek kipufogd gazainak
légszennyezdanyag kibocsatasaval, valamint a munkagépek porszennyezésével kell szamolni. A kivitelezés
soran a kornyezet porterhelése atmeneti jellegii, a tereprendezés és foldmozgatas befejezésével ez a negativ
hatas megsziinik. A kivitelezés soran végzett tevékenység légszennyezOanyag kibocsatdsanak kozvetlen
hatasteriilete az épitéssel érintett teriilet kozvetlen kdrnyezete, valamint a szallitasi Gtvonalak.

A létesitmény flitési igényeinek ellatasat elektromos fltdpanelek segitségével valositjdk meg. A
létesitményben bejelentésre kotelezett légszennyezd pontforrds nem létestil.

A tevékenység varhatban nem befolyasolja jelentésen a kornyezet alkalmazkodasi képességét a
klimavaltozashoz. A tervezés, kivitelezés, lizemelés soran a kornyezeti valtozok figyelembevétele és
megfeleld eldtervezés mellett a valtozo klimatikus viszonyok varhatéoan nem fejtenek ki szamottevo hatést a
létesitményre.

A tevékenység a kornyezetére levegévédelmi szempontbol szamottevd kockazatot varhatdoan nem jelent, a
szervezeési €s technikai intézkedések betartasa mellett.

Zaj- és rezgésvédelem

A tevékenység a kornyezeti zaj és rezgées elleni védelem egyes szabalyairol szolo 284/2007. (X. 29.) Korm.
rendelet (a tovabbiakban: Lvr.) hatalya ala tartozik.

Az épiiletet kizarolag belsé telephelyi tevékenységre kivanjak hasznalni, a célforgalom nem ndvekszik. A
kivitelezés varhatéoan 1 honapnal hosszabb, de 1 évnél rovidebb iddtartamot vesz igénybe. Kivitelezési
tevékenység kizardlag a zajszempontl nappali idészakban (6-22 6ra) torténik. A legkozelebbi zajtol védendd
épiiletek 250 m-re, DK-i iranyban talalhatoak.

Az elOzetes vizsgalati dokumentacid alapjan megallapithatd, hogy az ingatlanon folytatott kivitelezési
munkak és az iizemszerli tevékenység okozta zajterhelés a legkozelebbi zajtol védendd ingatlanoknal a
kornyezeti zaj- és rezgésterhelési hatdrértékek megallapitdasardl szolo 27/2008. (XII. 3.) KvVM-EiiM egyiittes
rendeletben meghatarozott hatarértékeket nem éri el. A hatasteriileten beliil nincs zajtol védend6 épiilet vagy
védett teriilet.

T4j- és természetvédelem
Az érintett belteriileti ingatlan orszagos jelent6ségli védett természeti teriiletet, Natura 2000 teriiletet,
természeti teriiletet, egyedi tajértéket nem érint. A beruhazds volt honvédségi teriileten valosul meg,
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kornyezetében szantok, foldutak és telephelyek talalhatdéak. Az ingatlan antropogén hatasoknak kitett, rajta
természetkozeli él6hely nem talalhatd, tovabba az érintett teriiletrél védett, fokozottan védett ndvény- és
allatfaj elofordulasardl sincs hatosagunknak tudomasa.

A fentiek alapjan a beruhazéas nem ellentétes a természet- és tajvédelemre vonatkoz6 eldirasokkal, varhatéan
nem jar jelentds természeti hatassal, ezért nem kérjiikk hatasvizsgalat lefolytatasat, az eldzetes vizsgalati
dokumentaciot természet- €s tajvédelmi szempontbol elfogadjuk.

*

Hivatalunk 2018. december 21-én, BK-05/KTF/06240-5/2018. szamon — figyelemmel a R. 1. § (6b) és (6¢)
bekezdésére — megkereste a tevékenység telepitési helye szerinti telepiilés jegyzdjét.

Kiskunhalasi K6z6s Onkormanyzati Hivatal Jegyzdije (a tovabbiakban: Jegyz6) az alabbi, 2019. januar 7-én
kelt, V/11/2019. szamu nyilatkozatdt megkiildte hatosagunknak:

., A benyujtott miiszaki dokumentacio alapjan a tervezett tevékenység helyszine (Kiskunhalas Hrsz.: 6012/2)
nem érint helyi védettség alatt dllo teriiletet, a helyi rendeletben rogzitett természetvédelmi
kovetelményekkel nem ellentétes, illetve Kiskunhalas Varos telepiilésrendezési eszkozeivel ésszhangban
van.

Nyilatkozatomat a megkeresésben hivatkozott tevékenység helyszine alapjan, a Kiskunhalas Viros
Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének 59/2005.(X1.30.) Ktr. sz. a helyi kérnyezet védelmérél, a kozteriiletek
és ingatlanok rendjérdl, a telepiilés tisztasdagarol szolo, a 17/2015. (V1.26.) Ktr. sz. egyes helyi jelentdségii
természeti emlékek védetté nyilvanitasarol szolo, a 22/2005.(V1.01.) az egyes teriiletek helyi jelentéségii
védett természeti teriiletté nyilvdnitdsarél szol6, valamint Kiskunhalas Epitési Szabalyzatdrél (HESZ) és
Szabalyozasi tervenek jovahagyasarol szolo 8/2001.(03.01.) Ktr. szamu rendeletére figyelemmel adtam ki.

Hatosagom hataskorét és illetékességét a kornyezeti hatasvizsgalati és az egységes kornyezethaszndlati
engedélyezési eljarasrol szolo 314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet 1. § (6b) és (6¢) pontja dllapitia meg.
Nyilatkozatomat az dltaldnos kézigazgatdsi rendtartdsrol szolé 2016. évi CL. torvény 143. § (3) bekezdés d)
pontja alapjan, a 25. és a 26.§ szerint adtam ki.”

Az eloterjesztett elzetes vizsgalati dokumentacié és annak kigészitései alapjan hivatalunk megallapitotta,
hogy a korszer(, kornyezettudatos miiszaki megoldasoknak koszonhetGen a tervezett tevékenység varhatéan
nem okoz jelentds kornyezeti hatast levegétisztasag-védelmi, hulladékgazdalkodasi, foldtani kdzeg védelmi,
zaj- és rezgésvédelmi, valamint természet- és tajvédelmi szempontbol.

A kornyezetvédelmi hatosag a hatarozat rendelkezd részében, mivel nem feltételezhetd jelentds kornyezeti
hatas és a tevékenység az R. 2. szamua mellékletének hatalya ala sem tartozik, tajékoztatta a kérelmez6t, hogy
az R. 5. § (2) bekezdés ac) pontja alapjan a tervezett tevékenység milyen egyéb engedély birtokdban
kezdhet6 meg.

A dontés formajat az Akr. 80. § (1) és 81. § (4) bekezdés, tartalmi elmeit a 81. § (1) bekezdés és az R.
hatarozza meg.

A fellebbezési jogot az Akr. 116. § (1) — (2) bekezdései és a 118. § biztositja.

A fellebbezést az Akr. 118. § (3) bekezdése alapjan annal a hatosagnal kell eléterjeszteni, amely a
megtamadott dontést hozta.

A fellebbezési jogrol torténd lemondas lehetdségérdl az Akr. 118. § (4) bekezdése rendelkezik.

A fellebbezés — végrehajtasara vonatkozo — halaszté hatalya az Akr. 117. § (1) bekezdésében foglaltakon
alapul.
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Az elektronikus tigyintézésre kotelezettek korét az elektromikus tigyintézés és bizalmi szolgdltatdisok
altalanos szabdlyairol szolo 2015. évi CCXXIL. torvény 9. § (1) bekezdése hatarozza meg.
A dontés véglegessé valasarol az Akr. 82. § (2)-(3) bekezdése alapjan adtam tajékoztatast.

Hivatalunk jelen hatdrozatot a kornyezet védelmének altalanos szabdlyairol szolo 1995. évi LIII torvény T1.
§ (3) bekezdése értelmében — véglegessé valasara tekintet nélkiil — kozhirré teszi.

Az Akr. 85. § (5) bekezdés b) pontja értelmében, ha torvény vagy kormanyrendelet masként nem
rendelkezik, a dontés kozlésének napja a hirdetmény kifiiggesztését koveto tizendtodik nap.

Hatésagunk az R. 5. § (6) bekezdése alapjan ezen dontését Kiilon levéllel megkiildi az eljarasban
érintett, hatasteriileten 1évé telepiilési 6nkormanyzat Jegyzdjének, aki gondoskodik a hatarozat teljes
szovegének nyilvanos kozzétételérol.

A kornyezetvédelmi hatosag a targyi eljardsban a BK-05/KTF/06240-2/2018. szamu végzésével fiiggd
hatalyu dontést hozott, amelyhez nem fiizédnek joghatasok, tekintettel arra, hogy hatosagunk 2019. februar
2. napjaig az tigyben érdemi dontést hozott.

Az igazgatasi szolgaltatdsi dij mértekét a kornyezetvédelmi és természetvédelmi hatosagi eljarasok
igazgatasi szolgdltatasi dijairol szolo 14/2015. (III. 31.) FM rendelet (a tovabbiakban: FM rendelet) 1.
szamu mellékletének 1/35. pontja alapjan hataroztam meg.

A jogorvoslati eljarasi dijat a FM rendelet 2. § (5)-(7) bekezdése alapjan allapitottam meg.

A kornyezetvédelmi hatdsidg hataskorét a R. 3. § (1) bekezdése, illetékességét a Rendelet 8/A. § (1)
bekezdése allapitja meg.

Kecskemét, 2019. januar 11.

Cseh Tamas
hivatalvezetd nevében és megbizasabol

Dr. Petrovics Gyorgy

osztalyvezetd

Kapjak:
1. Biintetés-Végrehajtas Orszagos Parancsnoksaga (1054 Budapest, Steindl Imre u. 8.) HKP
2. Szilagyi Csaba Ugyfélkapu (4T adat alapjan)
3. RexTerra Kft. (6400 Kiskunhalas, Vorosmarty utca 5.) 12505715#cegkapu
4. Kiskunhalasi K6zos Onkormanyzati Hivatal Jegyzéije

(6400 Kiskunhalas Hosok tere 1.) - kifiiggesztésre, kiilon levéllel HKP
5. BKMKH Kiskunhalasi Jarasi Hivatal Népegészségiigyi Osztaly

(6400 Kiskunhalas, Semmelweis tér 28.) HKP
6. BKMKH Kecskeméti Jarasi Hivatal Hatosagi Féosztaly Epitésiigyi és Orokségvédelmi Osztaly

(6000 Kecskemét, Széchenyi krt. 12.) HKP

7. BKMKH Kiskunhalasi Jarasi Hivatal Foldhivatali Osztaly (6400 Kiskunhalas, Kossuth u. 29.) HKP
8. BKMKH Kecskeméti Jarasi Hivatal Elelmiszerlanc-biztonsagi, Novény- és Talajvédelmi Féosztaly

Novény- és Talajvédelmi Osztaly (6000 Kecskemét, Halasi ut 34.) HKP
9. BKMKH Kormanymegbizotti Kabinet Allami Féépitész (6000 Kecskemét, Deak F. tér 3.) HKP
10. Csongrad Megyei Katasztrofavédelmi [gazgatosag [gazgatd-helyettesi Szervezet

Katasztrofavédelmi Hatosagi Osztaly (6728 Szeged, Napos 1t 4.) HKP
11. Bacs-Kiskun Megyei Katasztrofavédelmi Igazgatosag (6000 Kecskemét Dedk Ferenc u. 3.) HKP
12. Hatésagi Nyilvantartas
13. Trattar
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