ALAIRO:
DR. BARANY KATALIN EMESE
OSZTALYVEZETO
(2026.06.03. 10:41:57)

o] wlfad (=[]

I

BEKES VARMEGYEI

KORMANYHIVATAL

Ugyiratszam: BE/38/01287-32/2026. Targy: Sarkad, HHE-Nyékpuszta-19 jeld kut
Ugyintézé: Kopcsakné Lakatos lldiké alternativ vezetékeinek létesitésével

Bencsik-Vari Anita kapcsolatos el6zetes vizsgalati eljaras

Botyanszki Csaba lezarasa

lllik-Papp Nikoletta Ugyfél: HHE Sarkad Kft.

Kovacs Judit 1026 Budapest, Pasaréti ut 46.

Nagy Krisztian KOJ: 103448679

Papp Laszl6 KTJ: 1103398755

Soos Katalin

Schupkégel Irén

Szaboé Mihaly

Tautan Gyoérgy

HATAROZAT

A Békés Varmegyei Kormanyhivatal, mint terlleti kérnyezetvédelmi hatdsag el6tt a HHE Sarkad Korlatolt
Felelosségli Tarsasag (1026 Budapest, Pasaréti ut 46., KUJ: 103 448 679) lgyfél képviseletében eljaré
ECO-GREEN Kornyezetvédelmi és Innovaciés Kft. meghatalmazott kérelemnek helyt adva megallapitom,
hogy a

Sarkad, HHE-Nyékpuszta-19 jeli kuat alternativ vezetékeinek létesitése, lizemeltetése és felhagyasa
soran nem varhatéak jelentés kornyezeti hatasok, ezért kornyezeti hatasvizsgalati eljaras lefolytatasa
nem sziikséges.

A tervezett tevékenység megvaldsitasahoz és lizemeltetéséhez a banyaszatra vonatkozé hatalyos
jogszabalyokban foglaltak szerinti hatésagi engedélyek sziikségesek.

Az ingatlaniigyi hatésag engedélyével torténhet az igénybe vételre tervezett, minden érintett
termofoldteriilet (idéleges vagy végleges) mas célu hasznositasa.

A tervezett tevékenység jellemzdi

1. A kdérnyezethasznalé6 adatai

Neve: HHE Sarkad Korlatolt Felel6sségl Tarsasag
Rovid neve: HHE Sarkad Kft.

Cime: 1026 Budapest, Pasaréti ut 46.

KUJ: 103448679

Addészam: 26197524-2-41

Cégjegyzékszam: 01-09-307281

Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi FGosztaly
Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi Osztaly
5700 Gyula, Megyehaz u. 5-7., Pf.: 99. Telefon: (+36 66) 362-944
E-mail: zoldhatosag@bekes.gov.hu Honlap: https://kormanyhivatalok.hu/
KER-azonositd: KHIV BEK KVTVHF HKEO; Hivatali kapu: BEMKHKTF, KRID: 220613118



2. A tervezett tevékenység besorolasa

A tervezett tevékenység ,gaz-, k6olaj-, kbolajtermék-, vegyianyag- vagy geolbgiai tarolasra szant szén-dioxid
dramokat szallité vezeték méretmegkdtés nélkdl”

a kornyezetvédelmi hatésag elézetes vizsgalatban hozott dontésétdl fuggben kdrnyezeti hatasvizsgélatra
kételezett tevékenységek kbzé tartozik.

3. A tervezett tevékenység célja

A HHE Sarkad Kft. a HHE-Nyékpuszta-19 jell szénhidrogén kut termelésbe allitdsdhoz egy alternativ vezeték
nyomvonalat kivan engedélyeztetni. A tervezett vezetékek nyomvonala Sarkad varos kulterlletére tervezett, a
tervezett nyomvonal hossza szénhidrogén vezeték kb. 456 m, ehhez kapcsolodik az optikai és erdatvitel
foldkabel, melynek hossza pedig kb. 1010 m.

A tervezett beruhazas — a Corvinus projekt megvaldsitasaval Osszefiiggé kdzigazgatasi hatdésagi tgyek
nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt jelentdségi Uggyé, valamint a Corvinus projekt kiemelten kézérdeki
beruhazassa nyilvanitasarol szolé 308/2022. (VIII. 11.) Kormanyrendelet alapjan — nemzetgazdasagi
szempontbol kiemelt jelentéségii ligy.

4. A tervezett tevékenység altal érintett ingatlanok

A tervezett mez8beni vezeték Békés varmegyében, Sarkad telepulés terlletét érinti:

» Sarkad, kiltertlet 0492 hrsz. (szantd), 0491 hrsz. (kivett sajat hasznalata ut), 0508 hrsz. (szanto),

0489 hrsz. (kivett sajat hasznalatu ut), 0490 hrsz. (szanto).

Az optikai és er6atviteli kabelek nyomvonala érinti a Sarkad, kuilterlilet 0489 (kivett sajat hasznalatu at) és
0490 (szanto) hrsz.-u ingatlanokat.
A tervezett vezetékek keresztezik a kdvetkezé helyrajzi szamu foldutakat: Sarkad, kiltertlet 0491 (kivett sajat
hasznélatu ut), 0489 (kivett sajat hasznalatu ut) hrsz.-ot.
A HHE-Nyékpuszta-24 vezeték vagasi pontjanak azonositdja KTJ: 103398755.

5. A tervezett tevékenység bemutatasa

Mezébeni vezetékek fektetése
. a HHE-Nyékpuszta-19 jeli kut és a HHE-Nyékpuszta-24 jeli kut bekdtd vezeték vagasi pontja
kozott: ~ 456 m hosszu, DN100 atméréji, PN160 engedélyezési nyomasu szénhidrogén vezeték
e a HHE-Nyékpuszta-19 jell kut és a HHE-Nyékpuszta-24 jel(i kut bek6td vezeték vagasi pontja kdzott:
2 db ~ 456 m hosszu, DN50 atmérgji, PN160 engedélyezési nyomasu szénhidrogén vezetékek
A tervezett vezetékekkel parhuzamosan, azokkal k6zds arokban elhelyezésre keril egy optikai foldkabel és
egy erdatviteli foldkabel is:
Optikai k&bel fektetése
- a HHE-Nyékpuszta-19 jelt kut és a HHE-Nyékpuszta-Délnyugati csomopont kézétt: ~ 1010 m hosszu
optikai foldkabel
Eréatviteli kabel fektetése
- a HHE-Nyékpuszta-19 jeli kut és a HHE-Nyékpuszta-Délnyugati csomépont kézétt: ~ 1010 m hosszu
eréatviteli féldkabel.

A tervezett vezetékek a HHE-Nyékpuszta-19 jelli szénhidrogén kut terlletérél indulnak (a Sarkad, kulterulet
0492 helyrajzi szamu ingatlan terlletén). A tervezett mezdbeni vezetékek nyomvonalanak végpontjat a HHE-
Nyékpuszta-24 jelli kat bekotd vezetékének vagasi pontja jelenti (a Sarkad, kiltertlet 0508 helyrajzi szamu
ingatlan tertletén), mig a tervezett optikai és erdatviteli kabelek nyomvonalanak végpontja pedig a HHE-
Nyékpuszta-Délnyugati csomépont (a Sarkad, kultertlet 0490 helyrajzi szamu ingatlan teruletén).

A tervezett mez8beni szénhidrogén-szallité vezetékek a HHE-Nyékpuszta-19 jell szénhidrogén kut
termelvényét szallitiak a HHE-Nyékpuszta-24 jell kutbekdté vezetéken keresztil a HHE-Nyékpuszta-6A
kihelyezett befutdsorra vagy — megvaldsuldsa esetén — a HHE-Nyékpuszta-DNy csomopont befutdsorara.

A vezetéképités fontosabb fazisai:
» Tereprendezés az épitési sav szélességében
* Acélcs6 szalak helyszinre szallitasa és vonalba fektetése
» Cslszalak Osszehegesztése, varratok vizsgalata, a varratok kordl a kilsé védébevonat (passziv
korroziovédelem) elkészitése, vizsgalata
» Keresztezési mitargyak (mdutak stb.) elkészitése



+ Csb6arok asasa, vezeték arokba fektetése, vonali szakasz Osszekdtése a keresztezési mitargy
szakaszokkal

» Foldvisszatoltés, megfeleld tdmorités

*  Vezeték nyomasprébaja

* Tereprendezés az épitési savban, az eredeti allapotnak megfeleléen.
A targyi vezetékszakasz mez6gazdasagi tertleten halad, az épitési sav szélessége a nyomvonaltdél mért 10-
10 méter. A vezetékfektetési technoldgia részeként a tereprendezés soran eltavolitjak az épitést akadalyozo
névényzetet. A vezeték épités idétartama, egy-egy zajtol védendd terliletet tekintve kevesebb, mint 30 nap.
A vezetékek nyomvonala lakott teruletektdl tavol létesil, a legkdzelebb esé védendd teriuletek tdbb, mint
4.200 méterre talalhatéak.

Az alternativ nyomvonal kiépitését a mezéfejlesztés késébbi Utemében megvaldsitandé HHE-Nyékpuszta-
DNy csomdpont zavartalan, a termelést minimalis mértékben érint6 kivitelezése indokolja. A tervek szerint a
HHE-Nyékpuszta-24 és a HHE-Nyékpuszta-19 jell kutak a csomépont megépitéséig kézos gyljtévezetéken
termelnek, azt kdvetéen a HHE-Nyékpuszta-19 jelt kat nyomvonala a HHE-Nyékpuszta-DNy csomoépontnal
kerul lezarasra és csatlakoztatasra.

A felhagyas soran a vezetéket kiszakaszoljak és a megfeleld szigeteléssel latjak el, hogy kizarjak a felszini
vizek szennyezddését. A felszin alatti vezetékek tisztitas, ledugdzas utan a foldben maradnak, amennyiben a
teriilet tulajdonosa nem kéri azok eltavolitasat. A felszin alatti vizekben szennyezddést nem okoznak.

6. A tervezett tevékenység litemezése

* Tervezés, el6készitési munkalatok idépontja: 2026. I-1l. negyedév
* A beruhazas megvaldsitasanak ideje: 2026. Ill. negyedév
* AKkivitelezés tervezett id6tartama: kb. 1 hdnap

7. A tervezett tevékenység hatasteriilete

Kivitelezés

A vezetékfektetés levegbvédelmi hatasteriilete nitrogén-oxidok vonatkozasaban a vezetékfekietés
kezd6pontjatdl 38-38 m széles sav, kén-dioxid, szén-monoxid, nem-metan illékony szerves vegylletek
vonatkozasaba a nyomvonaltdl mért 26-26 m széles sav, PM 10 vonatkozasaban pedig 23-23 m széles sav
terllete a nyomvonal kdzepétdl szamitva.

A zajvédelmi hatasteriletet 35-35 m széles sav a tervezett nyomvonal mentén.

Uzemeltetés

A tervezett beruhazas az lUzemelés id6szakdban sem fog hatarérték feletti zajterhelést okozni a zajtol
védendd terlleten.

A vezetéképités soran légszennyez8 pontforras nem létesil, igy az lzemelés soran pontforras altal
kibocsatott 1égszennyezés nem lesz. A vezeték zart rendszerd, fenntartasa soran levegészennyezéssel nem
kell szamolni.

A tervezett technoldgia zart rendszerl, normal Gzemi kérulmények koézott a felszini 1étesitmények, valamint a
kapcsolodd vezeték mikddése nem terheli sem a felszin alatti vizeket, sem pedig a foldtani kézeget. A
tevékenység varhatd kornyezetterhelése és kornyezet-igénybevétele a foldtani kozeg és a felszin alatti vizek
szempontjabdl semleges.

A tervezett beruhazas nem érint orszagos jelentGségl védett termeszeti terilet, sem Natura 2000 terlletet,
sem pedig Nemzeti Okoldgiai Hal6zat teruleteit.

Orszaghataron atterjedé hatasok bekovetkezése a tervezett vezetékszakaszra vonatkozéan - a
dokumentaciéban rogzitettek és a szakkérdések vizsgalatdban megallapitottak szerint — nem
valoszinUsithetd.

Feltételek, illetve szempontok a tervezett tevékenység engedélyezéséhez

A) Kérnyezetvédelem
Foldtani kézeg védelme
1. A koérnyezethasznalatot uagy kell megszervezni és végezni, hogy a legkisebb mértéki
kérnyezetterhelést és igénybevételt idézze el6, megelézze a kdrnyezetszennyezést és kizarja a
kérnyezetkarositast.



2,

A létesitési terlleten folytatott tevékenység nem eredményezheti a foldtani kézeg min&ségének
veszélyeztetését, romlasat, illetve nem eredményezhet kedvezétlenebb allapotot, mint amit a foldtani
kdézeg (B) szennyezettségi hatarértéke vagy az annal magasabb (A,) bizonyitott hattér-koncentracio
jellemez.

A beruhazas soran hasznalt erd, munkagépek és szallitéjarmivek miszaki allapotat folyamatosan
ellenérizni szukséges.

A munkagépek parkoltatasa, javitasa és Ulzemanyaggal torténd feltoltése megfeleld miszaki
védelemmel ellatott tertleten — karment6 talca alkalmazasaval — torténhet.

A létesités és felhagyas soran — elegend6é mennyiségben — karelharitasra szolgalo felitatdbanyagot és
eszkozoket kell tartani, valamint rendelkezésre kell allnia olyan edényzeteknek, melyeknek anyaga
alkalmas a veszélyes anyag, vagy veszélyes hulladék biztonsagos tarolasara, gydjtésére.
Vezetéklyukadas esetén azonnal el kell kezdeni a karelharitast és értesiteni kell az illetékes
hatésagokat.

Levegétisztasag-védelem

6.

A kivitelezési tertileten a foldmunkak végzése és tereprendezés soran, tovabba az alkalmazott gépek,
valamint a szallité jarmivek Uzemeltetésekor a diffuz leveg6terhelés mértékét az elérhetd legjobb
technika alkalmazasaval a lehet6 legkisebbre kell csdkkenteni.

A létesitési tevékenység végzése soran tilos a légszennyezés, valamint a levegd olyan mértéki
terhelése, amely 1égszennyezettséget okoz.

Labon all6 ndvényzet, tarld és ndovénytermesztéssel dsszefliggésben keletkezett hulladék nyilt téri
égetése tilos.

Természet- és tajvédelem

9.

10.

1.

12.

Minden betemetésre kertl6 munkaarok és gddoér esetében a betemetés el6tt gondoskodni kell a
kimaszni nem tudo allatok (kétéltlek, hillék, kis eml&sok) kimenekitésérél.

Minden, a munkalatok soran bolygatott terlleten gondoskodni sziikséges mind a fas-, mind a
lagyszaru invaziv fajok, 6zonfajok tovabbi terjedésének megakadalyozasarol.

Az épitési idészakban képz6dé meredek falud arkok, depodniak oldalfalai nem lehetnek 45°-nal
meredekebbek, hogy a partfalakban kolt6 madarfajok ne telepedjenek meg. Amennyiben védett
madarfajok mégis megtelepednek, ugy a koltés idészakban (aprilis 15. — augusztus 20.) minden
nem{ munkalatot fel kell fliggeszteni és a lakott partfalak 10 méteres kérzetében az emberi jelenlétet
mellézni kell a madarak koltése zavartalansaganak biztositasa érdekében.

Védett madarfajok megtelepedése estén értesiteni kell a terileti természetvédelmi hatésagot és a
Koros-Maros Nemzeti Park Igazgatésagot.

Zaj és rezgés elleni védelem

13.
14.

15.

16.

A kivitelez6 az épitSipari tevékenységek ideje alatt a zajvédelmi kdvetelményeket koteles betartani.

A kivitelezés soran a zajkibocsatas csdkkentése — zavard zajhatasok minimalizalasa — érdekében
kisebb zajteljesitményli munkagépeket kell alkalmazni és azok hasznalatat a konkrét feladat
elvégzésére kell csdkkenteni.

A mechanikailag rossz allapotban I[év6, indokolatlan zajkibocsatast okozé munkagépek,
berendezések hasznalata tilos.

A létesités, Uzemelés és felhagyas szakaszaban a munkavégzést, valamint a kapcsolodo
szallitasokat nappali id6szakban, 06-22 éra kozott kell végezni.

Egyéb

12.
13.

14.

15.

A tevékenység felhagyasat a kérnyezetszennyezést és karositast kizaré modon kell végezni.
Felhagyaskor a terllet helyreallitasardl, uj funkcidjanak megallapitasardl, illetve annak rendezésérél a
tertlet hasznaldjanak gondoskodnia kell.

A tevékenység vagy egy részének felhagyasa esetén az engedélyes koteles a terlleti
kérnyezetvédelmi hatdésag egyetértésével biztonsagossa tenni, illetve &rtalmatlanitas/hasznositas
céljabol eltavolitani a berendezéseket, épitményeket, éplleteket, a tarolt anyagokat, melyek
kérnyezetszennyezést okozhatnak.

Amennyiben az Uzemeltetés és felhagyas ideje alatt a kornyezeti elemeket veszélyeztetd vagy
szennyezd karesemény torténik haladéktalanul intézkedni kell a vészhelyzet, illetve a szennyezés



megszuntetésérdl, és egyidejlleg értesiteni kell a tertleti kdrnyezetvédelmi hatésagot a
szennyez8désrél és az elharitasa érdekében tett intézkedésekrdl.

B) Hulladékgazdalkodas

1.

9.

10.

A kivitelezés, az lGzemeltetés, és a tevékenység felhagyasa soran keletkezd hulladékokat érvényes
hulladékgazdalkodasi engedéllyel rendelkezé hulladékkezelének kell atadni. A hulladék birtokosa
koteles meggy6z8dni a jogosultsagrol az atadas elétt.

A hulladékok atadasara vonatkozd bizonylatokat (szallitélevél, mérlegelési jegy, atadas-atvételi
bizonylat stb.) a hulladék nyilvantartas részeként meg kell 8rizni.

A munkalatok soran keletkezé — helyben nem felhasznalhaté — anyagokat hulladékként kell kezelni,
és be kell sorolni a hulladékjegyzékrdl sz6l6 rendelet szerinti hulladékkodok alapjan. A hulladékokrol
a vonatkoz6 hatalyos jogszabaly alapjan nyilvantartast kell vezetni.

A munkalatok soran keletkez6 hulladékok kdrnyezetszennyezést kizar6 modon torténé gydijtésérdl
gondoskodni kell, a munkak befejeztével minden hulladékot el kell szallitani, a tertletet rendezett és
tiszta allapotban kell hagyni.

Amennyiben a munkalatok soran a keletkez6 hulladékok mennyisége meghaladja a vonatkozd
jogszabalyban megadott mennyiségi kiiszObot, a munkalatok befejezését kdvetben az épittetd
koteles elkésziteni és megkiildeni a terileti hulladékgazdalkodasi hatésag részére az épitési/bontasi
hulladék nyilvantarté lapokat.

A hulladék kezelése tekintetében be kell tartani a mindenkor hatalyos jogszabalyokban foglaltakat.

A munkaterileten dolgozok szamara — létszamukhoz igazodé — megfelel6 méreti hulladékgyjté
edényzetet kell biztositani, és gondoskodni kell annak rendszeres uritésérél.

Veszélyes hulladék keletkezése esetén be kell tartani a vonatkozd jogszabalyban foglaltakat,
tovabba gondoskodni kell a folyamatos elszallitasardl, engedéllyel rendelkezé hulladékkezeld
részére torténd atadasarol.

A munkdk befejezése utan a felvonulasi, anyag- és hulladéktarolasi tertletet rendezni kell, eredeti
allapotat vissza kell allitani.

A tevékenység felhagyasa vagy 6 honapnal hosszabb leallas esetén az lzemeltetd koteles
gondoskodni a tarolt hulladékok hulladékkezeld részére torténd atadasarol.

C) Viziigy és vizvédelem:

1.

A beruhazas kapcsan szikséges épitési munkakat a felszini és a felszin alatti vizek szennyezését és
karositasat kizaré6 médon kell végezni. A beruhazasi, épitési munkalatok soran a felszini, felszin alatti
vizekbe szennyez§ anyagok nem kerulhetnek, a kivitelezési, Uzemeltetési munkalatok a vizek
jelenlegi minéségének romlasat nem okozhatjak.

A beruhazéassal érintett tertleten a munkagépek mobil Gzemanyag-tartalybdl térténé Gzemanyaggal,
valamint ken6anyaggal valo toltését, illetve ezen anyagok tarolasat ugy kell megoldani, hogy felszini,
felszin alatti vizekbe szennyez6dés ne kerilhessen.

A vezetékfektetést belvizmentes id6szakra kell id6ziteni.

A munkalatok soran keletkez6 kommunalis szennyvizet vizzaré modon kialakitott aknaban kell
gy(Ujteni. Gondoskodni kell a keletkezd szennyviz teleplilési szennyviztisztitd telepre juttatasarol.

Tilos a kommunalis szennyvizet a csapadékgy(jté halézatba bevezetni vagy azt az lizem teriletén
vagy azon kivil barhova elszikkasztani

A vezetékek nyomasprobajanal felhasznalt viz felszini vizbe torténd bevezetése esetén a
vizszennyez® anyagok kibocsatdsaira vonatkozo hatérértékekrél és alkalmazasuk egyes szabdlyairdl
sz06l6 rendelet 2. sz. mellékletében meghatarozott kibocsatasi hatarértékeket kell betartani.
Amennyiben a nyomasprébahoz hasznalt viz a terileten elszikkasztasra keril, nem okozhat a féldtani
kézeg és a felszin alatti viz szennyezéssel szembeni védelméhez sziikséges hatarértékekrél és a
szennyezések mérésérdl szold rendeletben meghatarozott (B) szennyezettségi hatarértéknél
kedvezétlenebb allapotot a felszin alatti vizben.

A veszélyes hulladékok gy(jtése és tarolasa csak miszaki védelemmel (karmentdvel) ellatott helyen
torténhet.

A munkak befejezése utan a felvonulasra, anyagtarolasra igénybe vett teriletet rendezni kell, az
eredeti allapotot vissza kell allitani.

A kivitelezés soran felszini vagy felszini alatti vizet esetlegesen ért, vagy észlelt karosodas esetén a
terileti viziigy hatésagot haladéktalanul értesiteni kell. A karokozd helyreallitas intézkedés keretében
karelharitast, illetve karmentesitést koteles végezni. A karmentesitést haladéktalanul meg kell
kezdeni.



10. A létesitmények felhagyasat kdrnyezetszennyezést és karositast kizaré6 médon kell végezni.

D) Népegészségiigy

1. A tevékenységet ugy kell végezni, hogy az sem emberi, sem pedig kdrnyezeti artalmat ne okozzon,
illetve a lehetd legkisebb mértékl kérnyezetterhelést, valamint kdrnyezet-egészségugyi kockazatot
idézzen eléb.

2. A tevékenység végzése nem jarhat a kornyezeti levegdé olyan mértékl terhelésével, amely
légszennyezést okoz, vagy hatarértéken fellli Iégszennyezettséget idéz eld, és a lakossagot zavard
blzzel terheli.

3. A tevékenység id6tartalma alatt az el8irasok szerinti zajterhelési hatarértékeket be kell tartani, a
munkaterilet kbzelében él6k és tartozkodok egészségének érdekében.

4. A tevékenység soran keletkez6 kommunalis szilard és folyékony hulladék gyUjtését zart és
fert6zésveszélyt kizar6 modon kell megvaldsitani, amely megakadalyozza a szétszérddast és/vagy
csepegeést, valamint a bliz- és szaghatast is csOkkenti.

5. A talaj, a felszini és a felszin alatti vizek védelme érdekében az ideiglenes veszélyes hulladék-,
veszélyes anyag-, illetve egyéb szennyez6 anyag (pl. lGzemanyag, stb.) tarolokat megfeleld
védelemmel (szivargasmentesen, szigeteléssel) szikséges kialakitani.

6. A kialakitasi munkalatok alkalmaval az épitési munkahelyen rendet és tisztasagot kell tartani; meg kell
allapitani az ipari és kommunalis hulladékok, valamint az épitési térmelék tarolasanak, elszallitasanak
a szabalyait.

7. Az épités és lizemeltetés soran felhasznalt veszélyes anyagokat és készitményeket ugy kell tarolni és
felhasznalni, hogy azok a biztonsagot, az egészséget, illetve a testi épséget ne veszélyeztessék, a
kdérnyezetet ne szennyezhessék, karosithassak. A munkavallalékat ér6 kémiai kockazatok
tekintetében munkahelyi kockazatértékelésben feltartak alapjan folyamatosan végre kell hajtani a
szilkséges kockazatkezelési intézkedéseket.

8. A veszélyes hulladékokkal térténé tevékenység soran térekedni kell az egészségugyi kockazatok
minimalizalasra.

9. A munkavégzés ideje alatt a nemdohanyzék védelmérél gondoskodni kell.

10. Biztositani kell az egészséget nem veszélyeztetd6 munkavégzés és munkakorilmények altalanos
feltételeit (61t6zd helyiség, tisztalkodd és mellékhelyiségek, ivovizellatas, étkez6-pihendhelyiség,
munkahelyi zaj- és rezgésvédelem, hulladékkezelés, elsésegélynyujtas stb.).

11. A tevékenység id6tartama alatt ivasi célra és szocialis vizfelhasznalasra is a jogszabalyi elirasoknak
megfelel6 minéségi vizet sziikséges biztositani.

12. A munkavallalok szamara biztositani kell a megfelelé egyéni véd&eszkozoket.

\"A

A megkeresett szakhatdsag allasfoglalasa
Gyula Varos Jegyzdjének Ill. 128-2/2026. ligyiratszamu szakhatésagi allasfoglalasa szerint:

A Békés Véarmegyei Kormanyhivatal Kérnyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodéasi
Fbosztaly Kérnyezetvédelmi és Természetvédelmi Osztaly elbtt folyamatban lévd, a HHE Sarkad Kft. (1026
Budapest, Pasaréti at 46.,) nevében eljar6 ECO-GREEN Koérnyezetvédelmi és Innovéaciés Kit.
meghatalmazott kérelmére indult eljarasban, a ,Sarkad, HHE-Nyékpuszta-19 jeli kit alternativ vezetékeinek
megépitésére” iranyul6 engedélyezési eljaras targyaban a

szakhatésdgi hozzajarulasomat megadom.

A szakhatbsagi eljaras illeték és igazgatasi szolgaltatasi dijmentes. Eqyéb eljarasi kbltség nem meriilt fel.
Déntésem az eljarast befejez6 dbntés elleni jogorvoslat keretében tamadhaté meg, ellene 6nallé
jJjogorvoslatnak nincs helye.”

V.
Jelen hatarozat az lgyfelet nem mentesiti — hatdésagi engedélyek megszerzését illetéen — az egyéb

jogszabalyokban el6irt kotelezettségek teljesitése aldl, a tevékenység megkezdésére vagy folytatasara
nem jogosit.



VL.

Az Ugyfél a hatarozat ellen a kdrnyezetvédelmi hatésagi Ugyekért felelds helyettes allamtitkarhoz cimzett
fellebbezését a kozléstdl szamitott 15 napon belll, a Békés Varmegyei Kormanyhivatal Kérnyezetvédelmi,
Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi Féosztalyahoz (5700 Gyula, Megyehaz u. 5-7.) — mint I. foku
hatésaghoz — terjesztheti eld.

A jogi képviselbvel eljard fél, valamint az Ugyfélként eljar6 gazdalkodé szervezet, allam, énkormanyzat,
koltségvetési szerv e-Papir szolgaltatas vagy egyéb biztonsagos elekironikus kézbesitési szolgaltatas utjan
kételes benyujtani a fellebbezést a hatésag hivatali kapujara (BEMKHKTF). Természetes személy Ugyfél a
fellebbezést postai uton (5700 Gyula, Megyehaz u. 5-7.), vagy e-Papir szolgaltatas utjan elektronikus Gton
terjesztheti eld.

A fellebbezés igazgatasi szolgaltatasi dija 168.750 Ft, melyet a Békés Varmegyei Kormanyhivatal 10026005-
00299578-00000000 szamu szamlajara atutalasi megbizas utjan (az atutalas kézleményrovataban az tgyfél
neve, székhelye, valamint a hatarozat lUgyiratszamanak feltintetésével) kell megfizetni. A befizetésrél sz6lo
bizonylatot a fellebbezéshez csatolni kell. A természetes személyek és civil szervezetek altal fizetendd
jogorvoslati dij 5.000 Ft.

A fellebbezésnek a hatarozat végrehajtasara halaszté hatalya van. Fellebbezni csak a megtamadott
hatarozatra vonatkozdan, tartalmilag azzal kozvetlenll 6sszefliggd okbdl, illetve csak a hatarozatbol
kézvetlenil adddo jog- és érdeksérelemre hivatkozva lehet. A fellebbezést indokolni kell. A fellebbezésben
csak olyan uj tényre lehet hivatkozni, amelyrél az elséfoku eljarasban az tgyfélnek nem volt tudomasa, vagy
arra Onhibajan kivil esd ok miatt nem hivatkozott. A fellebbezésre jogosult a fellebbezési hataridén belll a
fellebbezés jogardl lemondhat. A fellebbezési jogrdl térténd lemondé nyilatkozat nem vonhato vissza.

Ha a fellebbezés alapjan az |. foku hatésag megallapitja, hogy dontése jogszabalyt sért, azt modositja vagy
visszavonja. Ha a fellebbezésben foglaltakkal egyetért, és az Ggyben nincs ellenérdek( Ugyfél, az |. foku
hatésag a nem jogszabalysértd dontését is visszavonhatja, illetve a fellebbezésben foglaltaknak megfeleléen
moédosithatja. Ha az |. foku hatésag a megtamadott dontést nem vonja vissza, illetve a fellebbezésnek
megfeleléen azt nem modositja, javitja vagy egésziti ki, a fellebbezést az ligy 6sszes irataval, a fellebbezési
hataridé leteltét kdvetden felterjeszti a masodfoku hatésaghoz.

A fellebbezést a masodfoku hatdésag birdlja el, amely a fellebbezéssel megtamadott dontést és az azt
megel6z6 eljarast megvizsgadlja. A masodfoku hatésag eljarasa soran nincs koétve a fellebbezésben
foglaltakhoz. A masodfoku hatésag a doéntést helybenhagyja, a fellebbezésben hivatkozott érdeksérelem
miatt, vagy jogszabalysértés esetén azt megvéltoztatja vagy megsemmisiti. Ha a dontés meghozataldhoz
nincs elég adat, vagy ha egyébként szilkséges, a masodfoku hatésag tisztazza a tényallast és meghozza a
dontést. Ha valamennyi fellebbezd visszavonta a fellebbezését, a masodfoku hatésag a fellebbezési eljarast
megszinteti.

A hatarozatot a teriileti kornyezetvédelmi hatosag hirdetményi uton kozli, ezért a dontés kozlésének a
napja a hirdetmény kozzétételét kovetd 5. nap.

A hirdetmény kozzétételének napja: 2026. junius 5.

Az ismert Ugyfeleket a dontés szOvegérdél — a hirdetmény kifliggesztésével egyidejlileg — az Ugyfél
tekintetében az adott Ugyfajtara vonatkozé kilon jogszabaly szerint alkalmazhatdé egyéb kapcsolattartasi
forma hasznalataval is tajékoztatom.

Mindezek alapjan jelen hatarozat tekintetében a kozléshez f(iz6d6 jogkdvetkezmények a hirdetményi
kdzléshez kapcsoldddan allnak be.

Jelen hatérozatot a terlleti kdrnyezetvédelmi hatésag és az érintett telepllési dnkormanyzat jegyzéje 6t napra
kozhirré teszik.

INDOKOLAS

A Békés Varmegyei Kormanyhivatal, mint teriileti kérnyezetvédelmi hatésag elétt el6zetes vizsgalati eljaras
lefolytatasa tigyében — HHE Sarkad Korlatolt Felelésségl Tarsasag ugyfél képviseletében eljaré Eco-Green



Kérnyezetvédelmi és Innovaciés Kft. (1139 Budapest, Hajdu utca 27. fsz. 7.) meghatalmazott kérelmére —
2026. aprilis 23. napjan el6zetes vizsgalati eljaras indult a Sarkad, HHE-Nyékpuszta-19 jell kut alternativ
vezetékeinek megépitésével kapcsolatban.

A meghatalmazott kérelméhez csatolta az altala készitett elzetes vizsgalati dokumentéacioét (tovabbiakban:
dokumentacio), valamint a meghatalmazast, amely szerint az elézetes vizsgalati dokumentaciét benyujthatja
a teruleti kdrnyezetvédelmi hatésaghoz, a hatarozatot atvegyék.

A tervezett beruhazas — a Corvinus projekt megvalositasaval 6sszefliggé kozigazgatasi hatésagi lgyek
nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt jelentéségi liggyé, valamint a Corvinus projekt kiemelten kézérdeki
beruhazassa nyilvanitasarol szold 308/2022. (VIIl. 11.) Kormanyrendelet alapjan — nemzetgazdasagi
szempontbol kiemelt jelentéségii ligy.

A tervezett tevékenység besorolasa a kdrnyezeti hatdsvizsgalati és az egységes koérnyezethasznalati
engedélyezési eljarasrol szolé 314/2005. (XIl. 25.) Korm. rendelet (tovabbiakban: Khvr.) 3. sz. melléklet 95.
pontja alapjan:

»,95. Gaz-, kbolaj-, kbolajtermék-, vegyianyag- vagy geoldgiai tarolasra szant szén-dioxid aramokat szallité
vezeték (amennyiben nem tartozik az 1. szamu mellékletbe), termal viztestek esetében méretmegkdtés
nélkdl”

a kornyezetvédelmi hatdsag elézetes vizsgalatban hozott dontésétdl fliggéen kornyezeti hatasvizsgalatra
kotelezett tevékenységek kdzé tartozik.

A benyujtott kérelmet és mellékletei atvizsgalva a kdvetkez6ket allapitottam meg:

* Az elbzetes vizsgalati eljaras igazgatas szolgaltatasi dija a kérnyezetvédelmi és természetvédelmi
hatésagi eljarasok igazgatasi szolgaltatasi dijairdl szolo 14/2025. (VI. 19.) EM rendelet (tovabbiakban:
Dijrendelet) 2. § (1) bekezdése és a Dijrendelet 1. melléklet 38. pontja alapjan 337.500 Ft, az
igazgatasi szolgaltatasi dij megfizetése nem tortént meg.

* A vezetékek, mint kdrnyezetvédelmi objektumok beazonositdsa érdekében a felhivtam az ugyfelet,
hogy kérie meg a KTJ azonositét (Kornyezetvédelmi Terlleti Jel, KTJ szam) a kdrnyezeti
alapnyilvantartasrol szélé 78/2007. (IV. 24.) Kormanyrendelet 2. § (2) bekezdése alapjan, az 1. sz.
melléklet Ill. pontjaban foglaltak szerint.

* A hatésag rendelkezésére allo informaciokbol nem deriilt ki, hogy a HHE-Nyékpuszta-24 jel(i gazkut
termelésbe allitasa, a 2025. évben tervezett vezetékek kiépitése megtdrtént-e, illetve a jelen
eljarasban engedélyezni kért alternativ nyomvonalak hogyan kapcsolédnak ezen vezetékhez, ezért
kértem az Ugyfél nyilatkozatat erre vonatkozdéan.

» Tovabba kértem, hogy mutassak be helyrajzi szamos térképen a kapcsolatot a HHE-Nyékpuszta-24
jell gazkutnak a termelésbe allitasahoz szikséges vezetékek és jelen eljarasban tervezett vezetékek
kozott, és — amennyibe sziikségessé valik — egészitsék ki az érintett ingatlanok felsorolasat, valamint
a terulettulajdonosok tulajdonosi listajat.

* A kérelembdl nem derilt ki, hogy miért szikséges a tervezett alternativ vezeték kiépitése, erre
vonatkozoan kértem nyilatkozatot.

Fentiek alapjan hianypétlast rendeltem el BE/38/01287-2/2026. Ugyiratszamu végzésben 2026. aprilis 27.
napjan. A meghatalmazott a hianypoétlasi felhivasban foglaltaknak 2026. majus 4. napjan teljes korien
eleget tett: KTJ szamot igényeltek, megkuldték a kért nyilatkozatokat és csatoltak az eljarasi dij
befizetését igazold bizonylatot.

Mivel az eljaras soran hianypotlasi felhivas kiadasa, szakhatdsag megkeresése valt szikségesse és
ellenérdeki Ugyfelek vannak, ezért az Akr. 43. § (2) bekezdése alapjan tajékoztattam az lgyfelet arrdl,
hogy a teljes eljaras szabalyai szerint jarok el.

Az eljaras meginditasardl tajékoztattam a nyilvanossagot és a kérnyezet védelmének altalanos szabdlyairdl
sz0l6 1995. évi LIll. térvény (tovabbiakban: Kvt.) 98. § (1) bekezdése szerinti tdrsadalmi szerveket is, mint
ugyfeleket az eljaras meginditasarol a Khvr. 3. § (3) bekezdése szerinti kdzlemény és dokumentacié kdzhirré
tételével a Kormanyhivatal honlapjan (https://kormanyhivatalok.hu/). Az eljards meginditasarol szo6l6
kozleményt a Khvr. 8. § (1) bekezdésének megfelelé tartalommal a honlapon kdzzétettem 2026. majus 7. —


https://kormanyhivatalok.hu/

2026. majus 28. kdzott, de az eljaras teljes id6tartama alatt k6zzé volt téve az elézetes vizsgalati eljaras
dokumentacidja és az eljarasrol sz6l6 kdzlemény.

Tovabba a Khvr. 3. § (4) bekezdése értelmében az eljaras meginditasardl a kdzleményt, a kérelmet és
mellékleteit megkulldtem Sarkad Varos Jegyzéjének azzal, hogy jelen eljaras meginditasardl kozhirré tétel
utjan tajékozédhassanak azok az Ugyfelek, akiknek a tevékenység az ingatlanat érinti vagy annak
hatasteruletén helyezkedik el.

A Sarkad Varos Jegyzéje a MU/3-62/2026. iktatészamu levelében tajékoztatott arrdl, hogy az eljaras
meginditasardl sz6l6 kézlemény kozhirré tététele a helyben szokdsos médnak megfeleléen 2026. majus 6.
napjan megtortént. Tovabba a MU/3-82/2026. iktatészamon tajékoztatott arrél, hogy a kdzhirré tétel ideje alatt
— mely 2026. majus 6. és 2026. majus 26. kozott tartott — sem észrevétel, sem bejelentés a Sarkadi
Polgarmesteri Hivatalhoz nem érkezett, a kozlemény levételére 2026. majus 27-én kerult sor.

A megadott hataridén belll a nyilvanossag részérél a kdézlemény tartalmara, a tervezett tevékenységre
vonatkozo irasos észrevétel, a tevékenységgel kapcsolatos kizard ok a teriileti kérnyezetvédelmi hatésaghoz
sem érkezett a kozzététel idétartama alatt, melyre 2026. majus 7. — 2026. majus 28. kozott kerllt sor.
Telefonon vagy személyesen sem érdeklédott senki a telephelyen folytatott tevékenységrél és annak
kérnyezeti hatasairdl..

A BE/38/01287-10/2026. Ugyiratszamu levélben tajékoztatast adtam arrél Sarkad Varos Onkormanyzatanak,
hogy a tervezett beruhazas érinti a tulajdonaban allé6 Sarkad, kultertlet 0489, 0490, 0491 hrsz. alatti
ingatlanokat. Tovabba, hogy a Khvr. 1. § (6b) bekezdése alapjan is Ugyfélnek minésiil az eljaras soran a
telepulés tevékenység altal érintett ingatlanjai tekintetében, ezért 15 napon belll nyilatkozhat a tervezett
tevékenységgel kapcsolatban a megkuldott kérelem és mellékletei alapjan. Az énkormanyzat az eljaras
lezarasaig nyilatkozatot nem tett.

Az egyes kozérdeken alapuld kényszerité indok alapjan eljaré szakhatésagok kijeldlésérél szolo 531/2017.
(XII. 29.) Korm. rendelet 1. § (1) bekezdése és 1. melléklet 9.20. pontja alapjan a telepllésrendezési tervben,
és a helyi épitési szabalyzatban meghatarozott el8irasok érvényesililésének vizsgalatara iranyuld
szakkérdésben a BE/38/01287-11/2026. ugyiratszamu megkerestem Sarkad Varos Jegyzdjét — mint . foku
szakhatosagot. A Jegyz6 kizarasi okot jelentett be. A Békés Varmegyei Kormanyhivatal Epitésiigyi és
Ordkségvédelmi FBosztalya a BE/10/697-2/2026. (igyiratszamu végzésben Sarkad Varos Jegyzének

Gyula Varos Jegyzéje a lll. 128-2/2026. Ugyiratszamu szakhatdsagi allasfoglalasaban feltételek el6irasa
nélkil hozzajarult az el6zetes vizsgalati eljaras lezarasahoz. Szakhatdsagi allasfoglalasat a kovetkezékkel
indokolta:

A Békés Varmegyei Kormanyhivatal Kérnyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi
Féosztaly Kérnyezetvédelmi és Természetvédelmi Osztalya Sarkad, HHE-Nyékpuszta-19 jelii kat alternativ
Sarkad Véros Onkormanyzatatol, a 2026. méjus 5. napjan kelt, BE/38/01287-11/2026. (igyiratszamu
végzésében foglaltak szerint.

A Sarkadi Polgarmesteri Hivatal Miiszaki és Beruhazési Osztély vezetéje a MU/3-70/2026. iktatészamu,
2026. méjus 13. napjan kelt és a Békés Varmegyei Kormanyhivatal részére cimzett levelében azt a
tajékoztatast adta, hogy a kérnyezeti hatasvizsgélati és az egységes kérnyezethasznalati engedélyezési
eljarasrol szol6 314/2005. (Xll. 25.) Korm. rendelet 1. § (6b) bekezdése alapjan a tevékenység helye szerinti
teleplilés énkormanyzata ligyfélnek mindsiil, emiatt kéri az eljarasbol valo kizarasat és mas eljaré hatésag
kijelélését, az &ltalanos kézigazgatasi rendtartasroél sz6l6 2016. évi CL. térvény (a tovébbiakban: Akr.) 23. §
(4) bekezdésében és 24. § (4) bekezdésében foglaltak szerint.

A Békés Véarmegyei Korményhivatal Epitésiigyi és Ordkségvédelmi Féosztalya a BE/10/697-2/2026.
lgyiratszamu, 2026. majus 15. napjan kelt végzésében arrdl déntétt, hogy az eljarasbol Sarkad Varos
Jegyzlbjét kizarja és az ligyben eljar6 szakhatésagnak Gyula Varos Jegyzdjét jeldli ki, a helyi
telepiiléesrendezési tervben és a helyi épitési szabalyzatban meghatarozott elSirasok érvényeslilése
Sszakkérdés vizsgalata tekintetében.

Az egyes kbzérdeken alapulé kényszerité indok alapjan eljar6 szakhatésagok kijelblésérdl szolo6 531/2017.
(Xll. 29.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Szakhr.) 1. melléklet 9. Kbrnyezet- és természetvédelmi ligyek



cimii tablazat 20. sora alapjan az elb6zetes vizsgalati, kbrnyezeti hatasvizsgalati eljarasokban a teleplilési
Onkormanyzat jegyzdje vizsgalja, hogy az épitmény elhelyezése megfelel-e a telepiilésrendezési
kévetelményeknek és a helyi épitési szabalyzatnak, a kérelemben foglaltak szerint vagy tovabbi feltételek
mellett.

Fentiekre figyelemmel megallapitottam, hogy Sarkad Varos Onkorményzata Képviselé-testiiletének 24/2009.
(XIl. 17.) énkorményzati rendelete a helyi épitési szabélyokrél (a tovabbiakban: HESZ) az épitési munkaval
érintett 0490, 0489, 0491, 0492, valamint 0508 hrsz-u ingatlanokat Ma, azaz Mezbégazdasagi altalanos
Ovezetbe sorolja.

A teleplilésrendezési és épitési kbvetelmények alapszabalyairdl szolo 280/2024. (IX. 30.) Korm. rendelet (a
tovabbiakban: TEKA) 40. § (3) bekezdés a) pontja alapjan a nyomvonal jellegii épitmények és miitargyaik
valamennyi épitési évezetben, illetve évezetben - ha a helyi épitési szabalyzat masként nem rendelkezik -
elhelyezhetbk, a kiilén jogszabalyok keretei kbzott.

Fentiekre tekintettel a szakhatosagi hozzéjarulésomat megadtam az Akr. 55. §-a lapjan, a Szakhr. 1. § (1)
bekezdése és az 1. melléklet 9. Kbérnyezet- és természetvédelmi (igyek cimi tablazat 20. sora altal biztositott
hataskérémben eljarva.

lletékességemet a Békés Varmegyei Korményhivatal Epitésiigyi és Orbkségvédelmi Féosztélyanak 2026.
majus 15. napjan kelt, BE/10/697-2/2026. (igyiratszamu kijel6l6 dbntése biztositotta. A jogorvoslati
lehet6ségrél az Akr. 55. § (4) bekezdése alapjan adtam tajékoztatast.”

A kornyezetvédelmi hatdsagi és igazgatasi feladatokat ellaté szervek kijeldlésérdl szold 624/2022. (XII. 30.)
Kormanyrendelet (tovabbiakban: Kormanyrendelet) 11. § (1) bekezdése alapjan az el6zetes vizsgalati
eljarasok soran a 3. szamu mellékletben meghatarozott szakkérdéseket is vizsgalja a terileti
kérnyezetvédelmi hatdsag, ezért a kovetkezd osztalyok mikodtek kodzre a kuldonb6zé szakkérdések
tekintetében:

* A koérnyezet- és telepllés-egészseglgyre, az egészseégkarositd kockazatok és esetleges hatasok
felmérésére, a felszin alatti vizek min8ségét, egészségkarositas nélkuli fogyaszthatdésagat,
felhasznalhat6sagat befolyasolé korilmények, tényez8k vizsgalatara, lakott terilettdl (lakdépulettél)
szamitott védétavolsagok véleményezésére, a talajjal, a szennyvizekkel, veszélyes hulladékokkal
kapcsolatos kdzegészségugyi kovetelmények érvényesitésére, az emberi haszndlatra szolgalo
felszini vizek védelmére kiterjedd szakkérdések tekintetében: BEVKH Gyulai Jarasi Hivatala
Népegészségligyi Osztaly;

* A kulturalis 6rokség (miemlékek, miemléki terlletek védelme, nyilvantartott régészeti lelbhelyek,
védetté nyilvanitott régészeti lel6helyek, régészeti védbovezetek) védelmére kiterjedéen: a
hulladékképz6dés megelézését szolgald intézkedéseket, a hulladékkezelésre vonatkozd jogszabalyi
koévetelmények teljesitését, a hulladékgazdalkodasi eldirasok alapjan a technolégiabdl szarmazo
kérnyezetterhelések kockazatat, a tevékenység végzése soran képz8d6 hulladék elhelyezését, a
hulladék kezelésének megfeleléségét, tovabba a hulladékgazdalkodasbdl ered6 kérnyezeti
kockazatokat, valamint épitésnél az épitési és a bontasi hulladékok kezelését: BEVKH Epitésiigyi és
Ordkségvédelmi Féosztaly;

+ A terméfdld mennyiségi védelmének kdvetelményei tekintetében: BEVKH Féldhivatali Féosztaly
Foldhivatali Osztaly 9. (Sarkad);

* A terméfold minéségére gyakorolt hatasok vizsgalata: a hulladékképz6dés megeldzését szolgalo
intézkedéseket, a hulladékkezelésre vonatkozd jogszabalyi kovetelmények teljesitését, a
hulladékgazdéalkodasi eldirasok alapjan a technolégidbdl szarmazo kdrnyezetterhelések kockazatat, a
tevékenység végzése soran képz6dd hulladék elhelyezését, a hulladék kezelésének megfeleléségét,
tovabba a hulladékgazdalkodasbdl eredd kdrnyezeti kockdzatokat, valamint épitésnél az épitési és a
bontasi hulladékok kezelését: BEVKH Agrariigyi Féosztaly Névény- és Talajvédelmi Osztaly;

* Az erdbre gyakorolt hatdsok vizsgdlata: Bacs-Kiskun Megyei Kormanyhivatal Agrarugyi FSosztaly
Erdészeti Osztalya,

¢ Annak elbiralasara,

> hogy a tevékenység vizellatasa, a keletkez6 csapadék és szennyviz elvezetése, valamint a
szennyviz tisztithsa biztositott-e, vizbazis védbteriletére, védbdidomara, jogszabalyban, illetve
hatarozatban meghatéarozott el6irasok érvényesitheték-e, tovabba annak elbiralasa, hogy a
tevékenység az arviz és a jég levonulasara, a mederfenntartdsra milyen hatéast gyakorol

10



> hogy a tevékenység kapcsan a felszini és felszin alatti vizek min6sége, mennyisége védelmére és
allapotromlasara vonatkozé jogszabdlyban, illetve hatarozatban meghatarozott el6irasok
érvényesithetdk-e.

a BEVKH Tizvédelmi, Iparbiztonsagi és Viziigyi Hatésagi Féosztaly Tizvédelmi, Iparbiztonséagi,
Vizlgyi és Vizvédelmi Osztaly;

* a hulladékképz6dés megeldzését szolgald intézkedéseket, a hulladékkezelésre vonatkozé
jogszabalyi kovetelmények teljesitését, a hulladékgazdalkodasi eléirasok alapjan a technolégiabol
szarmazé kornyezetterhelések kockazatat, a tevékenység végzése soran képz6dd hulladék
elhelyezését, a hulladék kezelésének megfeleléségét, tovabba a hulladékgazdalkodasbdl eredd
kdrnyezeti kockazatokat, valamint épitésnél az épitési és a bontasi hulladékok kezelését: BEVKH
Koérnyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi F&osztaly Hulladékgazdalkodasi
Osztalya.

A Khvr. a kdvetkez6krdl rendelkezik az orszaghatéron atnyulé kérnyezeti hatasokkal kapcsolatban:

»9. § (5) Ha a 3. szamu mellékletbe tartoz6 tevékenység esetén az elbzetes vizsgalat soran kidertil, hogy
valoészindsithetéen felléphetnek orszaghataron atterjed6 jelentés kbrnyezeti hatasok, vagy az Eurdpai
Gazdasagi Térségrél szold6 Megallapodasban részes allam (a tovabbiakban: az EGT-megallapodasban
részes allam) a 12—15. §-ok szerinti nemzetkdzi eljaras lefolytatasat kéri, a kbrnyezeti hatasvizsqgalati eljarast
le kell folytatni.”

»12. § (3) Az egyezmény és e rendelet 12—16. §-anak elSirdsait az egyezményben nem szerepld, de az e
rendelet 1. és 3. szamu mellékletében felsorolt minden tevékenységnél alkalmazni kell, ha orszaghataron
atterjedS jelent6s kbérnyezeti hatas feltételezhets, és a hatasvisel6 vagy a kibocsaté fél az EGT-
megallapodasban részes allam.”

»,13.§ (1) A 12. § (1)—(3) bekezdésében meghatarozott esetekben a tevékenység elGzetes vizsgalati eljarasa
vagy az el6zetes konzultacié soran, ha a tevékenységgel kapcsolatban orszaghataron atterjedé jelentés
kérnyezeti hatas bekévetkezése — kiiléndésen az egyezmény lll. fiiggelékében szereplé ismérvek alapjan —
feltételezhetd, a kbrnyezetvédelmi hatbésag tajékoztatja errél a Minisztériumot és a kérnyezethasznalot.

(2) A Minisztérium tajékoztatasahoz a kérnyezetvédelmi hatésag mellékeli:

a) a kérelmet, a kérelem mellékleteit és az el6zetes vizsgalati dokumentaciot vagy az elbézetes konzultacios
kérelmet;

b) a 3. § (3) bekezdés szerinti kbzleményt;

¢) a kbrnyezetvédelmi hatésag és a szakhatésagok allasfoglalasat arrél, hogy

ca) az orszaghataron atterjedé jelentds kbérnyezeti hatas mi alapjan feltételezhetd,

cb) a hatasvisel6 fél [egyezmény 1. cikk (iii) pontja] hatasteriiletérél a kbrnyezeti hatastanulmany
elkészitéséhez milyen adatokat és kérnyezeti informaciokat kell megkérni;

d) az elbzetes vizsgalati dokumentacibnak vagy az elbézetes konzultaciés kérelemnek a kbérnyezethasznald
altal készittetett (a hatasviseld fél nyelvére vagy angolra valo) forditasat.

El6z6ek alapjan a szakkérdés vizsgalata soran kértem, hogy az orszaghataron atnyulé hatasok vizsgalatara is
térjenek ki a szakkérdések vizsgalata soran, és nyilatkozzanak azzal kapcsolatban.

A BEVKH Epitésiigyi és Orokségvédelmi Fdosztaly Ordkségvédelmi Osztaly a BE/10/652-2/2026.
Ugyiratszamon nyilatkozott a hataskorébe tartozé szakkérdésben a kulturalis 6rokség védelmével kapcsolatos
szabalyokrol szélo 68/2018. (IV. 9.) Kormanyrendeletben foglaltak alapjan, az elézetes vizsgalati eljaras
lezarasaval kapcsolatban kikotést nem kivant tenni.

A BEVKH Gyulai Jarasi Hivatal Népegészségiigyi Osztalya a jarasi (févarosi, keriileti) hivatal
népegészseégugyi feladatai ellatasarol, tovabba az egészségugyi allamigazgatasi szerv kijeldlésérél szolo
385/2016. (XIl. 2.) Kormanyrendelet 4. § (1) bekezdésében és az 5. §-dban, a 2. szamu mellékletében
foglaltak alapjan eljarva a BE-04/NEO/00519-2/2026. Ugyiratszamu véleményében feltételek elbirasaval
javasolta az el6zetes vizsgalati eljaras lezarasat.

A BEVKH Agrariigyi Féosztaly Névény- és Talajvédelmi Osztaly a féldmivelésiigyi hatdsagi és igazgatasi
feladatokat ellatdé szervek kijeldlésérdl szélé 383/2016. (XII. 2.) Korm. rendelet 52. § (1) bekezdésében
biztositott hataskoérében eljarva a BE/34/590-2/2026. Ugyiratszamu véleményében feltétel eléirasa nélkdl
javasolta az el6zetes vizsgalati eljaras lezarasat.

A Bacs-Kiskun Varmegyei Kormanyhivatal Agrarigyi F6osztaly Erdészeti Osztdlya a BK/ERD/05257-
2/2025. ugyiratszamu szakmai véleményében feltétel elbirasaval javasolta az eljaras lezarasat a
foldmUiveléslgyi hatosagi és igazgatasi feladatokat ellaté szervek kijelolésérdl szélo 383/2016 (XII. 2.) Korm.
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rendelet 11. § (1) bekezdése alapjan eljarva, a rendelet 2. melléklete szerinti illetékességi szabalyok
figyelembevételével.

A BEVKH Féldhivatali Féosztaly Foldhivatali Osztaly 9. a 19035-2/2026. igyiratszaml véleményét a
foldmivelésugyi hatosagi és igazgatasi feladatokat ellatd szervek kijeldlésérdl szolo 383/2016. (XII. 2.)
Korm. rendelet 37. § (1) bekezdésében, illetve 3 § (3) bekezdés b) pontjaban biztositott hataskorében
eljarva feltételek el6irasa nélkil adta meg.

A Békés Varmegyei Kormanyhivatal Tlzvédelmi, Iparbiztonsagi és Vizlgyi Hatésagi Féosztaly Tlzvédelmi,
Iparbiztonsagi, Vizlgyi és Vizvédelmi Osztaly a vizligyi- és vizvédelmi szakkérdéseket a kdrnyezetvédelmi
hatésagi és igazgatasi feladatokat ellatd szervek kijeldlésérdl szold 624/2022. (XIl. 30.) Korm. rend. 8. sz.
melléklet 2-3. pontjaban foglaltak alapjan vizsgalta a vizigyi hatésagi feladatokat ellaté szervek kijelolésérdl
sz0616 223/2014. (I1X. 4.) Kormanyrendelet 2. sz. melléklet 11. pontja megallapitott illetékességében eljarva. A
BE/72/01705-2/2026. Ugyiratszamu véleményében feltételek eldirasaval hozzajarult az elézetes vizsgalati
eljaras lezarasahoz.

A BEVKH Kérnyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi Féosztaly Hulladékgazdalkodasi
Osztaly a BE/66/02365-2/2026. gyiratszamu véleményében feltételek el6irasaval javasolta az el6zetes
vizsgalati eljarast lezaré hatarozat kiadasat a hulladékgazdalkodasi hatésag kijeldlésérdl szolo 124/2021.
(M. 12.) Korm. rendelet 1. § (1) bekezdés a) pontjaban, 1. § (2) bekezdésében, 2. § (1) bekezdésében
biztositott hataskorében és illetékességében eljarva.

Tovabba hataskéréombe tartozdan a kdvetkezé szakkérdéseket is vizsgaltam:

A természet és a taj védelmére vonatkozd nemzeti és kdzdsségi jogi kdvetelményeknek valdé megfelelés
elbiralasara vonatkozo6 feladatkérében a hatésag azt vizsgélja, hogy az engedélyeztetni kivant tevékenység,
épitmény, létesitmény megfelel-e

a) a vedett természeti értékek és teriletek megbrzése, fenntartasa, fejlesztése, helyredllitasa, kiemelt
oltalmuk biztositasa,

b) a kozosségi és a kiemelt kozosségi jelentéségl fajok, tovabba éléhelytipusok kedvezd természetvédelmi
helyzetének megdérzése, fenntartasa, fejlesztése és helyreallitasa, a Natura 2000 teriletek egységességének
biztositasa, valamint

c) a természeti értékek és teriletek, a tajak és az egyedi tajértékek, valamint azok természeti rendszereinek,
jellegzetességének, bioldgiai sokféleségének, természetes vagy természetkézeli allapotanak megdrzése,
fenntarthatd hasznalatanak és helyreallitdsanak el6segitése jogszabalyokban és az Eurdpai Unid altalanos
hatalyu, kézvetlendl alkalmazando jogi aktusaban régzitett kdvetelményeinek.

A Khvr. 5. §-a alapjan jelen el6zetes vizsgalati eljardsban kell a teruleti kdrnyezetvédelmi hatésagnak és a
hatésagoknak dontenie arrél, hogy a tevékenység megvaldsitasdbdl szdrmazhatnak-e jelentés kornyezeti
hatdsok. Az eljarasban annak vizsgalata torténik, hogy a tervezett tevékenység és Uzemeltetés elviekben
megvalosithaté-e.

A kérelem és mellékleteinek, a hianypoétldas, valamint a rendelkezésemre allé iratanyagok
attanulmanyozasa soran a kovetkezdket allapitottam meg, a kovetkezé jogszabalyokra voltam
figyelemmel:

> Az elézetes vizsgalati dokumentaciot készité szakérték — Parragh Dénes, Adamné Palfi Aletta és Mihics
Dalma - megfeleld szakértdi jogosultsaggal rendelkeznek, jogosultsaguk a kornyezetvédelmi,
természetvédelmi, vizgazdalkodasi és tajvédelmi szakértdi tevékenysegrol szolo 297/2009. (X1, 21.) Korm.
rendeletben foglaltak szerinti.

» A tervezett alternativ vezeték épitésnek a hatasterllete, mely idétartam atmeneti idejli, a szénhidrogén
banyatelken folytatott mas tevékenység altal esetlegesen kivaltott hatasterilettel nem kertl atfedésbe, ezért
kumulativ hatas varhatéan nem alakul ki.

» A HHE-Nyékpuszta-19 jeli szénhidrogén kut termelvénye bekotésre kerll a HHE-Nyékpuszta-24 jelli
szénhidrogén kut vezeték vagasi pontjara, mely altal tovabbitasra kerll a szénhidrogén termelvény a HHE-
Nyékpuszta-6A kihelyezett befutésorra, ahonnan pedig a HHE-Nyékpuszta Gazizembe.

» Foldtani kézeg védelme:

Létesités: A tervezett vezetékek Békés varmegyében Sarkad varos telepllés teriletét érintik. A tervezett
mezdbeni vezetékek nyomvonala altal érintett ingatlanok Sarkad varos kilterilet: 0492 (szant6, HHE-
Nyékpuszta-19 jelli kat helyszine), 0491 (kivett sajat hasznalatu at), 0508 (szantd). Az optikai és erdatvitel
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kabelek nyomvonala tovabbi helyrajzi szamokat érint: Sarkad varos kulterllet: 0489 (kivett sajat hasznalatu
ut), 0490 (szanto).

A tervezett nyomvonal hossza szénhidrogén vezeték kb. 456 m, az optikai és erbatviteli foldkabel hossza
pedig kb. 1010 m. A vezetékfektetés altal igénybe vett teriilet nagysaga a vezeték nyomvonalatdl meért 10-10
m széles sav.

Uzem- és kenbéanyagok esetleges kiomlésébdl adodéd havaria esetén a karfelszamolas — a dokumentacioban
foglaltak szerint — azonnal megkezdé&dik.

Az épitési munkak soran kockazatos anyagnak a talajba torténé bevezetésére nem kerdl sor.

Uzemelés: A szénhidrogén termelése zart rendszerben fog térténni, a vezeték szigeteléssel lesz ellatva. A
cs6vezeték meghibasodasa a kiszakaszolas miatt nem fog okozni jelentds talajszennyezést. Abban az
esetben, ha a vezeték meghibasodasabdl adédd szennyezés észlelhetd, azonnal jelentik az illetékes
hatésagnak és a karelharitast a lehetd legrévidebb idén belll elkezdik.

Felhagyas: Az Uzemeltetés felhagyasakor a felszin alatti vezetékek tisztitas, ledugézas utan a foldben
maradnak, amennyiben a terllet tulajdonosa nem kéri azok eltavolitdsat. A talajban szennyez6dést nem
okoznak. A bontasi terlileten zemel6 gépek Uzemanyaggal térténd ellatasakor csepegést felfogd, megfelel
védéperemmel ellatott véddtalcat kell alkalmazni, hogy megakadalyozzak a talaj szennyezédést.

A rendelkezésre allé nyilvantartasok, illetve a dokumentacidban szerepeltetett nyomvonalrajz szerint a
beruhazassal érintett ingatlanok szennyezett teruleteket nem érintenek, aktiv karmentesités nincs
folyamatban.

A tervezett technolégia zart rendszer(, normal Gzemi kérilmények kdzott a vezetékek mikodése nem terheli
a foldtani kozeget. A beruhazas varhaté kornyezetterhelése és kornyezet igénybevétele a foldtani kdzeg
szempontjabdl semleges.

A beruhazas soran a foldtani kbzeg szennyez6dése nem valdészinisithetd, a létesités, Uzemelés és felhagyas
sordn nem szarmazhat jelentds kornyezeti hatds, kornyezeti hatasvizsgalati eljaras nem indokolt,
orszaghataron atnyulé hatas nem varhato.

El6irasaim a Kvt. 15. §-aban, és 101. § (2) bekezdésében, a felszin alatti vizek védelmérdl szolo 219/2004.
(VIl. 21.) Korm. rendelet 10. § (1) bekezdés c) pontjaban, és a felszin alatti viz szennyezéssel szembeni
védelméhez sziikséges hatarértékekrél és a szennyezések mérésérdl 6/2009. (IV. 14.) KvwWM-EUM-FVM
egyuttes rendelet 1. mellékletében foglaltakon alapulnak.

> Zaj és rezgés elleni védelem:

A kornyezeti zaj és rezgés elleni védelem egyes szabalyairdl szolé 284/2007. (X. 29.) Korm. rendelet (a
tovabbiakban: Zajrendelet) 4. § (3) bekezdése alapjan a hatdsagi jogkort a terileti kérnyezetvédelmi hatésag
latja el.

A Zajrendelet 12. § és 13. §-a alapjan:

»,12. § A kivitelez6 a zaj- és rezgésvédelmi kbvetelményeket az épitSipari tevékenység ideje alatt kételes
betartani.

13. § (1) A kivitelez6 felmentést kérhet a kiilbn jogszabaly szerinti zajterhelési hatarértékek betartasa alol a
kérnyezetvédelmi hatésagtol

a) egyes épitési id6szakokra, ha a kibocsatasi hatarérték-kérelem szerint a zajkibocsatas miszaki vagy
munkaszervezési megoldassal hatarértékre nem csékkenthetd,

b) épitkezés k6ézben elbforduld, elére nem tervezhetd, hatarérték feletti zajterhelést okozé

épitbipari tevékenységre.

(2) A kérelemben meg kell jeldini a hatarérték tullépés okat, a felmentéssel érintett id6szak kezds és
végnapjat, a zajcsbkkentés érdekében tervezett intézkedéseket és azok varhaté eredményeit.”

Az elbzetes vizsgalati dokumentacié attanulmanyozasa soran a kdvetkezdket allapitottam meg.

Létesitési fazisban:

* A dokumentacidéban a tervezett létesitmény épitési munkalataibdl ered6 kdérnyezeti zajkibocsatas
mértéke elbézetes akusztikai szamitasokkal be lett mutatva. A csévezetékhez legkbzelebbi védendd
teriilet, lakdingatlan kb. 4.200 m-re helyezkedik el. A 1étesitési tevékenység hatasteriletén (35-35 m)
belll védendd tertlet vagy épulet nem taldlhaté.

« A vezeték épitése, a kitvezeték fektetése legfeljebb 1 hénapot vesz igénybe. Epitési munkavégzést
csak nappali (062 — 22%) idészakban folytatnak.

* A bemutatott zajvédelmi tervfejezet szerint az épitési munkalatok zajkibocsatédsa varhatéan nem fogja
meghaladni a kérnyezeti zaj- és rezgésterhelési hatarértékek megallapitasarol sz6lé 27/2008. (XII. 3.)
KvWM-EUM egylttes rendelet (tovabbiakban: KvVM-EUM rendelet) 3. § alapjan, illetve 2.
mellékletében meghatarozott hatarértékeket, ezért fenti feltételeim elbirasat tartottam indokoltnak.
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Uzemeltetési fazisban:

* A tervezett létesitmény késébbi miikddtetése a zaj- és rezgés elleni védelem szempontjabdl nem
okoz jelentds kdrnyezeti hatast.

A tervezett beruhazas rezgésvédelmi hatasai szempontjabdl megallapitottam, hogy azok sem az épités, sem
az Uzemelés, sem a felhagyas idészakaban nem relevansak.
Fentiek egylttes figyelembe vételével és az elbirt feltételek betartasa esetén zaj és rezgés elleni védelmi
szempontbdl a létesités és Uzemeltetés soran nem szarmazhatnak jelents kdrnyezeti hatdsok, ezért
zajvédelmi szempontbdl kérnyezeti hatasvizsgalati eljaras lefolytatasa nem sziikséges, orszaghataron atnyulé
hatas nem valdszinUsithet6.

> Levegétisztasag-védelem

Az eljaras soran megallapitottam, hogy a tervezett beruhazassal kapcsolatos engedély- és bejelentéskoteles
légszennyezb forrast nem létesitenek, viszont a vezetékfektetés soran végzett foldmunkakkal diffuz
levegbterhelés varhatd. Levegébtisztasag-védelmi hatasteriilet a vezetékfektetés soran a nyomvonal kézepétdl
szamitva 38-38 méter széles sav.

A dokumentacidban leirtak szerint a zart technolégiai rendszerek normal Gzemi allapotban nem bocsatanak ki
metant, mivel az dsszes aramlasi és nyomastarté elem szivargasmentesen tizemel.

A rendelkezésemre all6 iratanyagok alapjan megallapitottam, hogy a vezeték nyomvonalahoz legkdzelebbi
védendd létesitmény kb. 4.200 méterre talalhatd. A tevékenység soran a kitermelt fold nem kertl elszallitasra,
ezért az ehhez kapcsolodé szallitds nem okoz leveg6terhelést.

A levegb védelmeérdl szold 306/2010. (X11.23.) Korm. rendelet (tovabbiakban: Lev. rendelet) 4. §-ban eléirtak
szerint:

4. § Tilos a légszennyezés, a diffuz forras kbrnyezetvédelmi kévetelményeknek nem megfelel6 miikédtetése
miatt fellépé levegbterhelés, valamint a levegd lakossagot zavard blizzel vald terhelése, tovabba a levegé
olyan mértékii terhelése, amely légszennyezettséget okoz.

A levegébtisztasag-védelmi elbirasokat a levegd védelmérdl szolo Lev. rendelet 4. § és 7. § (4) bekezdésében,
valamint a 26. § (1) és (2) bekezdésben és a 27. § (3) bekezdésben foglaltak figyelembevételével tettem meg.
Levegébtisztasag-védelmi szempontbdl jelentés hatas nem varhatd, kérnyezeti hatasvizsgalati eljaras nem
indokolt, orszaghataron atnyulé hatds nem varhato.

> Eghajlatvédelem

A Khvr. 4. szamu melléklet 1. pont h) alpontja alapjan az el6zetes vizsgalati eljaras keretében kotelezé a
klimakockazati elemzés, amely vizsgalja a projekt éghajlatvaltozasra gyakorolt hatasat és az
éghajlatvaltozashoz valé alkalmazkodas képességét. Ennek figyelembevételével az elézetes vizsgalati
dokumentacio részeként klimakockazati értekelés késziilt.

Eghajlatvédelem szempontjabdl megallapitottam:

* A tervezett tevékenység a Khvr. 3. szamu melléklet és 95. pontjaba tartozik, ezért az egyes
Uveghazhatasu gazok varhato éves kibocsatasanak [tf] meghatarozasa nem sziikséges.

* A tervezett vezeték a felszin alatt fog elhelyezkedni, ezért a varhaté éghajlatvaltozas negativ
hatasainak nincsenek kitéve.

* Az érzékenységvizsgalat és a terllet kitettségének értékelése alapjan a tevékenységre a héhullamos
és forré napok szamanak ndvekedése, illetve a hirtelen lezuduldé nagy mennyiségl csapadékkal jaro
esemeények intenzivebbé és gyakoribba valasa lesz kismértékl hatassal.

* A beruhazas az érintett terllet kitettségét, felszini formait, lefolyasi viszonyait érdemben nem
valtoztatja meg.

* A benyujtott dokumentacié szerint a kutak cs@szerelvényeinek kialakitasa kompakt, id6jaras allg, a
szélséséges hémérsékleteknek megfeleléen ellenalld kialakitasu lesz.

A benyujtott dokumentacié attanulmanyozasa soran megallapitottam, hogy az éghajlatvaltozassal
Osszefliggésben a szikséges vizsgalatok megtorténtek, azok eredményei alapjan éghajlatvédelmi
szempontbdl jelent8s hatds nem varhatd, kdrnyezeti hatasvizsgdlati eljaras nem indokolt, orszéghatéron
atnyulé hatas nem valészinisithetd.

> Természet- és tajvédelem

A tervezett vezetékek nyomvonala orszagos jelent6ségi veédett természeti terlletet, Natura 2000 terlletet
vagy orszagos Okoldgiai halézat teriiletét, egyedi tajértéket nem érint, tovabba nem része tajképvédelmi
terulet dvezetének.

A rendelkezd részben tett elGirasomat a természet védelmérdl széld 1996. évi LIll. tdérvény (a tovabbiakban:
Tvt.) alapjan az élévilag védelme érdekében hoztam.
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Tvt. 17. § (1) bekezdése szerint a 8. § (1) bekezdés rendelkezéseinek megfelel6en a vadon él6 szervezetek
élbhelyeinek, azok biolégiai sokféleségének megdvasa érdekében minden tevékenységet a természeti
értékek és tertiletek kiméletével kell végezni.

Tvt. 43. § (1) bekezdés: tilos a védett allatfajok egyedének zavarasa, karositdsa, kinzéasa, elpusztitasa,
Szaporodasénak és mas élettevékenységének veszélyeztetése, lako-, él6-, taplalkozo-, kélts-, pihend- vagy
buvoéhelyeinek lerombolasa, karositasa.”

A tevékenység végzése soran természetvédelmi érték veszélyeztetése nem all fenn, a taj- és
természetvédelmi jogszabalyban foglalt kévetelmények érvényesiilnek. A beruhazas a megadott feltételek
betartasaval taj-és természetvédelmi szempontbdl engedélyezhetd, jelentdés hatas nem varhatd, kornyezeti
hatasvizsgalati eljaras nem indokolt. Orszaghataron atnyulé hatasok természet- és tajvédelmi szempontbdl
nem varhatdak.

» Hulladékgazdalkodas

A HHE Sarkad Kft. a HHE-Nyékpuszta-19 jelli szénhidrogénkut termelésbe allitdsdhoz egy alternativ
vezetéknyomvonal engedélyeztetését kezdeményezte. A tervezett vezetékek Sarkad varos kiilterliletén
haladnak, a szénhidrogén-vezeték tervezett hossza megkdzelitbleg 456 m, mig az optikai és erGatviteli
foldkabel hossza mintegy 1010 m.

A vezetékfektetés soran az alabbi veszélyes és nem veszélyes hulladékok keletkezésével szamolnak (HAK):

» 08 01 11*— szerves oldészereket vagy mas veszélyes anyagokat tartalmazo festék- és lakk-hulladék

* 1501 10*- veszélyes anyagokat maradékként tartalmazé vagy azokkal szennyezett csomagolasi hulladék
* 17 02 03 — mUanyag

* 17 04 05 — vas- és acél

* 17 06 04 — szigetel6 anyag, amely kilénbdzik a 17 06 01 és a 17 06 03-tdl

* 20 03 01 — egyéb telepulési hulladék

A helyszinen dolgozé emberek révén teleplilési szilard hulladék keletkezésével is szamolnak. A hulladékok
gyljtésére megfelelé gyljtéedényzet (veszélyes hulladék esetén a hulladék kémiai hatasainak ellenalld,
kérnyezetszennyezést kizaré6 csomagoléeszkdz, edényzet) kerll kihelyezésre. A szelektiven OsszegyUjtott
hulladékot engedéllyel rendelkezé szakcégnek adjak at szerz6déses alapon. Szennyezett épitési térmelékkel,
talajjal nem szamolnak.

Az Uzemeltetés soran a technolodgia egyszerd, zart, folyamatos Gizemvitele nem eredményez hulladékot.

A felhagyas soran Az Gzemeltetés felhagyasat kdvetéen a felszin alatti vezetékeket a sziikséges ledugozasi
miveletek elvégzése utan a foldben hagyjak. A tervezett mliszaki megoldas alapjan a vezetékek a talajban
szennyezddést nem okoznak, igy bontasi tevékenység és azzal 6sszefiiggd hulladékképzédés nem varhato.
A vezetékfektetés, Uzemeltetés, valamint a felhagyas soran keletkezé veszélyes és nem veszélyes
hulladékok gyUjtését a koérnyezet szennyezésének megakadalyozasa érdekében a hulladékok tipusanak
megfelel hulladékgyjté edényzetbe tervezik megoldani. Az 6sszegyllt hulladékokat engedéllyel rendelkezé
szakcégnek adjak at szerz8déses alapon.

A dokumentum hulladékgazdalkodasi fejezete megfeleléen azonositja a hulladékokat, helyesen hasznalja a
HAK-kédokat, elkiulénitetten kezeli a veszélyes és nem veszélyes hulladékokat, biztositia az engedéllyel
rendelkezd kezelbnek torténd atadast, ismerteti a gydjtés modjat és korilményeit, valamint kitér a telepulési
hulladékra is.

A rendelkez6 rész lll.B) fejezet 1-3., 4., 7., 10. pontjaiban a hulladékok kezelésére vonatkozéan a
hulladékrol szél6 2012. évi CLXXXV. térvény (Ht.) 12. §-aban, 31. §-aban, valamint a veszélyes hulladékkal
kapcsolatos egyes tevékenységek részletes szabalyairdl szol6 225/2015. (VIII. 7.) Korm. rendeletben rogzitett
szabalyokat vettem figyelembe.

A rendelkezé rész Ill.B) fejezet 2-3. pontjaiban eléirtam, hogy a hulladékok besorolasat a
hulladékjegyzékrél szolé 72/2013. (VIII. 27.) VM rendeletben foglaltak figyelembevételével szikséges
megadni a tevékenység soran keletkezé hulladékok tekintetében, figyelemmel a Ht. 65. § (1) bekezdésére,
valamint a hulladék nyilvantartas vezetésének kotelezettségét a hulladékkal kapcsolatos nyilvantartasi és
adatszolgaltatasi kdtelezettségekrél sz6l6 309/2014. (XII. 11.) Korm. rendeletben foglaltakra.

A rendelkez6 rész Ill.B) fejezet 5. pontja szerinti kotelezettséget az épitési és bontasi hulladékok
kezelésének részletes szabalyairdl sz6lo 45/2004. (VIl. 26.) BM-KvVM egyiittes rendelet (tovabbiakban:
rendelet) irja el6. A dokumentacié alapjan nem Aéllapithaté meg, hogy a keletkezd épitési-bontasi hulladék
mennyisége meghaladja-e a rendeletben szerepld kiszobértéket. Ezért elGirtam, hogy amennyiben a
mennyiség meghaladja a hatarértéket, az épittet6 koételes benyujtani a teruletileg illetékes
hulladékgazdalkodasi hatdsagnak a bontasi hulladék nyilvantartd lapot és a hulladékkezeld atvételi igazolasait
(szallitélevelek, szamlak).
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A rendelkezé rész Ill.B) fejezet 8. pontjaban a veszélyes hulladékkal kapcsolatos egyes tevékenységek
részletes szabalyairdl sz6l6 225/2015. (VIII.7.) Korm. rendeletben rogzitett szabalyokat vettem figyelembe.
Arendelkezé rész lIl.B) fejezet 9. pontja szerinti kotelezettséget a Ht. 1/A. §-a irja el6.

A dokumentumbdl megallapithatd, hogy a tervezett tevékenységek hulladék kibocsatasanak nem jelentds a
kornyezetre gyakorolt hatasa, amennyiben azokat megfelel6en gydijtik és kezelik.

A szakkérdés vizsgalata soran megallapitottam, hogy a hulladékok a létesités, lzemeltetés és felhagyas
soran Magyarorszagon keletkeznek, melyeket a hatalyos jogszabaly alapjan kezelnek. Orszaghataron atnyulé
hatasok hulladékgazdalkodasi szempontbdl nem varhatdak.

Az Gzemeltetés és karbantartas soran keletkezé hulladékok gylijtésének és kezelésének mddja, valamint a
hulladékokkal kapcsolatos nyilvantartasok vezetése, adatszolgaltatasok teljesitése az elGirt feltételek
betartasa mellett megfelel a hatalyos jogszabalyi eléirasoknak. A dokumentacio elfogadasahoz a rendelkezé
részben foglalt feltételek mellett hozzajarulok.

Hulladékgazdalkodasi szempontu feltételeimet a fenti  jogszabalyok kdvetelményeinek
figyelembevételével, valamint a képz6dd hulladékok hasznositasanak és artalmatlanitasanak biztositasa
érdekében adtam meg.

> Népegészségliigy
A Kkoérnyezet- és telepllés-egészségugyre, az egészségkarositd kockazatok és esetleges hatasok
felmérésére, a felszin alatti vizek min6ségét, egészségkarositas nélkili fogyaszthatésagat,
felhasznalhatosagat befolyasol6 kérilmények, tényez6k vizsgalatara, lakott tertlettdl (lakdépulettdl) szamitott
védlGtavolsagok véleményezésére, a talajjal, a szennyvizekkel, veszélyes hulladékokkal kapcsolatos
kézegészségugyi kovetelmények érvényesitésére, az emberi hasznalatra szolgald felszini vizek védelme
tekintetében a kdzegészségugyi feladatkodrbe tartozéan az elézetes vizsgalati eljaras lezarhato.
Figyelembe véve a Khvr. 5. § (2) bekezdésében foglaltakat és a rendelkezésikre bocsajtott dokumentumokat,
megallapitotta, hogy a tervezett beruhazas soran sem az épités, sem az lUzemelés, sem a felhagyas soran
orszaghataron atterjed6 kdzegészségugyi hatds nem feltételezhetd.
ElGirasaim:

* az épitési munkahelyeken és az épitési folyamatok soran megvaldsitandd minimalis munkavédelmi

kdvetelményekrdl sz6l6 4/2002. (11. 20.) SzCsM-EUM egydttes rendeleten,
¢ amunkavédelemrdl sz6l6 1993. évi XCIII. térvényen,
* a nem dohanyzdék védelmérdl és a dohanytermékek fogyasztasanak, forgalmazasanak egyes
szabalyairdl sz6lé modositott 1999. évi XLII. térvényen,

* a kornyezeti zaj- és rezgésterhelési hatarértékek megallapitasarol szo6l6 27/2008. (XII. 3.) KvWM-
EUM egylttes rendeleten,
a levegd védelmérél szolo 306/2010. (XII. 23.) Korm. rendeleten,
a felszin alatti vizek védelmérdl szolé 219/2004. (VII. 21.) Korm. rendeleten,
a felszini vizek minésége védelmének szabalyairdl sz6l6 220/2004. (VII. 21.) Korm. rendeleten,
az ivoviz minéségi kovetelményeirél és az ellendrzés rendjérdl szold 5/2023. (I. 12.) Korm.
rendeleten,
* a hulladékgazdalkodasi kozszolgaltatas korébe tartozé hulladékkal kapcsolatos kézegészsegugyi

kovetelményekrél szo6l6 13/2017. (VI. 12.) EMMI rendeleten,

* a kémiai biztonsagrol szél6 2000. évi XXV. térvényen alapulnak.

» Orokségvédelem:

A kulturalis 6rokség védelmérdl sz6l6 2001. évi LXIV. térvény (a tovabbiakban: Kotv.) 71. § (1) és a 72. § (1)
bekezdése szerinti egységes, kozponti kdzhiteles o6rokségvédelmi nyilvantartdas (a tovabbiakban:
Orékségvédelmi nyilvantartas) és a rendelkezésre all6 adatok alapjan megallapitottam, hogy a tervezett
tevékenység régeészeti lel6helyet, régészeti védéovezetet, miiemléket és miemléki terlletet nem érint, ezért
szakkérdés vizsgalatanak feltételei 6rokségvédelmi szempontbdl nem allnak fenn.

> Erdoévédelem:

A létesitménnyel kapcsolatos tervezett munkalatok (alternativ kutvezeték épitése) nem jarnak az erdérél, az
erd6 védelmérdl és az erdégazdalkodasrdl szold 2009. évi XXXVII. torvény hatalya ala tartozé erdd,
erdégazdalkodasi tevékenységet kozvetlenll szolgald foldterllet igénybevételével, illetve a létesitmény
Uzemeltetése a kozelében lévé erdbkre — a tervdokumentacioban foglaltak szerint — karos hatast nem
gyakorol.

Az elbzetes vizsgalati dokumentacié alapjan az orszaghataron atnyuld jelentds kdrnyezeti hatas a fenti
beruhazéas soran nem véarhato.
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A fentiekbdl kdvetkezben a véleményben a hatarozat kiadasahoz a hozzajarulast feltétel nélkil adtam meg.

> A terméféld mennyiségi védelme

A szakkérdés vizsgalata soran az alabbi rendelkezéseket vettem figyelembe:

A term6fold védelmérdl szolo 2007. évi CXXIX. torvény (tovabbiakban: Tfvt.) 2. § 1. pontja értelimében atlagos
mindségl terméfold: ,az ingatlan-nyilvantartasréol szol6 1997. évi CXLI. térvényben (a tovabbiakban: Inytv.)
meghatarozott térzskényvben szereplb, az adott telepliilés — ideértve a févarosi keriiletet és az Inytv. 10. § (1)
bekezdésében megjeldlt varosok esetében a kerliletet — azonos miivelési agu terméféldjei 1 hektarra vetitett
aranykorona-értékeinek tertilettel sulyozott atlaganak megfelelé termé&féld”

A Tfvt. 8. §-a:

»,8. § (1) Ha az ingatlanligyi hatésag mas hatésagok engedélyezési eljarasaiban féldvédelmi szakhatésagként
miikédik kbézre, a termdfold védelmének érvényesitése érdekében érvényre kell juttatni, hogy az
engedélyezési eljaras ala esS tevékenység végzése, létesitmény elhelyezése, jogosultsag gyakorlasa
lehetéség szerint a gyengébb minbségli termdéfoldeken, a lehet6 legkisebb mértékii termdfold
igénybevételével térténjen.

(2) A szakhatosagi allasfoglalas kialakitasa soran figyelemmel kell lenni tovabba arra, hogy a szakhatésagi
eljaras targyat képezé féldrészletekkel szomszédos terméféldek megfelel6 mez6gazdasagi hasznositasat a
tervezett tevékenység, létesitmény ne akadalyozza.

(3) A szakhatésagi hozzajarulast meg kell tagadni, ha az engedélyezés iranti kérelem atlagosnal jobb
minbdségl termdéféldet érint, azonban a tervezett tevékenység végzésére, létesitmény elhelyezésére,
jogosultsag gyakorlasara hasonld kérilmények és feltételek esetén atlagos minéségli vagy atlagosnal
gyengéebb minbségii termdéfoldeken is sor keriilhet. A kiilfejtéses banyaszati tevékenységgel 6sszefiiggd
hatésagi eljardsban vald szakhatéségi k6zremiikbdés esetén akkor is meg kell tagadni a szakhatésagi
hozzajarulast, ha a homok, kavics vagy agyag asvanyi nyersanyag kutatasara vonatkozé miiszaki lizemi terv
Jjovahagyasa iranti kérelmet vagy a banyatelek megéllapitasa iranti kérelmet olyan telepiilésen fekvd
termdéféldre nydjtottak be, amelynek kiilteriiletén lévé foldrészletek Osszteriiletének t6bb mint 25%-éra a
béanyatelek jogi jelleg be van jegyezve az ingatlan-nyilvantartasban.”

Tfvt. 10. § (1) bekezdése szerint ingatlaniigyi hatésagi engedéllyel lehet terméfoldet (id6legesen vagy
véglegesen) mas célra hasznositani.

A Tfvt. 11. §-a:

,11. § (1) Termdfdldet mas célra csak kivételesen — elsésorban a gyengébb mindségli termdfold
igénybevételével — lehet felhasznalni.

(2) Az atlagosnal jobb min6ségli termdéféldet mas célra hasznositani csak idélegesen, illetve helyhez kétott
igénybevétel céljabol lehet. A termdféldnek hulladékleraké céljara térténd igénybevétele esetén a
kérnyezetvédelmi és természetvédelmi kbvetelmények betartasa mellett, mezdgazdasagi mivelésre
alkalmatlan vagy atlagosnal gyengébb min8ségli termd&fold mas céli hasznositasa engedélyezhetd. A
nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt jelent6ségl kbézlekedési infrastruktiura-beruhazas esetében az
atlagosnal jobb minbdségl termdéfold végleges més célu hasznositasa is engedélyezhetd, amennyiben annak
megvalésitasa mas jogszabaly rendelkezéseire figyelemmel mas helyen vagy mas nyomvonalon nem
lehetséges.”

A Tfvt. 11. § (3) bekezdése a) pontja szerint: a (2) bekezdés alkalmazasa szempontjabdl helyhez kotott
igénybevételnek kell tekinteni kulondésen a meglévd Iétesitmény bdovitését, kodzlekedési és kdzmi
kapcsolatainak kiépitését. A 11. § (4) bekezdés alapjan az igénybevételt az indokolt sziikségletnek megfelel
legkisebb terlletre kell korlatozni.

A benyujtott dokumentacié alapjan megallapitottam, hogy a tervezett ,Sarkad, HHE-Nyékpuszta-19 jel(i kat
alternativ vezetékeinek megépitése” projekt terméfold felhasznalasaval fog jarni. A dokumentacié szerint a
mezd8beni vezetékek megkdzelitéleg 456 méter nyomvonalon fognak megépllni, a vezetékkel parhuzamosan,
azokkal kd6zds munkaarokban megkdzelitéleg 1.010 méteren optikai és erdatviteli foldkabel is készul. Az
érintett ingatlanok adatai alapjan az idélegesen mas célra hasznositani tervezett terlletek szantdé muivelési
aguak, a beruhdzas keretében &tlagosnal gyengébb mindségli terméfoldek kerlinek felhasznédlasra. A
fentiekkel 6sszefiiggésben megallapitottam azt is, hogy a terméfoldre a tervezett vezeték nem gyakorol olyan
hatast, amelyre tekintettel a kdrnyezeti hatasvizsgalati eljarast le kellene folytatni.

Az eljaras tényleges tevékenység végzésére nem jogosit, ezért a Tfvt. 10. § (3) bekezdése miatt el6irasokat
nem tettem. Ezzel 6sszefliggésben tajékoztatom, hogy a kérelmezé a terméféld mas céli hasznositasara
jogositd engedéllyel rendelkezik (19.027-7/2026. iktatdszamu hatarozat).

Tajékoztatom tovabba, hogy a szakkérdés vizsgalata soran az orszaghataron atnyuld hatasok vizsgalatara
hivatalom hataskoérrel és illetékességgel nem rendelkezik, ezért azok vizsgalatara kitérni és azzal
kapcsolatban nyilatkozatot tenni nem all médomban.
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Véleményem Tfvt. 2. §-an, 7. §-an, 8. §-an, 8/A. §-an, a 10. § (1) és (3) bekezdésein és a 11. §-an alapszik.

> A terméféld minéségi védelme

A tervezett beruhazas terméfoldre gyakorolt hatasara vonatkozéan kdrnyezeti hatasvizsgalat elvégzése nem
szikséges. A tervezett beruhazasnak — a terméféldre gyakorolt hatasok tekintetében — orszaghataron atnyulé
hatasa nem feltételezhetd.

A megallapitas indokolasa a kévetkez6:

A tervezett beruhazas célia a meglévé HHE-Nyékpuszta-19 jeli szénhidrogén kut alternativ bekétd
vezetékének kiépitése a HHE-Nyékpuszta-24 jeli kut vezetékének vagasi pontjaig, valamint optikai és
erbatviteli foldkabelek lefektetése a kuttdl a jévében tervezett HHENyékpuszta- Délnyugati csomopontig.

A beruhazas kapcsan — elsGsorban a létesitmények volumenére tekintettel — az érintett és szomszédos
terméfoldekre gyakorolt hatasara vonatkozéan talajvédelmi szempontbdl kérnyezeti hatasvizsgalat elvégzését
nem tartottam indokoltnak.

A megvaldsitandd felszin alatti vezetékek épitési munkai érintik a Sarkad 0490, 0492 és 0508 hrsz.-u
term6foldeket. A beruhazas megvaldsitasara iranyulo részletes talajvédelmi feltételeket kilon engedélyezési
eljaras soran hatarozom meg.

A benyujtott dokumentacio alapjan a tervezett Iétesitmények megvaldsitasa — a terméfoldre gyakorolt hatasok
tekintetében — fentiekre tekintettel orszaghataron atnyulé hatast nem feltételez.

A beruhazas a Tfvt. Ill. fejezetében foglalt eldirasokkal nem ellentétes, ezért szakagi véleményemben az
elézetes vizsgalati eljaras lezarasaval szemben talajvédelmi szempontbdl kifogast nem emeltem.

» Viziigy és vizvédelem:
A benyujtott dokumentacio alapjan az aldbbiakat allapitottam meg:

— Atervezett beruhdzas a Békés varmegyei Sarkad telepullés kiltertletét érinti.

— Atervezett beruhdzas soran az alabbiak megvalésitasat tervezik:

- HHE-Nyékpuszta-19 jell kut és a HHE-Nyékpuszta-24 kut bekoté vezeték vagasi pontja kdzott
egy ~ 456 m hosszu, DN100 atméréjd, PN160 engedélyezési nyomasu szénhidrogén vezeték és
2 db ~ 456 m hosszu, DN50 atméréji, PN160 engedélyezési nyomasu szénhidrogén vezeték
kiépitése. Erintett ingatlanok: Sarkad, kiltertlet 0492, 0491 és 0508 hrsz.

- A tervezett vezetékekkel parhuzamosan, azokkal k6zds arokban elhelyezésre kerul a HHE-
Nyékpuszta-19 jell kut és a HHE-Nyékpuszta-Délnyugati csomopont kdzott egy ~ 1010 m hosszu
optikai féldkabel és egy ~ 1010 m hosszu er&atviteli kabel. Erintett ingatlanok: Sarkad, kiilteriilet
0492, 0491, 0508, 0489 és 0490 hrsz. (el6zetes vizsgalati eljaras soran szakkérdés vizsgalata
BE/72/01700-2/2026. ligyiratszamon kiadasra kerdilt).

— Atervezett vezetékek 1,3 m mély arokban keriilnek elhelyezésre.

— A vezeték lefektetése, valamint csatlakoztatdsa a kezd6- és végponti allomasokhoz nem érint felszin
alatti vizeket, felszini vizet nem keresztez.

— A vezetéképités 8-16 f6t igényel, a munkalatok soran keletkezd szocialis szennyviz gy(jtését és
elszallitdsat biztositani kell.

— A vezetékek Uzemeltetése zart rendszerben torténik, szigeteléssel vannak ellatva.

— A létesitmények rendeltetésszer(i Uzemeltetése soran a felszin alatti vizekbe szennyez6anyag
kibocsatas nem torténik.

— Az Uzemelés soran alkalmazott technoldgianak ipari vizigénye nincs, ipari és kommunalis szennyviz
nem keletkezik.

— A Kkivitelezés és Uzemeltetés soran keletkezd csapadékviz kulon elvezetést nem igényel, a
zoldteruleten elszikkad.

— Az érintett teriletek a felszin alatti vizek védelmérdl szo6lé6 219/2004. (VII. 21.) Korm. rendelet (a
tovabbiakban: FAVI rendelet) 7. § (4) bekezdésén alapul6 érzékenységi térkép alapjan a felszin alatti
vizek allapota szempontjabdl a kevésbé érzékeny terliletek kdzé tartoznak, a vizbazisok, a tavlati
vizbazisok, valamint az ivovizellatast szolgald vizilétesitmények védelmeérdl szolo 123/1997. (VII. 18.)
Korm. rendelet alapjan hatarozatba kijelolt Uzemel6- és tavlati vizbazis-védelmi terileteket nem
érintenek.

A vezetékek épitése vizbazisvédelmi érdeket nem sért, a mederfenntartasra, a csapadékviz elvezetésére, a
jég levonulasara nincs hatasa, hatarozattal kijelolt vizbazis védéterlletét nem érinti, a felszin alatti vizek
mindésége védelmére és az ivovizbazis védelmére vonatkozd jogszabalyi kovetelményeknek megfelel,
vizvédelmi, vizgazdalkodasi szempontbdl a tevékenység végzésére vonatkozé kizard ok nem mertilt fel, igy
az elézetes vizsgalati eljaras lezarasahoz feltételekkel hozzajarultam.

Megallapitottam, hogy a tervezett tevékenység soran vizgazdalkodasi, vizvédelmi szempontbdl jelentds
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kdrnyezeti hatds és orszaghataron atnyuld hatés vélhetéen nem véarhaté.

A tevékenység a rendelkezd részben elbirtak betartasaval, fegyelmezett lzemeltetés mellett, a technoldgiai
rend betartasaval nem jelent veszélyt a felszini és felszin alatti vizkészletekre, a felszini vizek minésége
védelmének szabalyairdl sz6l6 220/2004. (VII. 21.) Korm. rendeletben, valamint a FAVI rendeletben foglalt
kévetelmények betartasa biztosithato.

El6irasaimat a felszini vizek minésége védelmének szabalyairol szold 220/2004. (V1. 21.) Korm. rendelet 5. §
(1) bekezdése, illetve a felszin alatti vizek védelmérél szdl6 219/2004. (VII. 21.) Korm. rendelet 9. §, 10. § (1)
és (2) bekezdése alapjan tettem meg.

» Felhagyas
A tevékenység felhagyasa esetén is biztositani kell a kornyezet védelmét, ezért a hatarozat Ill. A) 12-15.
pontjaiban a felhagyas soran sziikséges feladatokat, intézkedéseket irtam elé.

» Orszaghataron atterjed6 hatasok

A dokumentacioban foglaltak szerint: ,A tervezett beruhazas helyszine a magyar-roman orszaghatartél tébb,
mint 13 km-re fekszik. Mivel a tervezett vezeték fektetésének hatasteriiletei néhany tiz méteresek, az
lizemelés hatasteriilete pedig 0 méter, ezért a vezetékfektetésnek nincs hataron atnyalé hatasa.” A
szakkérdések vizsgalata soran megallapitdsra kerult, hogy a tervezett, meglévé létesitményeket 6sszekdtd
bekotd és elmend vezeték létesités, Uzemeltetése soran orszaghataron atnyuld jelentés kdrnyezeti hatds nem
feltételezhetd.

A rendelkezésemre all6 dokumentumok és bizonyitékok alapjan megallapitottam, hogy természetvédelem,
tajvédelem, zaj- és rezgés elleni védelem, levegétisztasag-védelem, a foldtani kdézeg védelme,
hulladékgazdalkodas, 6rokségvédelem, népegészségugy, a terméfold mennyiségi és mindségi védelme,
vizgazdalkodas és vizvédelem szempontjabdl jelentés kornyezeti hatas, orszaghataron atterjedd jelentés
kérnyezeti hatas nem feltételezhetd, ezért kdrnyezeti hatasvizsgalati eljaras lefolytatasa nem indokolt.

Fentiek alapjan a rendelkez6 részben foglaltak szerint dontéttem, mert ugy itéltem meg, hogy a tervezett
tevékenység létesitése, Uzemeltetése, illetve felhagyasa soran, valamint az orszaghataron atterjedéen nem
feltételezhet6k jelent6s kornyezeti hatasok, ezért kornyezeti hatasvizsgalati eljaras lefolytatdsa nem
sziukséges. A Khvr. 5. § (3) bekezdése alapjan a dontéssel egy id6ben meghataroztam olyan
koérnyezetvédelmi szempontokat, illetve feltételeket, amelyeket a tevékenység engedélyezése soran
figyelembe kell venni. A Khvr. 5. § (2) bekezdés ac) pontja alapjan tajékoztatast adtam

A hatarozat a Kvt. 67. § (2) bekezdeésen, 71. § (1) bekezdés a) pontjan, valamint a Khvr. 5. § (2) bekezdés ac)
pontian és 5. § (5) bekezdésén alapul, megfelelve az Akr. 81. § (1) bekezdésben foglalt tartalmi
kovetelményeknek.

Az eljarasi cselekmény soran az Akr. 124. §-aban foglaltak szerinti ligyfelet terhelé egyéb eljarasi koltség
nem merilt fel, ezért annak megallapitasarél nem rendelkeztem.

A hatarozat a Kvt. 67. § (2) bekezdésen, 71. § (1) bekezdes a) pontjan, valamint a Khvr. 5. § (2) bekezdés ac)
pontjan alapul, megfelelve az Akr. 81. § (1) bekezdésben foglalt tartalmi kdvetelményeknek.

A magyar épitészetrél szolo 2023. évi C. torvény 196. § (1) bekezdés alapjan a kiemelt jelentéségi ligyben
eljar6 hatésag az altala meghozott dontéseket — az eljaras soran a személyesen az Ugyfélnek szolo
végzések, az eljarasban kozremiikodé szakhatéosagok részére kézbesitendd, valamint a katonai, honvédelmi,
nemzetbiztonsagi és védelmi ipari célu és rendeltetésli épitményekkel kapcsolatos épitéslgyi hatdsagi
eljarasban hozott dontések kivételével — hirdetményi uton kozli.

A 2023. évi C. toérvény 196. § (2) bekezdése szerint az (1) bekezdés szerinti hirdetményi Gton térténd kozlés
esetén, ha a dontés az ugyfél szamara kotelezettséget allapit meg, vagy alapvetd jogat vonja el vagy
korlatozza, a kiemelt jelent6ségil Gigyben a hatésag az ismert Ugyfelet a déntés szévegérdl — a hirdetmény
kifuggesztésével egyidejlleg — az ugyfél tekintetében az adott Ugyfajtara vonatkoz6 jogszabaly szerint
alkalmazhaté egyéb kapcsolattartasi forma hasznalataval is tajékoztatja. A kozlés jogkdvetkezményei ilyen
esetben is a hirdetményi uton torténé kézléshez kapcsoléddan allnak be. A dontés kbzlésének napja — a
kiemelt jelentéségli Uggyé nyilvanitdé kormanyrendelet eltér§ rendelkezése hianyaban — a hirdetmény
kifiggesztését kovetd 5. nap.

A hatarozat a Kvt. 71. § (3) bekezdése és a Khvr. 5. § (6) bekezdése, az Akr. 89. § (1) bekezdése alapjan
kdzhirré tételre is kerdl, figyelemmel a Kvt. 98. § (1) bekezdésében foglaltak érvényesilésére is. A hatarozat
telies szdvege a Kormanyhivatal honlapjan és az érintett telepllés — Sarkad Varos — polgarmesteri
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hivatalaban kozhirré tételre kerll a tarsadalmi szervezetek, a hatasterilettel érintettek és a nyilvanossag
tajékoztatasa érdekében.

A hatarozat az Akr. 82. § (1) bekezdése alapjan a kozléssel — a hirdetmény kifliggesztését kdvetd 5. napon —
valik véglegessé.

Azon Ugyfelek esetében, akik részére a jogszabalyban megadott egyéb kapcsolattartasi moédon toértént a
hatarozat kozlése, a fellebbezési hataridét a hatarozat atvételétél kell szamitani.

A hatérozat ellen a jogorvoslat igénybevételével kapcsolatos tajékoztatas az Akr. 112. § (1) bekezdésén, 113.
§ (1) bekezdés a) pontjan alapul.

A hatarozat ellen a jogorvoslat lehetdsegerdl, benyujtasanak helyérdl és hataridejérdl, valamint a fellebbezesi
eljarasrol valo tajékoztatas az Akr. 116. § (1) bekezdésén, a 117. § (1) bekezdésén, 118. § — 119. §-ain,
valamint a Khvr. 26/A. §-an alapul.

A fellebbezés elektronikus benyujtdsara vonatkozd tajékoztatast a digitalis allamrél és a digitélis
szolgaltatasok nyujtasanak egyes szabalyairdl sz6l6 2023. évi ClII. térvény 19. §-a alapjan adtam.

Az elbzetes vizsgalati eljaras jogorvoslati dijat a Dijrendelet 2. § (5), (6) és (7) bekezdései alapjan allapitottam
meg. A Dijrendelet 5. § (1) bekezdése alapjan a dijat az els6 fokon eljaréhatésag részére, a Magyar
Allamkincstarnal vezetett, a 7. mellékletben meghatarozott eléiranyzat-felnasznalasi szamlajara kell atutalasi
megbizassal teljesiteni, vagy készpénz-atutalasi megbizassal postai uton befizetni. A Dijrendelet 5. § (2)
bekezdése alapjan a jogorvoslati eljarasért fizetett dijat az elsé fokon eljaré6 hatésag a jogorvoslati kérelem,
valamint az gy iratainak felterjesztésével egyidejlileg atutalja a masodfoku kdérnyezetvédelmi hatésag 7.
mellékletben meghatarozott eldiranyzat-felhasznalasi szamlajara.

Tajékoztatom, hogy az Akr. 50. § (5) bekezdés b) pontja alapjan az tigyintézési hataridébe nem szamit be az
Ugyfél mulasztasanak vagy késedelmének az idétartama. A dontésem meghozatala az lgyintézési hataridé
utolsé napjaig — mely az el6bbieket is figyelembe véve 2026. junius 11. napja — megtortént, ezért jelen tigyben
az Akr. 51. § (1) bekezdésében foglaltakat nem kellett alkalmaznom.

A hataskoérom és az illetékességem a févarosi és varmegyei kormanyhivatalokrdl, valamint a jarasi (févarosi
keruleti) hivatalokrdl szdél6 568/2022. (XIl. 23.) Korm. rendelet 2. § (1) bekezdésén, tovabba a
kérnyezetvédelmi hatésagi és igazgatasi feladatokat ellatdé szervek kijeldlésérél sz6lo 624/2022. (XII. 30.)
Korm. rendelet 2. § (1) bekezdésén, 5. § (1) bekezdés c) pontjan, 5. § (2) bekezdésén alapul, figyelemmel a
Khvr. 3. § (1) bekezdésében, tovabba a természetvédelmi hatdsagi és igazgatasi feladatokat ellaté szervek
kijelolésérél szold 625/2022. (XIl. 30.) Korm. rendelet 2. § (1) bekezdésében, 6. § (1) bekezdés c)
pontjaban, 6. § (2) bekezdésében foglaltakra.

Egyben felhivom a figyelmet a kovetkezdkre:

* Ajelen eljaras targyat képezb alternativ vezeték hasznalatbavétele soran a kdrnyezetvédelmi hatésag
vizsgalni fogja a HHE-Nyékpuszta Gazizembe bekerllé napi gazmennyiséget. A Gazizem
gazfeldolgozasi kapacitasa nem haladhatja meg a 500.000 m*nap kapacitast, ezen fellili mennyiség
gazuzembe kerllése kizardlag véglegessé valt egységes kdrnyezethasznalati engedély birtokaban
torténhet.

* A Kotv. 24. § (2) bekezdés a) pontja alapjan, ha nem régészeti terepmunka keretében keril el6
régészeti emlék lelet vagy annak t(in6 targy, a felfedezd, a tevékenység felelés vezetdje, az ingatlan
tulajdonosa, az épittetd vagy a Kkivitelez6 koteles az altala folytatott tevékenységet azonnal
abbahagyni, és a Koétv. 24. § (2) bekezdés b) pontja alapjan a régészeti gyljtékorrel rendelkezd
teriiletileg illetékes muzeum vagy a jegyz8 utjan, vagy kdzvetlenil az 6rékségvédelmi hatdsagnak azt
haladéktalanul bejelenteni, amely arrél haladéktalanul tajékoztatjia a mentd feltaras elvégzésére a
22. § (5) bekezdése szerint jogosult intézményt, valamint a tevékenységet sziineteltetni, tovabba a
helyszin és a lelet 6rzésérdl — a felelés 6rzés szabalyai szerint — a menté feltarasra jogosult
intézmény intézkedéséig gondoskodni. A bejelentési kotelezettség elmulasztasa a Kotv. 82. § (2)
bekezdése alapjan 6rokségvédelmi birsag kiszabasat vonja maga utan.

Gyula, idébélyegzd szerint.

Dr. Barany Katalin Emese
osztalyvezet6
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	A benyújtott kérelmet és mellékletei átvizsgálva a következőket állapítottam meg:
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