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Ügyiratszám: BO-08/KT/482-7/2017. Tárgy: HCM 1890 Kft. (Tokod) a Miskolc, Fogarasi u.

Ügyintéző: dr. Sas Tibor 6. sz. alatti telephelyen levő Mészhidrát üzem

zajkibocsátási határértékének megállapítására 

irányuló közigazgatási eljárás megszüntetése

V É G Z É S

I. A HCM 1890 Hejőcsabai Cement- és Mészipari Kft. (2531 Tokod, Kossuth L. út 132.) 

megbízásából eljáró ENVICARE Kft. (3529 Miskolc, Dessewffy u. 6.) kérelmére indult, a 

Miskolc, Fogarasi út 6. (hrsz. 41594/2) alatti telephelyen levő Mészhidrát üzem környezeti 

zajterhelést okozó zajforrásainak határérték megállapítására irányuló, a Borsod-Abaúj-Zemplén 

Megyei Kormányhivatal Miskolci Járási Hivatal Környezetvédelmi és Természetvédelmi Főosztályán 

BO-08/KT/482/2017. (előzmény: BO/16/17836/2016.) számon folyamatban lévő

közigazgatási eljárást 

megszüntetem.

II. Kérelmező 150.000,- Ft igazgatási szolgáltatási díjat fizetett, melynek visszafizetése felől külön 

intézkedem.

III. A végzés ellen -  a kézhezvételtől számított 15 napon belül -  a Pest Megyei Kormányhivatal 

Környezetvédelmi és Természetvédelmi Főosztálynak (1016 Budapest, Mészáros u. 58/a.) címzett, 

de a Borsod-Abaúj-Zemplén Megyei Kormányhivatal Miskolci Járási Hivatal Környezetvédelmi és 

Természetvédelmi Főosztálynál előterjesztett, 2 példányban benyújtott fellebbezéssel lehet élni.

A fellebbezést indokolni kell. A fellebbezésben nem lehet olyan új tényre hivatkozni, amelyről az

ügyfélnek a döntés meghozatala előtt tudomása volt.

A fellebbezés illetéke: 3.000,- Ft, amelyet illetékbélyeg formájában a fellebbezés egyik példányára 

ráragasztva a Borsod-Abaúj-Zemplén Megyei Kormányhivatal Miskolci Járási Hivatal Környezetvédelmi 

és Természetvédelmi Főosztály részére kell megküldeni.

Környezetvédelmi és Természetvédelmi Főosztály

3530 Miskolc, Mindszent tér 4. Telefon: (3646) 517-300 Fax: (3646) 517-399 

E-mail: tornvezetvedelem@borsod.aov.hu

mailto:tornvezetvedelem@borsod.aov.hu
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I N D O K O L Á S

A HCM 1890 Hejőcsabai Cement- és Mészipari Kft. (2531 Tokod, Kossuth L. út 132.) megbízásából 

eljáró ENVICARE Kft. (3529 Miskolc, Dessewffy u. 6.) 2016. november 18-án kérelmet nyújtott be a 3508 

Miskolc, Fogarasi út 6. sz. alatti telephelyen levő Mészhidrát üzem környezeti zajterhelést okozó 

zajforrásainak határérték megállapítására vonatkozóan. Kérelmében előadta, hogy a miskolci 

telephelyen (KTJ: 100289627) elhelyezkedő Mészhidrát üzem újra üzembe helyezését, majd 

működtetését tervezi.

A kérelemben bemutatásra került a telephely Mészhidrát üzeme zajkibocsátásának vélelmezett 

hatásterülete. Eszerint a telekhatártól mért 100 méteres sávban találhatók védendő épületek 

(lakóingatlanok).

A Borsod-Abaúj-Zemplén Megyei Kormányhivatal Környezetvédelmi és Természetvédelmi Főosztálya a 

2016. november 25. napján kelt BO/16/17836-2/2016. számú végzésével a kérelemre indult 

közigazgatási eljárást megszüntette arra hivatkozással, hogy a tárgyi létesítményre vonatkozóan a 

Kalcinátor Mészgyártó és Szolgáltató Kft. (7827 Beremend 064/1 hrsz.) egységes környezethasználati 

engedéllyel (EKHE) rendelkezik 1745-11/2010. számon.

A HCM 1890 Kft. fellebbezése alapján a másodfokú hatóság a megszüntető végzést felülvizsgálta, és a 

PE/KTF/725-3/2017. számú végzésével megsemmisítette azzal az indokolással, hogy a hivatkozott 

EKHE hatálya hatáskör hiányában nem terjedhet ki a nem EKHE-köteles Mészhidrát üzemre.

Ezt követően a 2017. február 10. napján kelt BO-08/KT/482-3/2017. számú végzésben hiánypótlásra 

szólítottuk fel a HCM 1890 Kft.-t, hogy mutassa be számítással a telephely Mészhidrát üzemének 

zajkibocsátásának hatásterületét, illetve fizessen be 150.000,- Ft igazgatási szolgáltatási díjat, valamint 

elektronikus úton nyújtsa be a KAR lapon a telephelyre vonatkozó bejelentést.

A HCM 1890 Hejőcsabai Cement- és Mészipari Kft. 2017. március 1. napján érkezett beadványában a 

fenti hiánypótlásban foglaltaknak eleget tett. A beküldött dokumentációban számítással bemutatta a 

Mészhidrát üzem működéséből és a szállítmányozásból eredő zajkibocsátást, amelynek a 

hatásterületén nincs védendő épület, a telekhatáron nem terjed túl a hatásterület.

A környezeti zaj és rezgés elleni védelem egyes szabályairól szóló 284/2007. (X. 29.) Korm. rendelet

5. § (6) bekezdése értelmében a környezetvédelmi hatóságnak - a tevékenység, illetve létesítmény 

jellegétől függetlenül - a 6. § szerint mért, számított területet kell hatásterületnek tekinteni, ha ennek 

nagyságát az eljárás során a kérelmező bemutatja.

A 6. § (1) bekezdése szerint a létesítmény zajvédelmi szempontú hatásterületének (a környezeti 

zajforrás hatásterületének) határa az a vonal, ahol a zajforrástól származó zajterhelés:

a) 10 dB-lel kisebb, mint a zajterhelési határérték, ha a háttérterhelés is legalább 10 dB-lel alacsonyabb, 

mint a határérték,

b) egyenlő a háttérterheléssel, ha a háttérterhelés kisebb a zajterhelési határértéknél, de ez az eltérés 

nem nagyobb, mint 10 dB,

c) egyenlő a zajterhelési határértékkel, ha a háttérterhelés nagyobb, mint a határérték,

d) zajtól nem védendő környezetben - gazdasági területek kivételével - egyenlő a zajforrásra vonatkozó, 

üdülőterületre megállapított zajterhelési határértékkel,

e) gazdasági területek zajtól nem védendő részén nappal (6:00-22:00) 55 dB, éjjel (6:00-22:00) 45 dB.
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(2) A környezeti zajforrás hatásterületének megállapítása során

a) beépítetlen területen a számítást, illetve a mérést másfél méteres magasságra kell elvégezni,

b) beépített területen a számítást, illetve a mérést arra a magasságra kell elvégezni, ahol a legnagyobb 

hatásterület mérhető, illetve számítható, és van zajtól védendő homlokzat.

A hivatkozott kormányrendelet 10. § (3) bekezdése rendelkezései értelmében nem kell környezeti 

zaikibocsátási határérték megállapítását kérni, ha

a) a tervezett környezeti zajforrás hatásterületén nincs védendő terület, épület vagy helyiség, vagy

b) a tervezett környezeti zajforrás hatásterületének határvonala a számítások, illetve mérések alapján a 

környezeti zajforrást magába foglaló telekingatlan határvonalán belülre esik és a telekingatlant a 

zajforrás üzemeltetőjén kívül más személy nem használja.

A benyújtott dokumentáció alapján megállapítható, hogy számítással bemutatott hatásterületen nincs 

védendő épület.

A közigazgatási hatósági eljárás és szolgáltatás általános szabályairól szóló 2004. évi CXL. törvény 

(Két.) 31. § (1) bek. a) pontja szerint a hatóság az eljárást megszünteti, ha kérelem érdemi vizsgálat 

nélküli elutasításának lett volna helye, az elutasítási ok azonban az eljárás megindítását követően jutott 

a hatóság tudomására.

A Két. 30. § a) pontja rögzíti, hogy a hatóság a kérelmet érdemi vizsgálat nélkül, nyolc napon belül 

elutasítja, ha a hatóságnak nincs hatásköre vagy nem illetékes, és a kérelem áttételének nincs helye.

Jelen ügyben megállapítottam, hogy a Mészhidrát üzem vonatkozásában a Főosztálynak nincs 

hatásköre zaj ki bocsátási határértéket megállapítani.

A fentiekre való hivatkozással a HCM 1890 Hejőcsabai Cement- és Mészipari Kft. (2531 Tokod, Kossuth 

L. út 132.) megbízásából eljáró ENVICARE Kft. (3529 Miskolc, Dessewffy u. 6.) 2016. november 18-án 

benyújtott kérelmére indult, és a 3508 Miskolc, Fogarasi út 6. sz. alatti telephelyen (hrsz. 41594/2) lévő 

Mészhidrát üzem környezeti zajterhelést okozó, zajforrásainak határérték megállapítására vonatkozó, 

BO-08/KT/482/2017. számon folyamatban lévő (előzmény: BO/16/17836/2016.) közigazgatási eljárást a 

jelen végzéssel megszüntettem.

A végzést a környezetvédelmi és természetvédelmi hatósági és igazgatási feladatokat ellátó szervek 

kijelöléséről szóló 71/2015. (III. 30.) Korm. rendelet 9. § (2) bekezdésében, és a 8/A. § (1) bekezdésben 

biztosított jogkörömben, a közigazgatási hatósági eljárás és szolgáltatás általános szabályairól szóló 

2004. évi CXL. törvény (Két.) 31. § (1) bek. a) pontja, a 71. § (1) bek. és a 72. § (2) bek. szerint eljárva 

hoztam meg.

A fellebbezés illetékét az illetékekről szóló 1990. évi XCIII. tv. 29. § (4) bek.-ben foglaltak 

figyelembevételével állapítottam meg.

A környezetvédelmi és természetvédelmi hatósági eljárások igazgatási szolgáltatási díjairól szóló 

14/2015. (III. 31.) FM rendelet 2. § (1) bekezdése szerinti igazgatási szolgáltatási díjat kell fizetni e 

rendelet 1. számú mellékletében meghatározott kérelemre induló környezetvédelmi és természetvédelmi 

hatósági eljárásokért. A díj mértéke a 14/2015. (III. 31.) FM rendelet 1. sz. mellékletének 17.2. pontja 

alapján 150.000,- Ft.
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Tekintettel arra a tényre, hogy a kérelmező HCM 1890 Hejőcsabai Cement- és Mészipari Kft. az 

igazgatási szolgáltatási díjat hiánypótlási felhívásomra megfizette, a visszafizetés felől ezen 

döntésemmel egyidejűleg külön intézkedem.

Ezen intézkedésem jogalapját a 14/2015. (III. 31.) FM rendelet 9. § b) pontja és az illetékekről szóló 

1990. évi XCIII. törvény 28. § (2) bekezdés b) pontja képezi.

Miskolc, 2017. március 20.

járj)si hivatalvezető nevében és megbízásából

dr. Szamorodjuk Katalin

Dr. Stiber Vivien

osztályvezető

Kapják:

1. HCM 1890 Hejőcsabai Cement- és Mészipari Kft. 2531 Tokod, Kossuth L. u. 132. + tv

2. ENVICARE Kft. 3529 Miskolc, Dessewffy u. 6. + tv 

3-4. Iratokhoz
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