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BORSOD-ABAUJ-ZEMPLEN VARMEGYEI KORMANYHIVATAL

Iktatdszam: BO/32/03738-29/2025.
Ugyintézd: Hutkainé Vigh Noémi
Dankoéné dr. Elek Viktéria

Targy: HCM 1890 Zrt. (Miskolc) altal tervezett mészgyartasi tevékenység (Miskolc 41594/2, 41594/2/A
hrsz.) egységes koérnyezethasznalati engedélyezésére iranyul6 kdzigazgatasi eljaras megszintetése

VEGZES

L A HCM 1890 Zrt. (3508 Miskolc, Fogarasi ut 8. KUJ:103 039) EPAPIR-20250417-13268 szamu
kérelmére inditott, a Miskolc 41594/2 és Miskolc 41594/2/A hrsz.-i ingatlanon tervezett
mészgyartasi tevékenység egységes kornyezethasznalati, valamint levegévédelmi
engedélyezésére iranyulo, BO/32/03738/2025. szamon folyamatban Iévé kbzigazgatasi eljarast

megsziintetem.

Il Kérelmezd az eljarasban 2 310 000,- Ft, azaz kétmillio-haromszaztizezer forint igazgatasi
szolgaltatasi dijat fizetett meg.

lll. A dontés ellen — a kozléstdl szamitott 15 napon belll - a kérnyezetvédelmi hatésagi tgyekeért
felelés helyettes allamtitkarnak cimzett, de a Borsod-Abauj-Zemplén Varmegyei Kormanyhivatal
Kérnyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi F&osztalydra benyujtott
fellebbezésnek van helye.

Fellebbezni csak a megtamadott ddontésre vonatkozéan, tartalmilag azzal kézvetlenil dsszefiiggé
okbdl, illetve csak a dontésbdl kdzvetlenll adddé jog- vagy érdeksérelemre hivatkozva lehet.

A fellebbezést indokolni kell. A fellebbezésben csak olyan Uj tényre lehet hivatkozni, amelyrél az
elséfoku eljarasban az tgyfélnek nem volt tudomésa, vagy arra 6nhibgjan kivil esd ok miatt nem
hivatkozott. A fellebbezési eljaras Ugyintézési hatarideje megegyezik az elséfoku eljaras
ugyintézési hataridejével.

A jogi képviselbvel eljaréo Ugyfél, valamint a belféldi gazdalkodd szervezet a fellebbezést
elektronikus aton, a https://epapir.gov.hu elérhetéségen keresztiill nydjthatja be a kdzigazgatasi
hatarozatot hoz6 szervnél.

A jogi képvisel6 nélkll eljaré természetes személy — amennyiben ugyfélkapuval rendelkezik —
valaszthatja a https://epapir.gov.hu elérhet6ségen az elektronikus uton torténé fellebbezés
benyujtasat, azonban ha ezzel a lehet8séggel nem kivan élni, vagy a feltételek nem adottak, ugy
papir alapon is benyujthatja fellebbezését a kdzigazgatasi dontést hozd szervnél, illetve ajanlott
kildeményként postara adhatja a Borsod-Abaulj-Zemplén Varmegyei Kormanyhivatal
Koérnyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi Féosztaly, 3530 Miskolc,
Mindszent tér 4. sz. alatti cimére.

Fellebbezés hianyaban jelen dontésem a kdzléstél szamitott 16. napon — kilon értesités nélkul —
jogerére emelkedik.

Kémyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi F8osztaly
3530 Miskolc, Mindszent tér 4. Telefon: (36-46) 517-300 Fax: (36-46) 517-399 KRID: 521067758
E-mail: kornyezet.fo.miskolc@borsod.gov.hu
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INDOKOLAS

A HCM 1890 Zrt. (3508 Miskolc, Fogarasi ut 8.) EPAPIR-20250417-13268 szamu kérelmében
a Miskolc-Hej6csaba 41594/2 és 41594/2/A hrsz.-U ingatlanon tervezett mészgyartasi tevékenyseég
egységes kérnyezethasznalati engedélyezési eljarasat kezdeményezte beadvanyahoz
( a tovabbiakban: kérelem) csatolva az alabbiakat:

e Miskolc, 2025. aprilis 17. keltezésl, 18/KIHCM1890Zrt/2025. iktatdszamu kérelmet "a HCM 1890
Zrt. kérelme a mészgyartas tevékenységre vonatkozé6 EKHE eljaras lefolytatasara és az
engedély megadasara " targymegjeldléssel;

e 2025. aprilis 17. keltezésli, GEON-1795/2025. munkaszamu, "HCM 1890 Hej6csabai Cement -
és Mészipari Zrt. Mészgyartas (Miskolc-Hej6csaba 41594/2/A. hrsz.) IPPC engedély kérelem"
cimd a GEON system Kft. (Miskolc-Egyetemvaros) altal készitett dokumentaciot;

e Budapest, 2025. marcius 17. keltezésli meghatalmazast arra kiterjedéen, hogy a GEON system
Kft. (Miskolc-Egyetemvaros) a HCM 1890 Zrt. helyett és nevében teljes jogkdrrel eljarhat;

e Budapest, 2025. marcius 17-én kelt Nyilatkozatot, miszerint az Osteuropaische
Zementbeteilungs GmbH (Mulnchen) bérbeadja a HCM 1890 Zrt. részére Miskolc Il. kerulet
belterlilet 41594/2/A. helyrajzi szamon felvett "egyéb épllet" megnevezésii, 942 m? alapterilet,
onallo épitményt és azt a bérl¢ korlatozasoktdél mentesen jogosult hasznalni, hasznositani és
Uzemeltetni.

A kérelem alapjan egységes kornyezethasznalati engedélyezési eljaras indult 2025. aprilis 17-én.

Tekintettel arra, hogy annak feltételei nem alltak fenn, a sommas eljaras szabalyait mellézve a teljes
eljaras szabalyai szerinti eljarasrol az altalanos kézigazgatasi rendtartasrél széloé 2016. évi CL. torvény
(a tovabbiakban: Akr.) 43. § (2) bekezdése alapjan BO/32/03738-2/2025. szamon tajékoztattam
a kérelmezd Ugyfelet, valamint Miskolc MJV Onkormanyzatat, mint - a kdrnyezeti hatasvizsgalati és
az egységes kornyezethasznalati engedélyezési eljarasrél szolé 314/2005. (XIl. 25.) Korm. rendelet
(a tovabbiakban: Rend.) 1. § (6b) bekezdés alapjan - a kérelmezett tevékenység telepitési helye szerinti
ugyfelet.

A mészgyartas a Rend. 2. szdmu melléklete szerinti besorolasa:
3.1. Cement, mész és magnézium-oxid el6allitasa:
b) mész kemencében torténd eldallitasa 50 tonna/nap kapacitason feldl.

A mészizem engedélyezési eljarasa a HCM 1890 Kft. Miskolcon megvalésulé beruhazasaval
Osszefliggé kbzigazgatasi hatésagi ligyek nemzetgazdasagi szempontbol kiemelt jelentéségl liggyé
nyilvanitasarél és az eljar6 hatésagok kijeldlésérdl szolé6 393/2014. (XIl. 31.) Korm. rendelet alapjan
nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt jelentéség.

A kérelmet attekintve megallapitottam, hogy az nem tartalmazza az eljaras 2 310 000,- Ft, azaz kétmillio-
haromszaztizezer forint mértékil igazgatasi szolgaltatasi dijanak befizetésérdl sz6l6 bizonylat-masolatot,
és hatésagom nyilvantartasa szerint sem ker(lt atutalasra a dij.

Megallapitottam, hogy a kérelem alaki, formai, tartalmi szempontbdl hianyos, az érdemi dontés
meghozatalahoz nem tartalmaz elegendd informaciot.

Fentiek alapjan a BO/32/03738-3/2025. szamu végzésben (a tovabbiakban: felhivas) részletezett okbdl
fizetési és hianypétlasi felhivast irtam ki 2025. aprilis 30. fizetési és formai adatpoétlasi, valamint
2025. majus 9. tartalmi adatpoétlasra iranyuld teljesitési hataridd megjeldlésével, illetve felhivtam
a kérelmez6 figyelmét a felhivasban foglaltak érdemi elmaradasanak jogi koévetkezményeire (az
igazgatasi szolgaltatasi dijfizetés elmaradasa tekintetében az Akr. 47. § (1) bekezdés d) pontja, a formai
hianyossag-p6tlas elmaradasanak kdvetkezményeire az Akr. 47. § (1) bekezdés b) pontja szerint).

A felhivas V. pontjaban rogzitettem tovabb, hogy amennyiben kérelmezd vagy meghatalmazottia a
felhivas Il. pontjaban foglaltaknak nem tesz eleget, az eljarast megsziintethetem vagy a rendelkezésre
allé adatok alapjan dontok.



A HCM 1890 Zrt. EPAPIR-20250430-11913 szdmon az eljaras szlinetelés megallapitasara iranyuld
kérelmet nyujtott be, melyhez Miskolc MJV Onkormanyzata, mint (igyfél hozzajarult 403366-2/2025.
szamon.

Az Akr. 49. § (1) bekezdése szerint eljarva BO/32/03738-8/2025. szamu végzés szerint a hatdsag
2025. aprilis 30. napjatdl megallapitotta az eljaras szlnetelésének tényét.

A HCM 1890 Zrt. EPAPIR-20250531-1778, EPAPIR-20250601-23, EPAPIR-20250601-28,
20250601-30, 20250601-38, 20250601-40, 20250601-41 azonositd szamu irataival kérte az eljaras
folytatasat, egyidejlileg benyujtotta a felhivasban kért adatok teljesitése céljabdl az alabbiakat (a
tovabbiakban: kiegészités):

e HCM 1890 Zrt. mészgyartas Egységes Koérnyezethasznalati Engedélyezési dokumentacio
BO/32/03738-3/2025. adatpétlas Osszeallitotta: HCM 1890 Zrt., 2015. majus 31. keltezéssel
elldtva 1-17. szdmu melléklettel egyutt;

e HCM 1890 Zrt. 3508 Miskolc, Fogarasi u. 6. KOZERTHETO OSSZEFOGLALO, Miskolc,
2025. majus keltezéssel ellatva;

e 23/K/HCM1890Zrt/2025 iktatészamu, Miskolc, 2025. majus 31. keltezésli, "Adatpétlas a
BO/32/03738-3/2025. sz. végzés alapjan a HCM 1890 Zrt. mészgyartasi tevékenysége
egységes kdrnyezethasznalati engedélyezési eljarasaban" targy megjeldlésu iratot.

A kérelmezd kérelmére a BO/32/03738-12/2025. szamu végzés alapjan az eljaras 2025. junius 1.
napjatdl folytatodott.

A kornyezetvédelmi hatdésdg a felhivas alapjan kiegészitett kérelmet megkildte elbirdldsra az arra
hataskorrel rendelkezé szerveknek a 624/2022. (XII. 30.) Korm. rendelet 3. szamu melléklet 3., 6., 17.,
illetve 8. szamu melléklet 7. pontjaban foglalt, valamint az egyes kdézérdeken alapuld kényszeritd indok
alapjan eljaré szakhatdsagok kijeldlésérdl szolé 531/2017. (XII. 29.) Kormanyrendelet 1. melléklet 9.
tablazat 22. pontjaban nevesitett szakkérdésre kiterjedéen.

A kornyezetvédelmi hatdésag tovabba a Rend. 21.§ (1) bekezdés a) pontja szerint a nyilvanossag
informalasa és az egységes kornyezethasznalati engedélyezési eljarasba torténé bevonasa érdekében a
kiegészitett kérelmet kozzétette a_  https://kormanyhivatalok.hu/kormanyhivatalok/borsod-abauj-
zemplen/megye/szervezet/kornyezetvedelmi-termeszetvedelmi-es _ internetes oldalon az Egyéb

informaciok mendpont Hirdetmények-kézlemények almenidpontban BO/32/03738/2025. szamon;
valamint megkuldte a kérelem alapjan a tevékenység telepitési helye szerinti teleplilés jegyzéjének a

kdzleményt annak kdzterileten és a helyben szokasos egyéb modon torténd kozhirré tétele érdekében.

A kérelem és a kiegészités elbiralasa soran a Borsod-Abatuj-Zemplén Varmegyei Kormanyhivatal
az alabbiakat allapitotta meg:

Koérnyezetvédelmi, természetvédelmi és hulladékgazdalkodasi hataskérben

A kérelem moddosult a felhivas nyoman, a kiegészités szerint a mészgyartds alapanyag-beszallitas
forrdsa atgondolasra kerllt és a kérelemben megjeldlt harom banyahoz képest egyre korlatozédott
(Kéné | mészkd, dolomit védnevii banya), az eddigi éjjel-nappal tervezett helyett csak nappal térténd
szallitassal.

A kiegészités nem tartalmaz a felhivas 1l.1. pontjaban el8irt olyan térképet, melyen a tevékenységbdl
eredd hatastertlet, illetve a telepulések kdzigazgatdsi terllete egységesen feltintetésre kerll. A
kiegészités szerint a felhivasban elGirt térképet a kiegészités 3., 5.-6. illetve a 8. szamu melléklete
hivatott bemutatni. Ehhez képest a kiegészités 3. szamu melléklete zajvédelmi fal miszaki rajzait
tartalmazza, 5. szamu melléklete Alapallapotjelentés megnevezésli, a 6. szamu melléklet térképein
telepllési kozigazgatasi hatarok nincsenek feltintetve, a 8. szdmu melléklet hatasterlletet bemutato
abrdja még Miskolc beazonosithaté pontjait sem tartalmazza, értelemszerlen kdzigazgatasi
hatarvonalakat sem.


https://kormanyhivatalok.hu/kormanyhivatalok/borsod-abauj-zemplen/megye/szervezet/kornyezetvedelmi-termeszetvedelmi-es
https://kormanyhivatalok.hu/kormanyhivatalok/borsod-abauj-zemplen/megye/szervezet/kornyezetvedelmi-termeszetvedelmi-es

A Kiegészités nem tartalmazza maradéktalanul a felhivas Il.1. pontjaban el6irt hatasteriletet megfeleld
modon abrazold térképet.

A felhivas I1.2. szamu el8irasanak teljesitése érdekében a kérelmet mddositotta a beruhazé, ezéltal az
orszaghataron atterjedd jelent8s hatds bemutatasa helyett - tekintve, hogy a "Kané | mészkd, dolomit"-
védnevl banya lett alapanyag-beszallitéként, illetve a mészgyartas teljes alapigényének biztositdsara
megjeldlve - mddositotta kérelmét, a kiegészités A) Altalanos szempontok 20. pontjadban azt
szerepeltetve, hogy korabban "a Tornai- és a Miskolc Mexikévolgyi - kizarélag alternativaként kertilt
megemlitésre."

A mészgyartas évi 250 000 - 270 000 tonna mészkdszikségletének beszerzésére megjeldlt Kano I-
mészkd, dolomit védnevl banya hatdsagi nyilvantartasunk szerint a BO/16/12-21/2016. (20857/2015.)
szamu, 2030. marcius 31. napjadig hatalyos kdérnyezetvédelmi miikddési engedélye alapjan
minddsszesen 80 000 tonna/év [28 880 m?/év] mészkd kitermelésére jogosult. Ez a kapacitas nem fedezi
az ennek masfélszeresét igényl6 mészgyartas éves alapanyagigényét.

A kiegészités 14. sz. melléklete alapjan az Avalanche Holding Kft. (3733 Rudabanya, Sport utca 15.)
nyilatkozott, mint a "Kané |. mészkd, dolomitbanya" védnevii banya banyaszati jogosultja, hogy hetente 6
000 tonna, azaz naponta 1 200 tonna mészkS Miskolcra t6rténé beszallitdsat all médjaban vallalni évi
250 000 tonna mészkd biztositasa érdekében, osztalyozva, adott szemcseméretre alakitva
a termelvényt, ennek miszaki és logisztikai feltételei adottak. Ugyanakkor nyilvantartasunk szerint az
Avalanche Holding Kft. (Rudabénya) részére atirdsra kerult a kdndéi mészkdbanya kornyezetvédelmi
engedélye BO-08/KT/08726-2/2018. Szamon, de valtozatlan kitermelési kapacitassal.

Ennek alapjan a felhivas I1.2. pontban elGirtak nem teljestltek, a kiegészités alapjan nem igazolt, hogy a
mészgyartas alapanyag igénye biztosithaté.

Foéldtani kézeg védelmi szempontbél
A Rend. 20/B. §-a szerint az egységes kornyezethasznélati engedély iranti kérelemhez csatolni kell a

felszin alatti vizek védelmérdl szolé 219/2004. (VII. 21.) Korm. rendelet 13. szdmu mellékletében
foglaltaknak megfelel6en elkészitett alapallapot-jelentést, melyet a kérelem nem tartalmazott, igy pétiasa
valt szlkségesse, ezért a BO/32/03738-3/2025. szamu végzés IIl.16. pontjaban elbirta a
kdrnyezetvédelmi hatdsag az alapallapot-jelentés készités kotelezettségét.

A kiegészités 5. szamu melléklete — alapéllapot jelentés megnevezés alatt — minddssze egy 2025. majus
29-én készitett, a 2141 Csdmor 081/14. hrsz. teruleten vett talajmintak vizsgalatara vonatkozéan készult
2025/1687 szamu, szdrazanyagtartalomra, 6sszes alifas szénhidrogén-koncentraciéora (TPH-Cs-Cyo),
PAH és toxikus fém koncentracio vizsgalatra kiterjedd talaj vizsgalati jegyz6konyvet, valamint EQV X =
304171 m és EOV Y = 780358 m helyszinen, 2025. majus 21-én végzett talaj-mintavételezés
jegyzdkonyvet, tovabba egy 2025/1669 munkaszamu felszin alatti vizmintavételi és — 0&sszes alifas
szénhidrogén-koncentraciéra (TPH-Cs-Cy4) altalanos vizkémiai paraméterekre kiterjedd — laboratériumi
vizsgalati jegyz8konyvet tartalmazott.

A megkulldétt ,alapéllapot-jelentés” tartalmat tekintve nem felel meg a jogszabalyban el6irtaknak.
Emellett a mintavételi és vizsgalati jegyz8kdnyvek tobb ellentmondast is tartalmaznak: a 2025/1687
szamu talajvizsgalati jegyz6kdnyvben mintavétel helyeként Csdmdr 081/14 hrsz.-u ingatlan van
feltiintetve, mintavétel idépontnak 2025. majus 19. szerepel, mig a 2025/1687 szamu talajmintavételi
jegyz8kdnyv szerint Miskolc, Fogarasi utca 6. szdm alatti telephelyen mintavételezték a talajt
2025. majus 21-én.

A 2025/1669 szamu felszin alatti viz vizsgélati jegyz6kényv szerint felszin alatti viz mintavételt
2025. majus 12-én végezték, mig a 2025/1669 szamu felszin alatti viz mintavételi jegyz6kdnyv szerint
2025. majus 21-én mintavételezték a felszin alatti vizet.

Figyelembe véve fentieket a felhivas lll.16. pontjaban eléirtak nem teljesiiltek, a kérelem igy
a dontés meghozataldhoz nem tartalmaz elég adatot, az értelmezést megnehezitd
ellentmondasokat tartalmaz. Tekintettel arra, hogy az ugyfél a kornyezetvédelmi hatésag
hianypotlé felhivasara sem poétolta teljeskoriien a kérelem hianyossagat, a kérelem ezaltal nem
biralhaté el, az eljaras megsziintetésének van helye.



Levegétisztasag-védelmi szempontbdl
A kérelem nem tartalmazott érdemi adatokat az alapanyag-beszallitassal, utvonalaval kapcsolatban,

valamint korrekt és pontos technoldgiai leirast, valamint az abbdl szarmazé kibocsatasok-ellenérzésére
szolgalo tervet, illetve a mészgyartas hatastertletét, ennek okan a BO/32/03738-3/2025. szamu
végzésben foglalt hianypoétlasi felhivas lll. E)3-12. pontjaiban foglaltak teljesitését irta el6 részére
a kérnyezetvédelmi hatdsag. A Kiegészitést a Kérnyezettechnoldgia Kft. (1151 Budapest, Szantofold u.
2/a.) készitette.

Attekintve a kiegészitést megallapitottam, hogy abban — felhivasom ellenére — sem keriilt részletesen
bemutatasra a technolégia pontos folyamata, tovabbra is hianyosak a technolégiai folyamatabrak. A
tervezett tevékenység levegdmindségre gyakorolt hatasa igy nem allapithatd meg, mert az érdemi
déntéshez tovabbra is elengedhetetlenll szilkséges a mészgyartashoz feltjitandd gépek, berendezések
(pl. elszivé, levalasztd) pontos tipusdnak, kapacitasanak, a levegémindségre gyakorolt hatasanak
ismertetése.

Ezen tulmendéen a kiegészitésben bemutatott, hatarértéknek valé megfelelésre vonatkoz6
megallapitasok sem fogadhatéak el, mivel a BAT42. pont 7. tablazatdban a porkibocsatas tekintetében
meghatarozott BAT-AEL kibocsatasi szintnek a P2 jell Mészkiad6 kurtd megnevezési pontforras nem
felel meg (értéke <10 mg/Nm?3, mig a dokumentacioban a P2 jeli Mészkiado kirté megnevezésii
pontforras dltal kibocsatott szilard anyag koncentracié 12,07 mg/Nm?3).

Ezért a kiegészités E) Szakmai hidnyossagok poétlasa Levegbtisztasagvédelmi szempontbdl 8. pontban
elbirtakra benyujtott valasza is hidnyos, mivel nem ad javaslatot arra vonatkozéan, hogy a P2 jell
pontforras kibocsatasa milyen technoldgiai valtozas, beavatkozas mellett feleltethetd meg a BAT-AEL
hatarértéknek.

igy a kiegészités nem tartalmazza maradéktalanul a felhivas lll. E)5-9. pontjaban el&irtakat.

A fentieken tulmenden a technoldégiahoz szikséges berendezések jelenlegi valés miszaki allapota -
felhivasom ellenére - tovabbra is ismeretlen.

Az erre vonatkozodan készitett, a kiegészités 10. mellékletét képez6 allapotfelmérési és nagyjavitasi terv
tébb ponton hianyos, nem teljes koérid, emiatt annak alapjan nagy a bizonytalansag, hogy a helyszinen
taldlhaté gépeket, berendezéseket egyaltaldn lehet-e miikddéképes allapotba hozni vagy bizonyos
esetekben a teljes csere sziikséges.

Mivel ezen allapotfelmérési és nagyjavitasi tervben tdbb helyen ugy fogalmaznak, hogy "szakért6 vagy
szakcég bevonas sziikséges", emiatt vélelmezhetd, hogy a technolégiahoz tartozé berendezések valés
allapota csak akkor lesz megéllapithatd, ha a karbantartas véget ér, igy jelenleg az eljardsban
felhivasom ellenére nem ismeretes a mészizem mikddéképességének ténye.

Tovabba amennyiben valamely berendezést szikséges cserélni, ugy a levegémin8ségre gyakorolt
hatdsa valtozhat a kérelemben és a kiegészitésben bemutatottakhoz képest, igy a levegéminéségre
gyakorolt hatds sem ismeretes, vagyis a a kiegészités nem tartalmazza maradéktalanul a felhivas lll.
E)3-4. pontjdban elbirtakat.

A jelenleg is Uzemel& mészhidrat izem és a jelen engedélyezési dokumentacidéban szereplé mészgyartéd
Uzem egyittes hatasa levegébtisztasag-védelmi szempontbdl nem kerllt bemutatasra, igy nem all
rendelkezésre elegendd adat, informacié a mészgyartas meginditasat kovetd egyittes Uzemelés
leveg6min&ségre gyakorolt hatasarol.

A kiegészités nem tartalmazza maradéktalanul a felhivas Ill. E)10. pontjaban el&irtakat.

A dokumentacioban bemutatdsra keriilt az alapanyag beszallitasi utvonal — Kanéi mészkébanyabdl
kdézuton torténne, Miskolc belvarosan athaladva — ami kapcsan nem indokolt, hogy miért nem az
egyebként rendelkezésre allo, a telepllést kevésbé terhelé M30-as elkerlls utszakasz kerll hasznélatra.

Osszességében a kérelem és a kiegészités hianyos, nem tartalmaz teljes korii informacioét
a mészgyartoiizem miikodésére vonatkozéan, a hianypétlasi felhivas ellenére sem elégiti ki
az engedélykérelem — beleértve a belefoglalandé levegétisztasag-védelmi engedély kérelem —
tartalmi kovetelményeit, levegotisztasag-védelmi szempontbdél ezaltal elbiralhatatlan, ezaltal
az eljaras megsziintetésének van helye.



Véleményem a levegd védelmérdl szélé 306/2010. (XII. 23.) Korm. rendelet és az ipari
kibocsatasokrdl szolé 2010/75/EU eurdpai parlamenti és tanacsi iranyelv szerinti elérhetd legjobb
technikakkal (BAT) kapcsolatos kdvetkeztetéseknek a cement, mész és magnézium-oxid eléallitasa
tekintetében térténé meghatarozasardél szolé BAT kdvetkeztetésben foglaltakon alapul.

Zaj- és rezgésvédelmi szempontbdl
A kérelem nem tartalmazott az alapzajterhelés bemutatasara szolgalé fejezetet, beleértve a tevékenység

kdrnyezetében meglévd, miikdds, terhelést okozo tevékenység (mészhidratizem) terhelését, tovabba
az alapanyag-beszallitas zajvédelmi szempontbdl érdemi adatait, illetve nem kell6en tdmasztotta ala
az éjjeli szallitds indokolasat, csak kdzuti szallitast nevesitett, valamint a zajforrdsokat nem mutatta be
sem azok helyét, sem hangteljesitményszintjét illetéen, az alapanyag-beszallitas/termékkiszallitas
forgalmat és zajterhelését sem részletezte, tovabba a vasuti palyak hasznalatarél alapinforméacidkat nem
kozolt, a mésziizemet befoglald kérnyezetet nem mutatta be rendezési terv szinten, és igy a gyartas
zajterhelését nem mutatta be mindent atfogé, teljeskorlii médon.

Ennek kdvetkeztében a BO/32/03738-3/2025. szadmu végzés lll. E)13-45. szdmu pontjaiban elbirtak
teljesitése valt szikségesse.

A kiegészitést atvizsgalva megallapitottam, hogy az felhivasom ellenére tovabbra is hianyos,
elbiralhatatlan az alabbiak okéan:

A kérelmezett tevékenység mellett vizsgalni szilkséges a jelenleg is Uzemel6§ mészhidrat gyartasi
technolégiaval egyuttes hatdsokat, ennek kapcsan alapzaj mérést végeztek 2025. majus 28. napjan
17:00 6ra és 18:30 6ra kdzott nappal a Gatér utca 40. hrsz.:41430/25 alatti ingatlan elétt, ahol az alapzaj
36,5 dB. 2025. majus 29-30. napjan 23:30 6ra és 00:30 6ra kdzott mértek éjjeli id6szakban az alapzaj
32,2 dB.

A Mérési Jegyz6kdnyv nem tartalmazza az MSZ 18150-1:1998 szabvany szerinti mérés idétartamat,
kérilményeit, valamint Kévari Laszlé (Szkv-1.4/02-0305) a KOVITERV Kift. (7629 Pécs, Szieberth R.u.
12.) zaj és rezgésvédelmi szakértGje nem csatolta a mérés ideje alatt hasznalt 1. pontossagi osztalyu
zajmér6 miszer hitelesitési bizonylatat, emiatt a mérési eredményt nem lehet elfogadni.

A kiegészités nem tartalmazza maradéktalanul a felhivas Ill. E) Zajterhelés és rezgés elleni védelmi
szempontbdl/13-14. pontjaban elGirtakat.

A kiegészités 8. melléklet 3. szamu mellékletében foglalt zajtérkép szinskalaja és a telephely
kdrnyezetében lév6 topografia megadasa értelmezhetetlen, a zajtérképen megjelenitett kiinduldsi adatok
ellenérizhetetlenek, a KOVITERV Kift. az IMMI 2023. modellezé6 program tulajdonjogarél nem
nyilatkozott.

A kiegészités nem tartalmazza maradéktalanul a felhivas Ill. E) Zajterhelés és rezgés elleni védelmi
szempontbdl/32. pontjaban elSirtakat.

A vasuti kézlekedési hatésag eljarasaban megallapitotta, hogy vasuti palyahalézat a Il. és Ill. szamu
vaganyara a kérelem teljesithetéségének jogszabalyi feltételei fennéllnak, igy a HCM 1890 Zrt.
a Miskolc-Tiszai palyaudvar vasutallomashoz tartozé és a HCM 1890 Zrt. terlletére vezet6 vasuti
palyahalézatdnak a Il. és Ill. szamu vaganyara 2022. julius 18-an VHF/1979-2/2022-TIM szamon
hasznalatbavételi engedélyt kapott, mely 2027. julius 31-ig hatalyos, tehat vasuti be és kiszallitas
megvaldsithatoé az Gzem tertletén.

A kérelemben [8.h.1.10.) pont] foglaltak szerint vasuti beszallitds ugyanakkor nem tervezett.
A zajvédelmi szakértd a kandi mészkdbanyabdl kdzuton térténd beszallitast mutatta be szamitassal —
a 8. szamu mellékletben — Miskolc belvarosan térténd athaladassal. Nem indokolt, hogy miért nem
az egyébként rendelkezésre allo, a telepulést kevésbé terhel§ M30-as elkerild utszakasz kerdl
hasznalatra.

Ejieli beszallitas a Kiegészités szerint nem tervezett, mivel a mészké tarold 4000-4500 tonna kapacitasu,
igy a feltdltését nappali szallitas biztositja.

A Kiegészités nem tartalmazza maradéktalanul a felhivas Ill. E) Zajterhelés és rezgés elleni védelmi
szempontbol/17-26. pontjdban elbirtakat.

A MAERZ kemence folyamatos 4 miszakban torténé Uzemelése tervezett, az ennek elbiralasahoz
szukséges zajforrasok tipusa, adatlapja, magassaga, EOV koordinataja azonban nincs megadva. A
zajforrasok zajteljesitményeinek alapjat kizardlag a berendezések adatlapjai képezhetik, amelyek nem
kertltek benyujtasra.



A zajvédelmi szadmitasok indulé adatai mért értékeken alapulnak, de ezen mért értékeket nem lehet
felhasznalni, tekintettel arra, hogy a telepitendd valamennyi zajforras jelenlegi zajhatasat kell alapul
venni, és bemutatni a varhat6 zajvédelmi hatast.

A kiegészités nem tartalmazza a felhivas Ill. E) Zajterhelés és rezgés elleni védelmi szempontbdl/30.
pontjaban el&irtakat.

A kérelem és a kiegészités felhivasom ellenére egylttesen sem elégiti ki az eljaras formai, tartalmi
kovetelményeit. Emellett a bemutatott adatok megfelel6sége a dokumentacié alapjan ellenérizhetetlen,
a technoldgiahoz szikséges berendezéseknek a jelenlegi pontos miszaki allapota nem ismert.
Zajszigetelés szempontjabdl a jelenlegi Uzemépuletek allapota ismeretlen.

A gyarté Aaltal 1970-es években megadott zajteljesitmény szintek jelen allapotban kizardlag
irAnymutatasnak megfeleléek.

A kiegészités nem tartalmazza a felhivas Ill. E) Zajterhelés és rezgés elleni védelmi szempontbdl/36.
pontjaban el&irtakat.

A kiegészités 3. szdmu mellékletében szerepl6, a k6fogadd épllethez tervezett zajvédé fal tervezete
2008. augusztus 12. keltezésl a zajkibocséatasi hatarérték tullépés megszintetése, zajkibocsatasi
hatarértékek biztonsagos betartdsa érdekében. Ennélfogva nem a 2025. évi, vagyis az aktudlis
allapotokat tiukrdzi, igy nem igazolt, hogy megfelel a terv a 2025. évi allapotara vonatkozé terhelések
elleni védelemnek.

Zajterhelés szempontjabdl az elérhetd legjobb technikakat tartalmazé BATZ2. pontban régzitett
kovetelmények minden cement-, mész és magnézium-oxid-gyartasi folyamatra alkalmazandok.
A hatdésag azonban nem ért egyet tovabba a kiegészités Ill. B) Elérhets legjobb technikaval kapcsolatos
kiegészités munkarészben megallapitott zajvédelmi megallapitdsokkal az alabbiak miatt:

A szakért szerint a BAT-kdvetkeztetés BAT2. pontjdban felsorolt zajvédelmi ismérvek mindegyikének
megfelel a HCM 1890 Zrt. berendezése [rendre a)-e) pontoknak, valamint g)-j) pontoknak, m) és s)
pontnak], ez aldl kivétel az alabbi BAT2. alpontokban foglaltaknak, melyek megfeleltethetéek jovébeni
intézkedésekkel:

1. BAT2. k) pont: Gépek halkabbra térténd cseréje kritérium: "a zajteljesitmény szempontjat
figyelembe veszik a gépek jévébeni korszerlisitésekor”,

2. BAT2. I) pont: Uzemi zajmérés és ellenérzés kritérium: a "zajkibocsatas mérését az Ujrainditas
utan akkreditalt szervezettel elvégeztetik"

3. BAT2. n) pont: Zajpanaszok kivizsgalasa kritérium: "Panaszbejelentési és kezelési eljarast
vezetnek be"

4. BAT2. o) pont KbzOsségi parbeszéd kritérium: "A lakossaggal valdé kapcsolattartas csatornai
biztositottak"

5. BAT2. p) pont: Események kezelése kritérium: "A rendellenes zajhatasokra kezelési tervet
dolgoznak ki"

6. BAT2. q) pont Zajszintek értékelése kritérium: "Zajvizsgélati jelentések késziilnek évente "

7. BAT2. r) pont: Zajmenedzsment program: " A zajcsbkkentési célok az EMS rendszer részeként
kertilnek kezelésre "

Az egységes kdrnyezethasznalati engedélyezési eljarasban be kell mutatni, hogy teljestl minden feltétel,
nem elég azokat jovébeni fejlesztésekkel célba venni.

Nem tisztazott pl.: a kiegészités szOvegezése alapjan, hogy mit ért a kérelmezé "rendellenes
zajhatasokon", valamint az uOjraindulast kdvetd zajmérés kapcsan szikséges rdgziteni, hogy mar a
jelenlegi eljarasban ismeretesnek kell lennie az Uzem zajkibocsatasanak.

A mészizem tervezett fenti jovGbeni intézkedései nem igazoljak a BAT-kOvetkeztetésnek valo
megfelelést.

Fentiek szerint részletezett okbdl zaj és rezgés terhelés elleni védelem szempontjabél a kérelem
és kiegészitése a hianypétlasi felhivas ellenére sem tartalmaz elegendé informaciot az egységes
koérnyezethasznalati engedély kérelem elbirdlasahoz, ezaltal az eljaras megsziintetésének van
helye.



Elérhet6 legjobb technika szempontjabdl
A technoldgiai kibocsatasok vonatkozasaban az alabbiak régzithetéek:

A vertikdlis BAt-kdvetkeztetésnek valé megfelelés tekintetében a mészgyartas BAT-kdvetelményeknek
valé megfelelésége: altalanos 1-2. szamu BAT, mészgyartas specifikus 30-54. szamu BAT.

A kérelem a BAT-kdvetkeztetés altalanos BAT1 - BAT2. pontnak valé bemutatast nem tartalmazta, illetve
a BAT-kovetkeztetés mészgyartas specifikus 30-54. szamu BAT kovetkeztetéseknek valé megfeleltetés
BAT-szdmozas hianyaban nehézkesen volt elbiralhatd, egyes pontokban attekinthetetlen volt, pl.: a
BAT30 és a BAT32 pont bemutatdsa nem teljeskori; a BAT49 tekintetében nem tartalmazott érdemi
megallapitast a kérelem.

Az Uzem varhaté kibocsatasainak érdemi elbiraldsahoz sziikséges, a varhaté kibocsatasi adatokat a
BAT-AEL-nek valé megfeleltethetség megallapitdsdhoz nem mutatta be a kérelem a BAT42-por,
BAT45-NOx, BAT47-SOx, BAT48-CO, BAT50-TOC, BAT52-PCDD/F, BAT53-fémszennyez8k
tekintetében.

igy dsszességében a kérelem alapjan nem volt egyértelm(i, hogy mely BAT kdvetkeztetés vonatkozik a
mészgyartouzemre, mely BAT-kdvetkeztetés teljesul, nem teljesul jelenleg vagy nem is teljesithetd, a
szakért6 tdbb esetben ugy fogalmaz, hogy pl.: a szdvetbetétes sziré vagy a "PFRK,ASK, MFSK, OSK
kemencetipus esetén" SO, -, CO-, TOC, fém- kibocsatas kapcsan a ra iranyadé BAT-AEL-nek "Meg fog
felelni,- a korabbi tényiizemeltetési adatok alapjan".

Ezért a hatésag a felhivas Ill. B) és C) pontjaiban el6irta a vertikalis és horizontélis elérheté legjobb
technika és ajanlasoknak valé megfelel6séget bemutatd fejezet készitését.

A Kiegészités A) Altalanos szempontok 7. pontja szerint a kemence (fajlagos) energiafogyasztasa
a BAT33 szerint a 3,2 - 4,2 GJ/tonna CaO, tartomanyba esik, illetve a BAT34 szamszaki értékéhez
képest a villamos energiafelhasznaldsa 20 kWh/tonna, azonban a BAT34. pont nem tartalmaz ilyen
szamszaki adatot.

A BAT43. pontra "kibocsatascsGkkentés szbvetbetétes zsakos porlevalasztas <10 mg/Nm?®." hivatkozva
nem adja meg a szakért a MAERZ-kemence adatat, igy nem ismeretes a BAT-hoz kapcsolddd kibocsatasi
szint a kemencefiitési folyamatok flistgazaibdl szarmazo porkibocséatés esetén.

igy a kiegészitett kérelem alapjan sem ismeretesek a pontos szamszaki adatok, melynek alapjan a
miskolc-hej6csabai mészizem adatai 6sszevethetbek lennének a mészgyartasra el6irt BAT-AEL
tartomannyal.

Ahol pedig konkrét szamérték megadasra kertlt, ott a mészizem tullépi a BAT-AEL tartomanyt (a BAT
kovetkeztetés 42. pontjanak 7. tdbldzatdban a porkibocsatas tekintetében meghatarozott BAT-AEL
kibocsatasi szintnek a P2 jel(i Mészkiado kurté megnevezésl pontforras nem felel meg, mert a BAT-AEL
érték <10 mg/Nm?®, mig a P2 jeli Mészkiadd kirté altal kibocsatott szilard anyag koncentracio
12,07 mg/Nm?).

A kiegészités B) Elérhet6 legjobb technikaval kapcsolatos kiegészités - cim( fejezete a vertikélis BAT-
kovetkeztetésben foglaltaknak valé megfeleléség tekintetében fenti szamértékektdl tébb, a kemencére
és a technolégiara vonatkozé konkrét szamszaki adatot nem tartalmaz, azok elmaradasat nem indokolja,
igy a dokumentacié és kiegészitése nem igazolja, hogy a mészgyartéizem megfelel a BAT-
kdvetkeztetésben foglaltaknak.

A kiegészités E) Szakagi nevi fejezet 25. pontja szerint a kemence maximélis kapacitdson valé
mikddéséhez "naponta hozzavetblegesen 900-1000 tonna mészkS sziikséges, a tarold kapacitasa
4-5 napnyi folyamatos miikb6déshez elegend6 alapanyagot biztosit.

Ez a mennyiség a kiegészités E) Szakagi nevii fejezet 35. pontja szerint a késztermék kiszallitas
legfeljebb 50 fordulé/nap forgalmat general.

A kérelem és kiegészitése nem mutatja be, hogy milyen forgalmat general az alapanyag beszallitdsa és
a késztermék kiszallitdsa egyuttesen, milyen id6szakokban és hogyan oszlik el ez a szallitassal érintett
utvonalon.

igy a tevékenység altal gyakorolt kdrnyezetterhelés, és a hatasteriilet bemutatasa nem teljeskéri, a
gyartas koérnyezetre gyakorolt hatdsa nem megitélhetd.

A kiegészités nem tartalmazza a felhivas Ill. B) pontjaiban foglaltakat.

Osszességében a BAT-megfeleléség vizsgalati kotelezettség nem teljesiil, a kérelem és
kiegészitése a hianypotlasi felhivas ellenére sem tartalmaz elegendé informaciot a BAT-
medfeleléség elbiralasahoz, ezaltal az eljaras megsziintetésének van helye.



Természet- és tajvédelmi szempontbél:
A HCM 1890 Hej6csabai Cement- és Mészipari Zrt. altal Gzemeltetni kivant technolégiak altal elfoglalt

terllet védett vagy védelemre tervezett természeti tertletet, Natura 2000 terlletet nem érint. A
tevékenységet beépitett kdrnyezetben, kivett (telephely) mivelési agu terileten kivanjak folytatni.
Ugyanakkor a kérelem nem volt elbirdlhatd, mert az anyag nem tartalmazta a tervezési tertlet aktualis,
természetvédelmi szempontu allapotfelmérését, igy a BO/32/03738-3/2025. szadmu végzeés
[11.B.46. pontjaban az aktualis adatok benyujtasara szdlitottam fel a kérelmezét.

A kiegészités taj- és természetvédelmi (élévilagvédelmi) munkarésze (17. sz. melléklet: Eldvilag fejezet)
nem elbiralhatd, mivel a tervezési terlletre 10 évvel ezelbtt jellemzé allapotokat régziti. (2013. évi
munkaszamon, 2015. augusztus 19-i keltezéssel késziilt).

Az egységes kdrnyezethasznalati engedély kérelem benyujtdsakor a tervezési tertilet aktudlis (2025)
természeti allapotat és esetleges értékeit bemutatdé munkarész szolgal a teljes koérl formai tartalmi
kdvetelményeknek valé megfelel6 és elbirdlhaté munkarésznek, igy ennek hianyaban a kérelem nem
elbiralhaté.

Hulladékgazdalkodasi hataskoérben
A kérelem nem tartalmazott elegendd informaciét a hulladékgyijté helyekre, a hulladék-nyilvantartasra,

illetve a hulladékokkal végzett miiveletekre vonatkozoéan. igy a hatésag a BO/32/03738-3/2025. szamu
végzés 111.B.47-49. pontjdban részletezte a kérelmezdnek, hogy érdemi dontéséhez milyen tovabbi
adatokra van sziiksége.

A kiegészités alapjan a feltett kérdések, kért adatok megvalaszolasra/benyujtasra keriltek, igy
Osszességében a mészgyartasi tevékenység Ujraindulasa hulladékgazdalkodasi érdekeket nem sért,
a tevékenység engedélyezésével kapcsolatosan kizar6 ok nem merilt fel. A HCM 1890 Zrt. (3508
Miskolc, Fogarasi utca 6.) altal benyujtott dokumentacié bemutatta a tervezett tevékenység végzése
soran varhatd keletkezd hulladékok koérét, becsult mennyiségét, valamint azok gyUjtésének tervezett
modjat, koérulményeit. Az ismertetett technolégia, a bemutatott hulladékgazdalkodas szabalyozott,
dokumentalt, a jogszabalyi elirasoknak megfeleld.

Kobzegészségligyi hataskorben
A Miskolc-Hej6csaba 41594/2/A helyrajzi szamu ingatlanon az Gizem létesitésekor a Hejécsabai Cement-

és Mészipari Rt., 2002-t6l a Holcim Hungaria Cementipari Rt./Zrt., majd 2006-t6l a Kalcinator Kft. végzett
mészgyartasi tevékenységet, melyre vonatkozéan egységes kdérnyezethasznalati engedéllyel
rendelkezett. Az Gzem 2012 évtdl nem miikddott, a mészgyartast a jovében a HCM 1890 Hej6csabai
Cement- és Mészipari Zrt. kivanja folytatni. A tevékenység a kordbbi engedélyezett tevékenységhez
képest lényegében nem valtozik, minden elem megegyezik a kordbbival. A mészizem feladata:
a mészkd tarolasa, feladds a kemencére, mészégetés, mésztarolas és Kkiszallitds. A tervezett
technolégia a mészgyartas, melynek nyersanyaga a mészks, melybdl égetett meszet allit el. A
mésziizem (mészgyartas technologia) terlletigénye: kb. 18 000 m? A mészgyartashoz sziikséges
mészké alapanyag a Kanéi mészkdébanyabdl kertlne kézuton beszallitdsra a mészizemhez. A tervezett
szdllitas nyitvatartasi idén belll 06.00-22.00 6rak kézott tervezik. A mész égetésére MAERZ-rendszer(
két aknas egyenaramu regenerativ kemencét hasznalnak, amelyet gazzal fiitenek fel. A kemence
maximalis kapacitasa: 550 t/nap.

A csatolt dokumentéacio szerint:

A mészizem Miskolcon, a Fogarasi u. 6. szadm alatt, (Miskolc 41594/2 hrsz.; 41594/2/A hrsz.) a
Hejécsabai Cementgyar teruletén taldlhatd, amely Miskolc déli oldalan a Bukkhegység délkeleti Iaba és a
siksag hataran a 3. sz. fékozlekedési Ut bevezetd szakasza mellett helyezkedik el. ENY-NY-i oldalrdl,
Hej6csaba, illetve Gordmboly csaladi hazas beépitési terlletével hataros, DK-i iranyban Miskolc véros
rekultivalt hulladéklerakéja (Nadas-réti hulladéklerakd) talalhaté. A gyarteriiletet ENy-i, EK-i és D-i
irdnybdl véderdd hatarolja, a Ny-i ingatlanhataron, a 3. sz. f6ut mentén fasor talalhaté. A tevékenység
végzéséhez (j terllet igénybevételére nincs sziukség, a megfelel6 infrastruktira és a
létesitmények/berendezések évtizedek ota rendelkezésre allnak, ugyanakkor a teljes mészizem
nagyjavitasa szilkséges. A Hejécsabai Cementgyar ivéviz igényét a MIVIZ Miskolci Vizmi Kit.
kezelésében 1év6 varosi halozatrdl atjak el, ipari viz igényét négy darab furt kutbdl elégitik ki. A telephely
terllete a Miskolci Vizm{ hidrogeolégiai véddidoman kival fekszik. A telephelyen jellemzé vizhasznalat:
szocialis vizigény, tiziviz felhasznalas, szennyvizelvezetés, csapadékviz elvezetés.
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A Hej6csabai Cementgyar terlletén a szennyvizelvezetés a csapadékviz elvezetéstdl elvalasztott
rendszer(l csatornahal6zattal kerult kiépitésre. A csapadékvizek mindségi vizsgalatdra a termelés
megkezdését kovetben rendszeresen sor kerll. A mészizem a gyar kdzmiihalézatara csatlakozik.
Levegbvédelmi szempontbdl a mészgyartd Uzem jellemzé levegbhasznélatai alapvetéen az alkalmazott
technolégidhoz kétédnek, melyek: a MAERZ kemence égéstermékei (NOx, SO,, CO, CO,, PMyp), a
technolégia folyaman alkalmazott berendezések, jarmivek légszennyez8 hatasa (CO, NO,, SO,, PMy,
és kulénb6z8d szénhidrogének), az Uritéssel és szallitassal jar6 (PM1o) Iégszennyezés. A technoldgiabdl
kilepd levegbt zsadkszakadas jelzGvel ellatott tdbbrekeszes szdvetbetétes (zsakos) porsziirékon,
porlevalasztékon vezetik keresztil, a kdrnyezetbe valé kibocsatas el6tt. A levélasztott anyagot a
technolégiaba vezetik vissza. Pontforrasok: T1 mészgyartas: P1 MAERZ kemence portalanité kartd;
T2 mész portechnolégia: P2 mészkiadd kurtd, P3 mészkihordas portalanité kurtd, P4 mészosztalyozé
portalanitas, P5 mésztarold filter kurtdje. A kibocsatasi hatarértékeket a multbeli Uzemelés alatt a
pontforrasok légszennyez6 anyag kibocsatasa nem haladta meg. A pontforrdsok kibocsatdsanak
folyamatos mérésére mérédmiszer kertl majd beépitésre. A pontforrasok kibocsatasanak ellenérzését
id6szakosan, kuls6 szervezet altal is mérve kivanjak biztositani. Diffuz forrasok: D1 diffuz forras (aproké
szalag), D2 diffuz forras (aténtd épulet). Az izem multbeli mikddése soran a Hatosag altal megallapitott
hatarértékek alapjan: a P1 pontforras, valamint a D1 és D2 diffuz forrasok PM, kibocsatasainak
hatasterllete nem értelmezhetd, a PMi, koncentraci6 maximuma nem éri el a jogszabélyban
meghatarozott a) és b) feltételek szerinti értékeket. A P1 pontforras nitrogén dioxid kibocsatasanak
hatasterllete nem értelmezhetd, az NO, koncentraci®¢ maximuma nem éri el a jogszabélyban
meghatarozott a) és b) feltételek szerinti értékeket. Az Gzemeltetd Zrt. monitoring tervet fog késziteni,
amely alapjan a kibocsatasokat rendszeresen meérni és vizsgalni tudja. Zajvédelmi szempontbdl a
mészgyartasi tevékenység zajforrasaként a kovetkezd elemekkel kell szamolni: Gzemelés soran
hasznalatos nehézgépek, alapanyag betdltése, anyagmozgatas, szallitds. Jelenleg zajméréseket és
egyeb méréseket a terlleten nem lehet végezni, mivel a tevékenység engedélykdteles, a gépek
beinditdsat az lzemeltet6 az engedély megszerzéséig nem tervezi. A gyarté a mikddés soran vizsgalni
fogja a létesitmény kibocsatasait, és szikség szerint intézkedéseket hoz a zavar6é kibocsatasok
csokkentésére (pl. zajvédd fal épitése az uritési helyen). A telephelyen tervezett tevékenység soran
termelési nem veszélyes és veszélyes, valamint kommunalis hulladék egyarant keletkezhet. A telephely
hulladékgazdéalkodasa a vonatkozo jogszabalyoknak megfeleléen fog torténni.

A felhivas tartalmazta a népegészségugyi szakvélemény kialakitasa szempontjabdl relevans kérdéseket
is.

A hianypétlasban kértekkel kiegészittetett Dokumentaciéban foglalt adatok, az ismertetett
kornyezetvédelmi intézkedések, a meglévé miiszaki megoldasok ellentmondasokat tartalmaznak,
igy a tevékenység kornyezeti hatasa, a teriiletén él6 lakossag egészségiigyi kockazata nem
értékelhetd a 624/2022. (XIl. 30.) Korm. rendelet 11. § (1) bekezdés 3. sz. melléklete 3. pontjaban
foglalt szakkérdésekre kiterjedéen.

Termé6fold minéségi védelmére kiterjed6 hataskorben
A kérelem talajvédelmi szempontbdl elfogadhato, a vizsgalt tevékenység az engedélyekben foglalt

el6éirasok betartasa mellett a kdrnyezd terméfoldek minéségét nem veszélyezteti.

Viziigyi és vizvédelmi hataskorben

A hatosagi felhivasra kiegészitett kérelem kapcsan rogzithetd, hogy a tevékenységgel érintett terilet
vizbazis hatélyos hatarozattal kijeldlt védéterlletét, védéidomat nem érinti, tovabba nagyvizi medret,
parti savot nem érint.

A mészgyartas soran ipari eredetli szennyviz nem keletkezik.

A mésziizemet (Miskolc-Hejécsaba 41594/2/A hrsz.) is magaba foglaldé hejécsabai telephely kiépitett
kézmlhaldzattal, szennyvizelvezet6 rendszerrel, 6varokkal, viztisztité mitargyakkal rendelkezik.

A vizilétesitmények vizjogi Uzemeltetési engedélyezettségérdl részletes informaciét nem kozolt
a dokumentacid. Az abban hivatkozott, a HCM 1890 Hej6csabai Cement- és Mészipari Zrt.
(3508 Miskolc, Fogarasi utca 6.) engedélyes nevére kiadott 35500/10462-10/2020. alt. szamon
modositott 35500/7058- 20/2015. alt. szamu fennmaradasi engedély a Miskolc, hejécsabai cementgyar
szennyviz el6tisztitéinak (vizikdnyvi szam: Hej6-Tisza/502) Gizemeltetésére és fenntartasara vonatkozik,
2026. januar 31-ig hatélyos.
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A mészizem a cementipari telephely vizik6zmiveihez csatlakozik (viz, szennyviz, csapadékviz).

Az Uzem terlletén keletkezé§ kommundlis szennyvizek a belsd csatornarendszerbe, majd azon keresztil
a MIVIZ Kft. szennyvizcsatornajaba keriilnek.

A kiegészitett dokumentacié nem vizsgélta, nem mutatta be, hogy a mészizem teriletén taldlhaté viz-,
szennyviz-, csapadékviz-, tiziviz-vezetékek lUzemeltetésre alkalmas allapotban vannak-e, valamint nem
vizsgélta, nem mutatta be, hogy a cementipari telephely vizes hal6zatai, amelyre az Gizem csatlakozik
él6, uUzemeld halézatok, Uzemeltetésre alkalmas 4&llapotban vannak-e, ki a tulajdonosa és
Uzemeltetéslikh6z, fenntartdsukhoz milyen szamon rendelkezik hatélyos vizjogi Uzemeltetési
engedéllyel, beleértve a tlzivizet is biztositd haldzatot, kutakat is, illetve hogy megfelelé-e
a csatlakozasuk a cementipari telephely vizhal6zataihoz (ivoviz, szennyviz, csapadékviz, ipari viz). Nem
tartalmazza a dokumentacié az Uzemeltetének a mészizem terlletére torténd vizbiztositasrél széld
nyilatkozatat, illetve az elvezetett vizekre vonatkozé befogaddi nyilatkozatat.

igy a szakkérdés vizsgalatara, azaz, hogy a tevékenység vizellatasa, a keletkezd csapadék és szennyviz
elvezetése, valamint a szennyviz tisztitasa biztositott-e, nem all rendelkezésre adat, informacié.

Nincs tisztazva az alapanyag biztositasanak és igy a kapcsoldédé tevékenység meghatarozasa.

A kiegészités 14. sz. mellékletében csatoltdk az Avalanche Holding Kft., mint a "Kané |. mészké,
dolomitbdnya banyaszati jogosultjdnak nyersanyag-ellatasi képességérél szolé nyilatkozatat.
Az interneten is elérhetd informacié szerint (https://meszkobanya-kano.hu/) a BODVAVOLGY-BAU Kift.
(3754 Szalonna, Rakéczi u. 4/A.) végzi a banyaszati tevékenységet és a termékarusitast.
A dokumentaciobél nem all rendelkezésre adat, hogy ki és milyen mennyiségre rendelkezik
kdérnyezetvédelmi engedéllyel a banyaszati tevékenység végzéséhez.

Az Akr. 47. § (1) bekezdés b) pontja szerint a hatésag az eljarast megsziinteti, ha a kérelmezé ligyfél
a hatdsag felhivasara nem nyilatkozik, és ennek hianyaban a kérelem nem biralhat6 el, és az eljarast
hivatalbél nem folytatja.

A hianypétlasi felhivas V. pontjdban régzitettem, hogy amennyiben kérelmez6 vagy meghatalmazottja a
Il. pontban foglaltaknak nem tesz eleget, az eljarast megsziintethetem vagy a rendelkezésre all6 adatok
alapjan dontok.

Tekintettel arra, hogy a fentebb részletezettek szerint a dokumentacié és a felhivas alapjan
elkészitett kiegészités a kérelem tartalmi kdvetelményeinek tovabbra sem felelt meg, az érdemi
elbiralasra a felhivas ellenére sem tartalmaz elegendé informaciot, a rendelkez6 részben foglaltak
szerint dontéttem és az eljarast megsziintettem.

A végzést a kdrnyezetvédelmi hatdésagi és igazgatasi feladatokat ellatdé szervek kijeldlésérdl szoélo
624/2022. (XIl. 30.) Korm. rendelet 2. § (1) bekezdésében, az 5. § (1) bekezdés c) pontjaban, és (2)
bekezdésében, a természetvédelmi hatdésagi és igazgatasi feladatokat ellaté szervek kijeldlésérél sz6ld
625/2022. (XIl. 30.) Korm. rendelet 2. § (1) bekezdésében, az 6. § (1) bekezdés c) pontjaban, és (2)
bekezdésében, tovabba a hulladékgazdalkodasi hatésag kijeldlésérdl szélo 124/2021. (lll. 12.) Korm.
rend. 1. § (1) bekezdés a) pontjaban, a 2. § (1) bekezdésében és az 1. § (2) bekezdésében biztositott
jogkérémben, az Akr. 47. § (1) bekezdés a) pontja, 80. § (1) bekezdése, valamint a 81. § (1) és (4)
bekezdése szerint eljarva hoztam meg.

A magyar épitészetrdl szolé6 2023. évi C. térvény 196. § (1) bekezdésnek megfeleléen a kiemelt
jelentéségl tgyben eljard hatésag az altala meghozott déntéseket hirdetményi uton kézli, tovabba a 2. §
(2) bekezdés szerint a dontés kodzlésének napja — a kiemelt jelentéségl dggyé nyilvanité
kormanyrendelet eltéré rendelkezése hianydban — a hirdetmény kifliggesztését kdvetd 5. nap. A kozlés
jogkdvetkezményei a hirdetményi uton térténd kdzléshez kapcsoléddan alinak be.

A hatarozat hirdetményi uton térténd kodzlésérdl a 2023. évi Llll. térvény 196. § (1)-(2) bekezdései
alapjan rendelkeztem.
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A jogorvoslati lehetéségrél az Akr. 112. § (1) bekezdés és (2) bekezdés d) pontja, a 116. § (3)
bekezdése, valamint a kdrnyezet védelmének altalanos szabalyairdl sz6l6 1995. évi LIl térvény 71/A. §
és 71/B. § figyelembevételével adtam tjékoztatast.

A fellebbezés eléterjesztésére vonatkozéan az Akr. 118. § (1)-(3) bekezdése, a digitalis allamrol és a
digitalis szolgaltatasok nyujtdsanak egyes szabalyairél 2023. évi Clll. térvény 19. § (1) bekezdése,
figyelembevételével adtam tajékoztatast.
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