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A Lasselsberger Hungaria Kft. (1239 Budapest, Grassalkovich út 255) megbízásából eljáró 

Hatás-Kör 2000 Kft. (3528 Miskolc, Lajos Árpád utca 19.) EPAPIR-20260326-8900 számon 

benyújtott, a „Nyékládháza II.-kavics és agyag” védőnevű bánya BO/32/00114-14/2020. számú 

határozattal módosított BO/16/13777-20/2016. számú környezetvédelmi engedélyének lejárta 

okán új környezetvédelmi működési engedély kiadására irányuló kérelmével kapcsolatban a 

Kormányhivatal BO/32/03057-20/2026. számon kelt végzésében hiánypótlásra szólította fel a 

Hatás-Kör 2000 Kft.-t. A következőkben ismertetjük a hiánypótlásra adandó válaszainkat. 

 

 Környezetvédelmi hatáskörben: 

1. „Tisztázza a dokumentum 33. oldalán és 77. oldalán a szennyvízkezelés kapcsán tett 

megállapítások közti ellentmondást.” 

A dokumentáció 33. oldalán az alábbiak szerepelnek:  

A szükséges szociális vizet hálózatról biztosítják a Nyékládháza III.- kavics védőnevű bánya 

területén, míg a szennyvíz gyűjtésére kiépített szennyvízhálózat áll rendelkezésre.  

A dokumentum 77. oldalán az alábbiak szerepelnek: A bánya területén kommunális szennyvíz 

nem keletkezik. 

A fentiekben nem érzünk ellentmondást, mivel: 

A Nyékládháza III. bányatelken találhatóak az irodák, öltözők, szociális helyiségek. Itt van 

kiépítve a szociális víz, illetve szennyvíz hálózat. A dolgozók, akik munkájukat a Nyékládháza 

II. bányateleken végzik, itt öltöznek, mosakodnak, illetve végzik el szociális dolgaikat, mivel a 

két bányatelek szomszédos egymással. Ennek következtében, a jelen eljárásban vizsgált 

Nyékládháza II. bányatelken nem keletkezik kommunális szennyvíz.  

 

2. „Az üzemeltetőnek közös zajkibocsátási határérték megállapítását kell kérnie, a 

Nyékládháza III.- védnevű bányatelek mindhárom üzemi területén és Nyékládháza 

II. - védnevű bányatelken üzemeltetett zajforrásokra, illetve technológiai gépekre, 

berendezésekre vonatkozóan, elkülönítve az egyes bányaüzemek hatásterületén lévő 

védendő épületek felsorolásával nappali, éjjeli időszakokra a zajkibocsátási 

határértékek megállapításának, valamint a zaj- és rezgéskibocsátás ellenőrzésének 

módjáról szóló 93/2007. (XII. 18.) KvVM rendelet 2. számú mellékletében foglalt 

adattartalommal, illetve az 1. számú melléklet 4. bekezdés b) pontja szerint 

értelmezve.”  
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2026. május. 26.-án benyújtásra került a Borsod-Abaúj-Zemplén Vármegyei kormányhivatal 

részére a két bányára vonatkozó zajkibocsátási határérték megállapítására irányuló kérelem. A 

beadásról szóló igazolást mellékeljük. 

 

3. „A bányákban elvégzett legfrissebb zajvizsgálat eredményei alapján kell a 

hatásterületeket lehatárolni, védendő épületeket területeket megadni.” 

A zajkibocsátási határérték megállapítására irányuló kérelemhez csatoltuk a legutolsó (egyben 

legfrissebb) zajvizsgálatokról készült jegyzőkönyveket, melyek alapján kijelöltük a 

hatásterületeket. 

 

4. „Zajkibocsátási határérték kérelemhez a kérelem alapját szolgáló mérési 

jegyzőkönyveket mellékelni kell.” 

A zajkibocsátási határérték megállapítására irányuló kérelemhez csatoltuk a legutolsó (egyben 

legfrissebb) zajvizsgálatokról készült jegyzőkönyveket 

 

5. „A védendő épületek, területek listáját szerkeszthető, másolható digitális 

formátumban is be kell nyújtani.” 

A zajkibocsátási határérték megállapítására irányuló kérelmet szerkeszthető formában is 

benyújtottuk. 

 

6. „Ismertesse, hogy jelenleg a telephelyen miként történik a haszonanyag osztályozása, 

és a későbbiekben hogyan tervezi az osztályozást?” 

 

A kavicstelep felszínére leeresztett, nyitott állapotú markoló csukása révén valósul meg a kavics 

fejtése. A markoló felemelése után a kavicsot a gépre szerelt túlszem- és agyag rögtelenítő 

rácsra üríti. A kotrón szétválasztásra kerül a 0/24-es, illetve a 24/63-as frakció, melyeket külön-

külön raknak ÖK uszályba, mely a depótérre vagy a kikötőbe szállítja. 

A 24/63-as frakciót az uszály a kikötőbe szállítja, ahol megtörténik az osztályozása az 

anyagnak. Ide kb. éves szinten 100.000 tonna (~67.000 m3) anyag kerül. 

Kikötői Osztályozómű: 150 m³/ óra kapacitású, fix kivitelű berendezés.  Az osztályozás az 

állványzatra szerelt vibrátorokkal, rostákkal és mosással valósul meg. A berendezés 

üzemeltetését alvállalkozó végzi. 

Az osztályozóműhöz tartozik a vízkivételi és zagyvíz szállító mű. A vízkivételi és zagyvíz 

szállító mű Warman 6/4 típusú szivattyúból, 160 mm-es acélcsőből és vibrátor fölé szerelt 
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mosórendszerből áll. A zagyvíz szállító rész Warman zagyszivattyúból és betoncsőből 

kialakított elvezető árokból áll. 

Az osztályozón 2 db kétsíkú, 1,6 m x 7,7 m méretű vibrátor 0/16, 0/22 vagy 0/32 mm-es 

frakciókra bontja a kavicsot és szállítószalagok deponálják a szétválasztott termékeket. A felső 

határ szemnagyságnál nagyobb szemek szállítószalagon külön depóniába kerülnek. 

Az osztályozó teljesítménye: 150 m³/ óra. A szivattyú szabályozható teljesítményű. 

 

Jelenleg azonban folyik a kotró átalakítása, melynek eredményeként a 24/63 frakció 

szétválasztása is megtörténik és így kerül ki a depótérre a haszonanyag. Ez azt jelenti, 

hogy a jelenlegi osztályozás helyén majd az osztályozás és ezáltal az osztályozó mű is 

megszüntetésre kerül. A pontos dátuma ezen technológia alkalmazásának még nincs meg, 

de várhatóan egy éven belül kerülhet rá sor. 

 Ennek következtében pedig jelentősen lecsökken az osztályozómű közelében lévő 

nyékládházai üdülőterület zajterhelése. 

 

Örökségvédelmi hatáskörben:  

„I.  

1. Nyilatkozzon arra vonatkozóan, hogy a tervezett beruházás a kulturális örökség védelméről 

szóló 2001. évi LXIV. törvény (a továbbiakban: Kötv.) 7. § 23. pontja által meghatározott 

nagyberuházásnak minősül-e.  

 

2. Adja meg a beruházás teljes bruttó bekerülési költségét.  

 

II/1.  

Amennyiben a tervezett beruházás megvalósítása a Kötv. 7. § 23. pontja szerinti 

nagyberuházásnak minősül, nyújtsa be a beruházási terület régészeti érintettségének 

tisztázása, az érintettség mértékének megállapítása, valamint a szükséges régészeti 

feladatellátás meghatározása céljából készíttetett előzetes régészeti dokumentációt 

(továbbiakban: ERD).  

II/2.  

Amennyiben a tervezett beruházás nem minősül a Kötv. 7. § 23. pontja szerinti 

nagyberuházásnak, nyújtsa be a kulturális örökség védelmének szakkérdésében 

szakvélemény kialakításához a tervezett fejlesztéssel érintett terület egészére elkészíttetett 

örökségvédelmi hatástanulmányt a tervezett bányászati tevékenység által érintett régészeti 
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örökségi elemek és régészeti lelőhelyrészek pontos meghatározása céljából azokon a 

területeken, ahol a humusztakaró és fedő talajréteg eltávolítása tervezett (pl. a bányatelek 

északkeleti részén, hrsz. Ónod 048, 027/13, 027/14, 027/15, 027/16, 027/17, 027/18, 027/19, 

027/22).  

III.  

- Mutassa be a következő tíz évre tervezett kitermelés és a humusztakaró eltávolításának 

ütemezését a fejtési területek térképi ábrázolásával.” 

 

Az örökségvédelmi kérdésekben egyben válaszoljuk meg: 

A bányászati tevékenység nem „tervezett beruházás”, hiszen a kitermelés a bányatelken már 

1987. óta folyik. Ennek következtében nem kerül sor új beruházásra és így a bekerülési költség 

is 0 Ft. 

Fentiek alapján ezúton nyilatkozunk, hogy a végzett tevékenység nem minősül a Kötv. 7. § 23. 

pontja szerinti nagyberuházásnak.  

A bányatelek északkeleti részén, hrsz. Ónod 048, 027/13, 027/14, 027/15, 027/16, 027/17, 

027/18, 027/19, 027/22 hrsz.-ú számú ingatlanok esetében pedig már megtörtént a 

humusztakaró és a fedő talajréteg eltávolítása a jelenleg is érvényes környezetvédelmi engedély 

és Műszaki üzemi terv alapján. 

A Kulturális Örökségvédelmi Hivatallal történt egyeztetés alapján, fentiek ellenére, a 

Lasselsberger Hungária Kft. elkészítetti az örökségvédelmi hatástanulmányt a vonatkozó 

bányatelekre. Ennek elkészítése azonban hosszabb időt vesz igénybe a BO/32/03057-20/2026. 

számon kelt végzésében meghatározott határidőnél. Amint a tanulmány elkészül (várhatóan 

2026. június 5.-ig), benyújtjuk a Kormányhivatal részére. 

 

Az elkövetkezendő 10 évben már nem kerül sor humusztakaró letermelésére, mivel az 

már megtörtént a bánya egész területén. Jelenleg is és a bánya bezárásáig a kialakult bányató 

utánkotrására kerül sor. Azonban ez az egész bányatelket (ezen belül a kialakult bányatavat) 

érinti, és a kotró adott helyét mindig a piaci igények fogják meghatározni, így 10 évre előre 

meghatározni nem lehet konkrétan, hogy mely területeket érinti a termelés a tavon belül. 

Mindezek alapján külön térképet nem kívánunk benyújtani. 
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Miskolc, 2026. május 28. 

 

 

 

 

 

 

  

 

Köcskiné Dudás Anett 

         Cégvezető 

 


