Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi Foosztaly

Iktatoszam: FE/KTF/35-2/2026. Targy: Hatarozat —
Ugyintézd: Herkéné Torok Erzsébet a Gyo6ri Keksz Kft. kérelmére a
dr. Major Barbara Claudia Székesfehérvar, Holland fasor 8. szam,

1.0

2.0

3.0

4.0

7897/81 és  7897/82 hrsz. alatti
ingatlanokon  talalhaté  telephelyén
folytatott élelmiszer vagy takarmany
eldallitasat  szolgalé  kezelés  és
feldolgozas tevékenységre vonatkozo
FE/KTF/4451-8/2025., FE/KTF/13202-
7/2024. ¢és  FE/KTF/8640-11/2024.
ligyiratszamokon modositott
FE/KTF/5901-15/2023. iigyiratszamon
kiadott egységes kornyezethasznalati
engedély modositasa targyaban indult
kozigazgatasi hatosagi eljarasban

HATAROZAT

A Gyori Keksz Korlatolt Felelosségli Tarsasag (székhelye: 8000 Székesfehérvar, Holland
fasor 8., a tovabbiakban: Engedélyes) altal a Székesfehérvar, Holland fasor 8. szam, 7897/81
¢€s 7897/82 hrsz. alatti telephelyén 1év0 élelmiszer vagy takarmany eléallitasat szolgalo kezelés
és feldolgozas tevékenységre vonatkozé FE/KTF/4451-8/2025., FE/KTF/13202-7/2024. és
FE/KTF/8640-11/2024. tgyiratszamokon modositott FE/KTF/5901-15/2023. iigyiratszamon
kiadott egységes kornyezethasznalati engedélyt (tovabbiakban: Alaphatarozat) az alabbiak
szerint

modositom.

,»Az Alaphatarozat 2.2.2 pontjat az alabbiak szerint modositom:

2.2 Az egységes kornyezethasznalati engedély megadasaval egyidejiileg az
Engedélyes altal kérelmezett tevékenységre vonatkozoan — kiilon jogszabalyban
meghatarozottak szerint — megadottnak tekintem az alabbiakat:

2.2.2 A telephelyen talalhato lizemi gytijtohelyek 2025. 11. 10. keltezésti, E-3-3C-1
hivatkozasi szamu tlizemeltetési szabalyzatanak jovahagyasat.

Az Alaphatarozat jelen mddositassal nem érintett részei valtozatlanul érvényben
maradnak.

Az eljards igazgatasi szolgaltatasi dija — 20.250,- Ft, azaz huszezer kétszazotven forint —
megfizetése az Engedélyes altal igazolasra keriilt. Egyéb eljarasi koltség nem meriilt fel.

Az eljarasi koltseéget az Engedélyes viseli.

Kérjiik, vilasziban hivatkozzon iigyszdmunkra

8000 Székesfehérvar, Szent Istvan tér 9., Tel. szam: 22/526-900, Fax: 22/526-905, e-mail: hivatal@fejer.gov.hu

Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi Féosztaly
Ugyintézés helye: 8000 Székesfehérvar, Hossziisétatér 1. Levelezési cim: 8002 Székesfehérvar, Pf.: 137.
Hivatali Kapu: FMKHKOTE, 733602766
Telefonszam: (22) 795-145, E-mail:kornyezetvedelem@fejer.gov.hu
Ugyfélfogadas: Hétfs: 830-12%; Szerda: 8%-12% ¢s 13%-15%; Péntek: 83-12%
Y:\DokuTar\OSAP\2026\ESZO-FVO\Kornyezetvédelmi tigyek\Hatdrozat\FE_KTF_35_2_2026_hatarozat.docx




2

5.0 A hatarozat kiadmanyozasat kovetéen a Kornyezetvédelmi Hatdsag haladéktalanul
gondoskodik a hatarozatnak a hirdet6tablajan torténd kifliggesztésérol, illetve az internetes
honlapjan valo kozzétételérol.

6.0 Jogorvoslat

A dontés ellen fellebbezésnek van helye. A fellebbezést a dontés kozlésétdl szamitott tizendt
napon beliil lehet eldterjeszteni a Fejér Varmegyei Kormanyhivatalnal, a kornyezetvédelmi
hatosagi tigyekért felelds helyettes allamtitkarhoz cimezve. A fellebbezést az elektronikus
kapcsolattartasra/elektronikus iigyintézésre koteles fél - tobbek kozott gazdalkodd szervezet és
jogi képviselovel eljard fél - kizarolag elektronikus uton terjesztheti el6 a https://epapir.gov.hu
honlapon keresztiil (Kormanyhivatali tigyek — Kornyezet- és természetvédelmi feladatok —
Fejér Varmegyei Kormanyhivatal].

A jogorvoslati eljaras illetékkdteles. A hatarozat elleni fellebbezésért 5000 Ft, azaz Otezer
forint illetéket kell fizetni.

A fellebbezés benyujtasanak a dontés végrehajtasara halaszto hatalya van.

Ha a fellebbezés alapjan a hatdsdg megallapitja, hogy dontése jogszabalyt sért, azt modositja
vagy visszavonja. Ha a fellebbezésben foglaltakkal egyetért, és az ligyben nincs ellenérdekii
tigyfél, a hatosag a nem jogszabalysértd dontését is visszavonhatja, illetve a fellebbezésben
foglaltaknak megfeleléen modosithatja.

Ha a hatésdg a megtdmadott dontést nem vonja vissza, illetve a fellebbezésnek megfelelden
azt nem modositja, javitja vagy egésziti ki, a fellebbezést a hatdsag az {igy Osszes irataval, a
fellebbezési  hataridé leteltét kovetéen felterjeszti a masodfoki hatésaghoz, a
kornyezetvédelmi hatosagi tigyekért felelos helyettes dllamtitkarhoz.

A fellebbezést a masodfoku hatosag biralja el, amely a fellebbezéssel megtamadott dontést és
az azt megel6z6 eljarast megvizsgalja. A masodfokl hatosag eljarasa soran nincs kotve a
fellebbezésben foglaltakhoz.

A masodfoku hatdsag a dontést helybenhagyja, a fellebbezésben hivatkozott érdeksérelem
miatt, vagy jogszabalysértés esetén azt megvaltoztatja vagy megsemmisiti. Ha a dontés
meghozatalahoz nincs elég adat, vagy ha egyébként sziikséges, a masodfoku hatosag tisztazza
a tényallast és meghozza a dontést.

INDOKOLAS

A kornyezetvédelmi, természetvédelmi és hulladékgazdalkodasi hataskorében eljard Fejér Varmegyei
Kormanyhivatalnal (a tovabbiakban: Kornyezetvédelmi Hatosag) kozigazgatasi hatosagi eljaras indult
a Gyori Keksz Korlatolt Felelosségli Tarsasdg (tovabbiakban: Engedélyes; székhely: 8000
Székesfehérvar, Holland fasor 8.; KSH: 10533563-1072-113-07; KUJ: 100196553) kérelmére a
Székesfehérvar, Holland fasor 8. szam alatti 7897/81,82 hrsz.-u telephelyén 1évé élelmiszer vagy
takarmany eloallitasat szolgald kezelés és feldolgozads tevékenységre vonatkozd FE/KTF/4451-
8/2025., FE/KTF/13202-7/2024. ¢és FE/KTF/8640-11/2024. igyiratszamokon  modositott
FE/KTF/5901-15/2023. ugyiratszamon Kiadott egységes kornyezethasznalati engedély modositasa
targyaban.

Az eljaras meginditasatol szamitott nyolc napon belill az altalanos kozigazgatési rendtartasrol szolo
2016. évi CL. torvény (a tovabbiakban: Akr.) 43. § (2) bekezdése az FE/KTF/10379-3/2025.
lgyiratszamt levélben tajékoztattam az Engedélyest a targyi eljaras megindulasarol és a teljes
eljarasra torténd attérésrol, valamint FE/KTF/10379-2/2025. tigyiratszamon tajékoztatast helyeztem el
a honlapon.

A Kkérelemre indult eljaras igazgatdsi szolgaltatasi dija a kornyezetvédelmi hatdsagi eljarasok
igazgatasi szolgaltatasi dijairol szolo 14/2025. (VI. 19.) EM rendelet (tovabbiakban: DijR.) 3.
melléklet 21. sor 10.2 alszam alapjan 20.250,- Ft.
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A DijR. 5. § (3) bekezdése szerint a dijat az eljaras kezdeményezésekor kell a kérelmezOnek
megfizetnie

A kornyezeti alapnyilvantartasrol szolo 78/2007. (IV.24.) Korm. rendelet (tovabbiakban: Rend.) 2. §
(1) bekezdése alapjan az egyedi kornyezetvédelmi azonosité adat az tgyfél kornyezetvédelmi
kozigazgatasi hatosagi eljaras, tovabba az OKIR-ral kapcsolatos kornyezetvédelmi adatszolgaltatas
soran val6 azonositasara szolgal.

A Rend. 2. § (2) bekezdése szerint az egyedi kornyezetvédelmi azonositd adatot a hatosag - a (3)
bekezdésben foglalt kivétellel - elektronikus uton benyujtott kérelemre hozza 1étre ill. valtozas esetén
modositja.

Egyedi kornyezetvédelmi azonositdé adat hianyaban kornyezetvédelmi kozigazgatasi hatosagi eljaras
lefolytatasara iranyuld kérelem nem nyujthaté be, tovabba kornyezetvédelmi adatszolgaltatds nem
teljesithetd. Jelen eljaras soran hivatalbol megéllapitast nyert, hogy az OKIR adatbézisban a telephely
altal érintett helyrajzi szamok (Székesfehérvar, 7897/81,82 hrsz.) nem egyeznek meg a Telephely,
ingatlanligyi hatosagok altal vezetett ingatlan-nyilvantartasi adatbazis szerinti helyrajzi szamaval
(Székesfehérvar, 7897/81 hrsz.).

Fentiekre tekintettel az FE/KTF/10379-4/2025. tigyiratszamt végzésben hianypotlasra hivtam fel az
Engedélyest, melynek az Engedélyes a 2025. oktober 1. napjan érkezett FE/KTF/10379-5/2025.
iigyiratszamon iktatott, a 2025. oktdber 14. napjan érkezett FE/KTF/10379-6/2025. iigyiratszamon
iktatott és a 2025. december 1. napjan érkezett FE/KTF/10379-11/2025. iigyiratszamon iktatott
kiegészitésekben tett eleget.

Az FE/KTF/10379/2025. szamu iigy - az 0j iktatokonyv bevezetése miatt — FE/KTF/35/2026.
iigyszamon folytatodott tovabb.

A kornyezet védelmének altalanos szabalyairdl szolo 1995. évi LIIL. térvény 91/B. § (1) bekezdése
alapjan, az e torvény, valamint a felhatalmazasa alapjan kiadott rendeletekben szabalyozott
kozigazgatasi hatosagi ligyekben hianypotlasra felhivasnak legfeljebb két izben van helye.

Az Engedélyes altal benyujtott kérelmet megvizsgalva megallapitottam, hogy a modositassal érintett
lizemeltetési szabalyzatban foglaltak alapjan nem egyértelmii, hogy milyen valtozas tortént az
FE/KTF/5901-15/2023. iigyszamon kiadott egységes kornyezethasznalati engedélyben jovahagyott
tizemi gyljtéhely iizemeltetési szabalyzathoz képest. Az FE/KTF/10379-7/2025. iigyiratszama
végzésben hianypoétlasra hivtam fel az Engedélyest, melynek az Engedélyes a 2025. november 11.
napjan érkezett FE/KTF/10379-8/2025. ligyiratszamon iktatott, a 2025. november 11. napjan érkezett
FE/KTF/10379-9/2025. tigyiratszamon iktatott, a 2025. november 11. napjan érkezett FE/KTF/10379-
10/2025. ugyiratszamon iktatott, és a 2025. december 5. napjan érkezett FE/KTF/10379-12/2025.
tigyiratszamon iktatott kiegészitésekben tett eleget.

Tekintettel arra, hogy a telephelyen talalhato tizemi gy(jt6helyek kialakitasa, helye, mérete valtozott,
igy az Engedélyes benyujtotta az aktualizalt lizemeltetési szabalyzatat jovahagyasra.

Az egyes iizemi gyujtéhelyek kialakitasat és  melléktermékektdl valo  elkiilonitését
fotodokumentacioval igazoltak.

A valtozas szerint a féltetd alatti lizemi gyijtOhely fix keritéssel keriilt elvalasztasra a melléktermék
tarolotol, a gyijtéhelyre valo bejutas kiillon bejarattal biztositott. A szintén melléktermék tarolasara
hasznalt sator alatt mobil keritéssel kiilonitették el a nem veszélyes hulladékok lizemi gytjtéhelyét.

A kérelemhez csatolt iizemi gytijtohely lizemeltetési szabalyzatot megvizsgalva megallapitottam, hogy
az megfelel az egyes hulladékgazdalkodasi Iétesitmények kialakitasanak ¢és tizemeltetésének
szabalyairdl szoldé 246/2014. (IX. 29.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: létesitményR.) 17. § (5)
bekezdésében felsorolt tartalmi kdvetelményeknek, igy a 1étesitményR. 17. § (4) bekezdése alapjan
jelen hatdrozat 2.0 pontjaban jovahagytam.
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Az eljaras soran egyéb eljarasi koltség nem meriilt fel.

Az eljarasi koltségekrol, az iratbetekintéssel 6sszefliggd koltségtéritésrol, a koltségek megfizetésérol,
valamint a koltségmentességrol szolo 469/2017. (XII. 28.) Korm. rendelet 1. § (1) bekezdés 2. pontja
alapjan a kozigazgatasi hatosagi eljarasban eljarasi koltség: az igazgatasi szolgaltatasi dij.

Az Akr. 129. § (1) bekezdése szerint, az eljarasi koltséget a hatosag Gsszegszertien hatirozza meg, és
dont a koltség viselésérdl, illetve a megeldlegezett koltség esetleges visszatéritésérol.

A Kornyezetvédelmi Hatosag az eljarasi koltség viselésérdl a fentickre figyelemmel, az Akr. 81. § (1)
bekezdése alapjan rendelkezett a 3.0 pontban.

A kornyezeti hatdsvizsgalati és az egységes koOrnyezethasznalati engedélyezési eljarasrol szolo
314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: R.) 20/A. § (9) bekezdése szerint, ha a
kornyezetvédelmi hatosag megallapitja, hogy az egységes kdrnyezethasznalati engedélyhez képest
olyan valtozas tortént, amely nem jelentds, és a kornyezethasznald részérdl ujabb adatok benytjtasat
nem igényli, a (10) bekezdésben foglaltak szerint jarhat el.

A R. 20/A. § (10) bekezdése szerint, a kdrnyezetvédelmi hatosag az egységes kornyezethasznalati
engedélyt — hivatalbol vagy kérelemre — moédosithatja, ha az engedélyezéskor fennallo feltételek
megvaltozésa a kordbban kiadott engedély visszavondsat nem teszi sziikségessé.

A rendelkezésre allo dokumentumok alapjan megallapitottam, hogy a modositasnak akadalya nincs, a
valtozés nem jelentOs, és nem igényel a kornyezethasznalo részérdl tovabbi adatok benyujtasat.

Fentiekre tekintettel a rendelkezd részben foglaltak szerint dontdttem és az Alaphatarozat 2.2
pontjanak 2.2.2 alpontjat modositottam. Dontésemet a R. 20/A. § (10) bekezdése szerint, valamint a
hivatkozott jogszabalyhelyek alapjan hoztam meg.

Az engedély jelen modositassal nem érintett részeinek valtozatlanul érvényben maradasarol a 3.0
pontban rendelkeztem.

A R.21. § (9) bekezdése alapjan az 5.0 pontban rendelkeztem.
A Kvt. 91. § (2) bekezdése alapjan jelen eljaras ligyintézési ideje 105 nap.

Az Akr. 50. § (5) bekezdés b) pontja alapjan az iigyintézési hataridébe nem szamit be az tigyfél
mulasztasanak vagy késedelmének idGtartama.

Az igazgatasi sziinetrél szolo 2023. évi XXVI. torvény 3. § (2) Az igazgatasi sziinet idotartama nem
szamit bele a kormanyzati igazgatasi szervek eldtt folyd hatdsagi és egyéb eljarasok iligyintézesi
hataridejébe, valamint az eljarasok szilinetelésének id6tartamaba.

A Kornyezetvédelmi Hatosag az ligyintézést jelen dontés elektronikus uton tortént tovabbitasaval
lezarta, az ligyintézési hatarid6t megtartottnak tekinti.

A dontés elleni fellebbezést az Akr. 116. § (1) bekezdése, a kdornyezet védelmének altalanos
szabalyairdl sz6l6 1995. évi LIIL torvény 71/A. § (1) bekezdése és a R. 26/A. §-a biztositja.

A R. 26/A. §-a szerint a kornyezetvédelmi hatdésag 1-3. szami mellékleten alapuld vagy a 26. §
szerinti jogkovetkezményeket megallapitd els6fokli dontése ellen — ideértve a Kormany altal kiemelt
beruhazassa nyilvanitott épitési beruhazas ligyében hozott els6fokti dontést is — a kdrnyezetvédelmi
hatosagi ligyekért felelds helyettes allamtitkarhoz benyujtott fellebbezésnek van helye.

A fellebbezésre nyitva all6 hatarid6rél az Akr. 118. § (3) bekezdése rendelkezik.

A fellebbezésre vonatkozé részletes tajékoztatast az Akr. 116-119. §-ai alapjan adtam.
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Az Akr. 82. § (2) bekezdése szerint, ha az adott iigytipusban torvény megengedi a fellebbezést, a
hatosag dontése véglegessé valik, ha

a) ellene nem fellebbeztek, és a fellebbezési hatarido letelt,

b) a fellebbezésrol lemondtak vagy a fellebbezést visszavontak, vagy

c¢) a masodfoku hatosag az els6fokt hatdsag dontését helybenhagyta, a masodfoku dontés kozlésével.

A jogorvoslati illetékrdl az illetékekrdl sz616 1990. évi XCIIL. térvény 29. § (2) bekezdése, a 73. § (1)
bekezdése és az eljarasi illetékek megfizetésének €s a megfizetés ellendrzésének részletes szabalyairol
sz016 44/2004. (XII. 20.) PM rendelet rendelkezik.

A Kornyezetvédelmi Hatosdg a dontését a kdrnyezetvédelmi hatosdgi és igazgatasi feladatokat ellatod
szervek kijelolésérdl szolo 624/2022. (XII. 30.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: 624/2022. Korm.
rendelet) 5. § (1) bekezdés c) pontja és (2) bekezdése, a természetvédelmi hatosagi és igazgatasi
feladatokat ellatd szervek kijelolésérdl szolo 625/2022. (XI1. 30.) Korm. rendelet (a tovabbiakban:
625/2022. Korm. rendelet) 6. § (1) bekezdés c) pontja és (2) bekezdése, valamint a
hulladékgazdalkodasi hatosag kijeloléseérol szolo 124/2021. (1II. 12.) Korm. rendelet (a tovabbiakban:
124/2021. Korm. rendelet) 1. § (1) bekezdés a) pontja alapjan, a R. 20/A. § (10) bekezdése szerinti
hataskorében, valamint a 624/2022. Korm. rendelet 2. § (1) bekezdése, a 625/2022. Korm. rendelet 2. §
(1) bekezdése, illetve a 124/2021. Korm. rendelet 1. § (2) bekezdése szerinti illetékességére tekintettel
hozta meg.

A kornyezetvédelmi hatosagi nyilvantartas vezetésének szabalyairol szolo 58/2019. (XII. 18.) AM
rendelet szerint jelen hatarozat nyilvantartasba vételérél gondoskodtam.

A kiadmanyozasi jog gyakorlasa a févarosi és varmegyei kormanyhivatalok szervezeti és miikodési
szabalyzatarol szolé 15/2024. (VL. 28.) KTM utasitds és a Fejér Varmegyei Kormdanyhivatal
vezetdjének a kiadmanyozasrol szolo 19/2024. (XI. 21.) utasitasa alapjan tortént.

Székesfehérvar, idobélyegzd szerint
Dr. Tanarki Gabor

féispan
nevében és megbizasabol

Petras Jozsef
foosztalyvezetod
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