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Fejér Varmegyei Kormanyhivatal
Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi Foosztaly

Iktatoszam: FE/KTF/3159-12/2026. Targy: Hydro  Extrusion Hungary Kft.
Ugyintéz8: Hornich Zsuzsa kérelmére a Székesfehérvar, 14486 hrsz. alatti
dr. Major Barbara Claudia aluminiuméntdde tobbszor modositott

FE/KTF/6920-27/2021. iktatoszamu egységes
kornyezethasznalati engedélyének modositasa

Melléklet:
- OKIRkapu adatszolgaltatas

HATAROZAT

1.00 A Hydro Extrusion Hungary Korlatolt Felelosségli Tarsasag (szé€khelye: 8000 Székesfehérvar,

2.00
3.00

Verseci utca 1-15., KSH torzsszam: 13913483, KUJ: 102059232) kérelmére a 8000
Székesfehérvar, 14486 hrsz. alatti (KTJiephery: 102935225, EOV X= 205597 m, Y= 606583 m,
KTJ gtesitmeny:  102951708)  aluminiuméntdde FE/KTF/7029-20/2025., FE/KTF/6613-6/2025.,
FE/KTF/9736-6/2024., FE/KTF/9041-6/2024., FE/KTF/5637-15/2024. és FE/KTF/4447-
19/2022.  iktatoszamon  moddositott  FE/KTF/6920-27/2021.  iktatészamu  egységes
kdrnyezethasznalati engedélyét (tovabbiakban: engedély) az alabbiak szerint

mddositom.
Az engedély ,,OKIRkapu adatszolgaltatas” melléklete helyébe jelen hatarozat melléklete 1ép.

Az engedély 3.2 pontjaban az ,,Adagolas”-ra vonatkozo rész elé az alabbiak Iépnek:

Aluminium forgacs brikettalds:
Az alapanyag tarolasara szolgalo csarnokrészbe 2 db aluminium forgacs brikettalasara szolgalo

berendezést telepitettek. Az eldallitott brikett kizarolag sajat termelésben kertiil felhasznalasra,
nem keriil értékesitésre vagy atadasra.

A berendezés az alabbi {6 egységekbdl all:
- adagolo

- el6tomoritd

- prés

- formaatalakit6 henger

- hidraulika

- elektromos rendszer és vezérlés

- kivezeto csatorna

A forgacs adagolasa tolcséren vagy silon keresztiil torténhet. A feladott anyagot csiga tovabbitja
az el6tomoritd iranyaba, ahonnan a tomoritett anyag a hidraulikus présbe keriil. A préshenger az
el6tomoritett anyagot addig nyomja a présformaba, ameddig az anyag eléri az elére beallitott
nyomast, majd ezt kdveten a kilokdk kinyomjak a tomoritett brikettet. Az el6tomorité henger
és a préshenger visszatérnek az eredeti helyzetbe, ezzel egyidében az adagold csiga Ujabb
anyagmennyiséget juttat az el6tomoritébe, ¢s a folyamat el6lrdl kezdodik.

A brikettalo berendezések altal eldallitott, tomdritett anyag feladasa a forgacs alapanyagokkal
egylitt torténik.

Kérjiik, valaszaban hivatkozzon iigyszdmunkra!

8000 Székesfehérvar, Szent Istvan tér 9., Tel. szam: 22/526-900, Fax: 22/526-905, e-mail: hivatal@fejer.gov.hu
Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi Foosztaly
Ugyintézés helye: 8000 Székesfehérvar, Hossziisétatér 1. Levelezési cim: 8002 Székesfehérvar, Pf.: 137.
Hivatali Kapu: FMKHKOTE, 733602766
Telefonszam: (22) 795-145, E-mail:kornyezetvedelem@fejer.gov.hu
Ugyfélfogadas: Hétf6: 83°-12%; Szerda: 82%-12% és 13%-15°%; Péntek: 830-12%
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Az engedély 3.2 pontjaban az ,,Adagolas”-ra vonatkoz6 rész masodik bekezdése helyébe az
alabbiak 1épnek:

A belso ¢és kiils6 partnerektdl érkezd, megmunkaldsbol szdrmazo gyartaskozi hulladék (forgacs,
toret), a fent emlitett elokészitd €s tarold miivon keresztiil keriil az olvasztoberendezésekbe,
automatikus szallitd és szeparalo rendszeren keresztiil. A brikettald berendezésekkel eléallitott,
tomoritett aluminium pogacsa az egyéb nyersanyagokkal egyiitt keriil beadagolasra.

Az engedély 3.3 pontjaban a ,,FO technologiai egységek és berendezések” felsorolasat az
alabbiakkal egészitem ki:

— 2 db aluminium forgacs brikettald berendezés
Az engedély jelen hatarozattal nem érintett részei valtozatlanul érvényben maradnak.

Az eljarasi igazgatasi szolgaltatasi dija — 141.700 Ft — megfizetésre keriilt, egyéb eljarasi
koltség nem meriilt fel. Az eljarasi koltséget az Engedélyes viseli.

A hatarozat kiadmanyozasat kovetden a Fejér Varmegyei Kormanyhivatal Kérnyezetvédelmi,
Természetvédelmi ¢és Hulladékgazdalkodasi Foosztaly (tovabbiakban: Kormyezetvédelmi

Hatosag) haladéktalanul gondoskodik a hatarozatnak a hirdet6tablajan torténé kifliggesztésérol,
illetve az internetes honlapjan valo kdzzétételérol.

A dontés ellen fellebbezésnek van helye.

A fellebbezést a dontés kozlésétdl szamitott tizendt napon beliil lehet elGterjeszteni a Fejér
Varmegyei Kormanyhivatalnal, a kornyezetvédelmi hatosagi tigyekért felelés helyettes
allamtitkarhoz cimezve.

A fellebbezést az elektronikus kapcsolattartasra/elektronikus tigyintézésre koteles fél - tobbek
kozott gazdalkodd szervezet és jogi képviseldvel eljard fél - kizardlag elektronikus Uton
terjesztheti elé a https://epapir.gov.hu  honlapon keresztiil (Kormanyhivatali iigyek—
Komyezet- és természetvédelmi feladatok — Fejér Varmegyei Kormanyhivatal].

A jogorvoslati eljaras dija a megfizetett eljarasi dij 50%-a.
A fellebbezés benytjtasanak a dontés végrehajtasara halaszto hatalya van.

Ha a fellebbezés alapjan a hatosag megallapitja, hogy dontése jogszabalyt sért, azt modositja
vagy visszavonja. Ha a fellebbezésben foglaltakkal egyetért, és az iigyben nincs ellenérdekii
ugyfél, a hatdosag a nem jogszabalysértd dontését is visszavonhatja, illetve a fellebbezésben
foglaltaknak megfeleléen modosithatja.

Ha a hatosag a megtamadott dontést nem vonja vissza, illetve a fellebbezésnek megfeleléen azt
nem modositja, javitja vagy egésziti ki, a fellebbezést a hatdsag az ligy Osszes irataval, a
fellebbezési hataridé leteltét kovetden felterjeszti a masodfokt hatosaghoz, a kérnyezetvédelmi
hatosagi ligyekért felelds helyettes allamtitkarhoz.

A fellebbezést a masodfoku hatdsag biralja el, amely a fellebbezéssel megtamadott dontést és az
azt megel6zO eljarast megvizsgalja. A masodfoki hatosdg eljarasa soran nincs kotve a
fellebbezésben foglaltakhoz.

A masodfoku hatosag a dontést helybenhagyja, a fellebbezésben hivatkozott érdeksérelem miatt,
vagy jogszabalysértés esetén azt megvaltoztatja vagy megsemmisiti. Ha a dontés
meghozatalahoz nincs elég adat, vagy ha egyébként sziikséges, a masodfoku hatdsag tisztazza a
tényallast és meghozza a dontést.



3
INDOKOLAS

A kornyezetvédelmi, természetvédelmi és hulladékgazdalkodasi hataskorében eljaro Fejér Varmegyei
Kormanyhivatalnal (tovabbiakban: Kdrnyezetvédelmi Hatosag) a Hydro Extrusion Kft. (tovabbiakban:
Kft.) kérelmére a Székesfehérvar, 14486 hrsz. alatti aluminiuméntéde t6bbszor modositott
FE/KTF/6920-27/2021. iktatészamia egységes kornyezethasznalati engedélyének (tovabbiakban:
engedély) modositasa targyaban eljaras indult.

A kérelem a telepitett brikettald berendezés lizemeltetésének engedélyezésére iranyul.

Az eljaras soran LAL bejelentést is nyujtottak be, melyben az E8 és E10 jeli homogenizalo
kemencéhez jelentettek be f6ldgaz tiizel6anyagot.

Az dltaldnos kozigazgatdsi rendtartdsrol szold 2016. évi CL. torvény (tovabbiakban: Akr.)
43. § (2) bekezdése alapjan a kérelmet teljes eljarasban biraltam el.

Ennek megfeleléen az eljaras meginditasatol szamitott nyolc napon beliil értesitettem az ligyfelet az
eljaras meginditasarol, valamint tajékoztatast tettem k6zz¢é a honlapon.

A kornyezeti hatasvizsgalati és az egységes kérnyezethasznalati engedélyezesi eljarasrol sz016
314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet (tovabbiakban: R.) 1. § (6b) bekezdése szerint az egységes
kornyezethasznalati eljarasban a tevékenység telepitési helye szerinti telepiilés Onkormanyzata
tugyfélnek mindsil, aki a kornyezetvédelmi hatosag altal megkiildott kérelem ¢és mellékletei
tekintetében a kézhezvételtol szamitott 15 napon beliil nyilatkozhat. Fentiek alapjan Székesfehérvar
Megyei Joga Varos Onkormanyzatanak iigyféli jogallasat megéllapitottam. Az dnkormanyzattdl targyi
tigyben nyilatkozat nem érkezett.

Az eljaras soran szakhatosagokat nem kerestem meg, mivel a kérelmezett modositas hataskoriiket nem
érintette.

A kérelem alapjan az alabbiakat allapitottam meg:
A gyartosor telepitésére meglévo lizemépiiletben, zart térben kertilt sor.

A berendezés a termelési folyamatok alapanyagaul szolgald aluminium forgacs tomoritésére szolgal,
az igy eldallitott brikett sajat termelésben keriil felhasznalasra, kiilsé partnerek felé torténd értékesités
nem torténik.

A technolégidhoz 1) légszennyezé pontforras nem létesiil, a berendezés iizemeltetése soran
légszennyezdanyag-kibocsatas nem torténik. A berendezés a forgacs alapanyagot préseléssel tomoriti,
kiporzas nem varhato.

A brikettalas segédanyag hozzaadas nélkiill, mechanikai uton torténik. A  technologia
vizfelhasznaldssal nem jéar, igy szennyviz sem képzddik.

A benyujtott nyilatkozat szerint a brikettalasi technologiaban hulladék statuszi anyagot nem fognak
felhasznalni. Hulladék keletkezésével kizarolag a berendezések karbantartasa soran kell szamolni,
melyek gytijtése a jelenleg alkalmazott hulladékgyiijtési eljarasrendnek megfeleléen torténik.

A probaiizem iddszakéaban, 2025. aprilis 23-24-én az Oko Index Kft — Kukoda Norbert szakértd — a
1étesitésre kiadott egységes kornyezethasznalati engedély eldirasainak megfeleléen miiszeres méréssel
ellendrizte a megépitett aluminium dntdde kdrnyezeti zajkibocsatasat. A vizsgalatrol késziilt ON2025-
0427 szamu szakértéi véleményben foglaltak szerint a technoldgia normal i{izemallapotnak
megfelelden torténd mikodése soran a telephely lizemeltetésébdl hatarértéket meghaladd kornyezeti
zajterhelés kialakulasaval nem kellett szamolni, a telephely kdrnyezeti zajkibocsatasa a vonatkozo
zajvédelmi kdvetelményeknek nagy biztonsaggal megfelelt.

A brikettald gépsor, mint 0j zajforrasok telepitésére tekintettel, a zajterhelés megfeleldségének
vizsgalata érdekében ismételt zajmérésre kerilt sor.

Az Oko Index Kft. — Kukoda Norbert szakérté — 2026. januar 27. és februdr 5-én (nappali és éjszakai
idészakban is) miiszeres méressel ellendrizte a brikettalo gépekkel bdvitett aluminium ontdde
kornyezeti zajkibocsatasat. A vizsgalatrol késziilt ON2026-0208 szamu szakértéi véleményben
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foglaltak szerint a technoldgia normal tizemallapotnak megfeleléen torténé miikodése soran a
telephely ilizemeltetésébol hatarértéket meghaladod kornyezeti zajterhelés kialakuldsaval nem kellett
szamolni, a telephely kornyezeti zajkibocsatasa a vonatkoz6 zajvédelmi kdvetelményeknek nagy
biztonsaggal megfelelt.

A szakért6i véleményben a kornyezeti zaj és rezgés elleni védelem egyes szabalyairol sz616 284/2007.
(X. 29.) Korm. rendelet (tovabbiakban: Zajrendelet) 6. § szerint lehatarolasra keriilt az ontdde
iizemeltetésének zajvédelmi hatéasteriilete. Az elvégzett szamitasok szerint az igy meghatarozott
hatasteriilet zajvédelmi szempontbdl védendd Iétesitményt tovabbra sem érint, igy a Zajrendelet 10. §
(3) bekezdésére tekintettel az egységes koOrnyezethasznalati engedély keretében zajkibocsatasi
hatarérték megallapitasa nem indokolt.

A 2026. évi zajvizsgalatok eredményei szerint a telephely lizemeltetésébol hatarértéket meghalado
kornyezeti zajterheléssel tovabbra sem kell szamolni.

A mérési eredmények, valamint a telepitési koriilmények alapjan a Székesfehérvar, 14486 hrsz. alatti
ingatlanon iizemel0 aluminium oOntdde zajvédelmi szempontbdl megfelel az elérhetd legjobb
technikénak.

Az engedélyben rogzitett zaj- és rezgésvédelmi eléirasok valtozatlan formaban tovabbra is érvényben
maradnak, kiilon eléiras nem sziikséges.

A fentiek alapjan a kérelemnek helyt adtam és az engedély modositasardl dontottem.
Dontésem jogalapja R. 20/A. § (10) bekezdése.

Az eljaras soran benyujtott LAL bejelentés feldolgozasra keriilt, ennek megfeleléen az engedély
OKIRkapu adatszolgaltatas mellékletének modositasarol a 2.00 pontban rendelkeztem.

A kérelemmel 6sszhangban az engedély 3.2 és 3.3 pontjainak modositasarol rendelkeztem a 3.00-5.00
pontokban.

Az engedély jelen modositassal nem érintett részei valtozatlanul érvényben maradnak, err6l a 6.00
pontban rendelkeztem.

A Kvt. 95/A. §-a szerint egyes kornyezetvédelmi, természetvédelmi hatosagi eljarasokért - ideértve a
szakhatosagi eljarasokat, tovabba a bejelentéseket -, valamint igazgatasi jellegli szolgaltatasokért
igazgatasi szolgaltatasi dijat kell fizetni.

Az eljaras igazgatasi szolgaltatasi dijanak mérteke a kornyezetvédelmi hatosagi eljardsok igazgatasi
szolgaltatasi dijairol szo0l6 14/2025. (VI.19.) EM rendelet (a tovabbiakban: DijR.) 3. melléklet 2.
fosorszam és 10.3 alsorszam alapjan 141 700 Ft, amely megfizetésre kertilt.

Az eljaras soran egy¢€b eljarasi koltség nem meriilt fel.

Az eljarasi koltségekrol, az iratbetekintéssel Osszefiiggd koltségtéritésrol, a koltségek megfizetesérdl,
valamint a koltsegmentessegrdl szolo 469/2017. (XII. 28.) Korm. rendelet 1. § (1) bekezdés 2. pontja
alapjan a kozigazgatasi hatosagi eljarasban eljarasi koltség: az igazgatasi szolgaltatasi dij.

Az Akr. 129. § (1) bekezdése szerint, az eljarasi koltséget a hatosag Gsszegszeriien hatdrozza meg, és
dont a koltség viselésérol, illetve a megeldlegezett koltség esetleges visszatéritésérol.

A Kornyezetvédelmi Hatosag az eljarasi koltség viselésérdl a fentiekre figyelemmel, az Akr. 81. § (1)
bekezdése alapjan a 7.00 pontban rendelkezett.

A Kvt. 71. § (3) bekezdése értelmében a kdrnyezetvédelmi hatosag az (1) bekezdés szerinti hatarozatat
- annak véglegessé valasara tekintet nélkiil - kozhirré teszi.

Ennek megfelelden, tovabba figyelemmel a R. 21. § (9) bekezdésére a 8.00 pontban rendelkeztem.

A dontés elleni fellebbezést az Akr. 116. § (4) bekezdés e) pontja, a kérnyezet védelmének dltaldnos
szabdlyairol sz0616 1995. évi LIIL. torvény 71/A. § (1) bekezdése és a R. 26/A. §-a biztositja.

A fellebbezésre nyitva 4116 hataridrdl az Akr. 118. § (3) bekezdése rendelkezik.

A fellebbezésre vonatkozo részletes tajékoztatast az Akr. 116-119. §-ai alapjan adtam.
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Az Akr. 82. § (2) bekezdése szerint, ha az adott iigytipusban torvény megengedi a fellebbezést, a
hatosag dontése véglegessé valik, ha

a) ellene nem fellebbeztek, és a fellebbezési hatarido letelt,

b) a fellebbezésrdl lemondtak vagy a fellebbezést visszavontak, vagy

¢) a masodfoku hatosag az els6fokt hatdsag dontését helybenhagyta, a masodfoka dontés kozlésével.

Fellebbezés elbterjesztése kapesan a digitalis dallamrdl és a digitalis szolgadltatasok nyujtdasanak egyes
szabalyairol szolo 2023. évi CII. torvény (Daptv.) rendelkezéseire figyelemmel biztositottam
tajékoztatast.

A DijR. 2. § (5) bekezdése szerint, a jogorvoslati eljaras dija — a (6) és (7) bekezdésben meghatarozott
esetek kivételével — a (3) bekezdésben és az 1-4. mellékletben meghatarozott dijtétel 50%-a.

Fentiekre tekintettel a rendelkez6 részben foglaltak szerint dontottem.

Az ligyintézési hataridé a kérnyezet védelmének dltalanos szabdlyairol sz616 1995. évi LIIL torvény
(tovabbiakban: Kvt.) 91. § (2) bekezdése alapjan 105 nap.

A Kornyezetvédelmi Hatosag az ligyintézést a jelen dontés elektronikus tton tortént tovabbitasaval
lezarta, az ligyintézési hataridot megtartottnak tekinti.

Jelen hatarozat hatosagi nyilvantartasba vételérél a kornyezetvédelmi hatdsagi nyilvantartas
vezetésének szabalyairol szold 58/2019. (XII. 18.) AM rendelet szerint intézkedem.

A Kornyezetvédelmi Hatosag a dontését a kornyezetvédelmi hatosagi és igazgatasi feladatokat ellato
szervek  kijelolésérsl szolo  624/2022. Korm. rendelet 5. § (1) bekezdés c¢) pontja
és (2) bekezdése, a természetvédelmi hatosagi és igazgatasi feladatokat elldato szervek kijelolésérdl
sz0l6 625/2022. (XII. 30.) Korm. rendelet (tovabbiakban: 625/2022. Korm. rendelet) 6. §
(1) bekezdés c¢) pontja és (2) bekezdése, valamint a hulladékgazdalkodasi hatosag kijelolésérdl szolo
124/2021. (III. 12.) Korm. rendelet (tovabbiakban: 124/2021. Korm. rendelet) 1. § (1) bekezdés
a) pontja alapjan, a R. 20/A. (10) bekezdése szerinti hataskorében, valamint a 624/2022. Korm.
rendelet 2. § (1) bekezdése, a 625/2022. Korm. rendelet 2. § (1) bekezdése, illetve a 124/2021. Korm.
rendelet 1. § (2) bekezdése szerinti illetékességére tekintettel hozta meg.

A kiadmanyozasi jog gyakorlasa a fovarosi és varmegyei kormanyhivatalok szervezeti és miikodési
szabalyzatarol szolo 15/2026. (VI. 28.) KTM utasitdas és a Fejér Varmegyei Kormanyhivatal
vezetdjének a kiadmanyozasrol szold 19/2024. (X1. 21.) utasitasa alapjan tortént.

Székesfehérvar, idobélyegzd szerint
Dr. Tanarki Gabor
féispan
nevében és megbizasabol

Petras Jozsef
foosztalyvezetod
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