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KOZLEMENY

A Gyér-Moson-Sopron Varmegyei Kormanyhivatal (a tovabbiakban: Kormanyhivatal) — az altalanos
kdzigazgatasi rendtartasrol sz6lo 2016. évi CL. térvény 89. § (1) bekezdésében foglaltaknak megfelel6en
— kozhirré teszi a (...) kérelmére indult, a Sopron 0499/47 helyrajzi szamu ingatlanon megépitett
kétlakasos lakoépuletre vonatkoz6é fennmaradési és hasznalatbavételi eljarasban hozott, GY/ETDR-
1/2176-9/2026. szamu érdemi dontésrdl készllt kozleményt.

A kbzlemény kifliggesztésének, honlapon térténd kozzétételének napja: 2026. aprilis 8.
A kdzlemény levételének napja: 2026. aprilis 24.

Kdzzététel ideje: 15 nap
A Kormanyhivatal felhivja a figyelmet arra, hogy a déntés a Kormanyhivatalnal megtekinthetd.
A dontés rendelkezd része:

A Gyér-Moson-Sopron Varmegyei Kormanyhivatal (a tovabbiakban: Kormanyhivatal) épitésiigyi
hatésagi eljgrésban meghozta az alébbi

HATAROZATOT.

A Kormanyhivatal — a benyujtott tervdokumentacié alapjan — fennmaradasi és hasznalatbavételi
engedélyt ad (..) és (..., a tovabbiakban: Epitteték) részére a Sopron 0499/47 helyrajzi szamu
ingatlanon a GY/ETDR-1/2502-9/2025. iktatészamu épitési engedélytél kormanyrendeletben
meghatarozott tiirési hatart meghaladé eltéréssel megépitett, 383 m? hasznos alapteriiletii, 1 darab
268,11 m? hasznos alapteriiletii lakasbol és 1 darab 114,89 m? hasznos alapteriiletii lakasbol allé
kétlakasos lakdépliletre az alabbi feltételekkel:

Kérnyezetvédelmi, taj- és természetvédelmi szakkérdések vizsgalata alapjan:

Epitésiigyi és Orokségvédelmi Féosztaly
Epitésiigyi Osztaly 3.
9400Sopron, Kis Janos u. 4.
Telefon: +36 (99) 795-042
E-mail: epites.sopron@gyor.gov.hu - KRID azonosité: 128709182 — Honlap: www.kormanyhivatalok.hu




e Az idegenhonos invaziés névényfajok megtelepedésének megel6zése érdekében a
féldmunkaval érintett, bolygatott teriileteket hdrom évig legalabb évi kétszeri kaszalassal
gyommentesen kell tartani.

o Novénytelepités soran tajra jellemzd 6shonos névények alkalmazhatok. ldegenhonos invaziés
névényfaj telepitése tilos.

o Ateriileten megjelené védett fajok veszélyeztetése, karositasa tilos.

o A fdldtani kbzeg védelmét a hasznalatbavétel soran is biztositani kell.

Sopron Megyei Jogti Varos Onkorméanyzata VII/68588-6/20285.szamu teleplilésképi véleménye szerint:
~Sopron Megyei Jogu Varos Jegyzdje, teleplilésképi hatésagi jogkbrémben eljarva, (...) kérelmére a 9400
Sopron, Hasfalvi u. 13. sz. alatti, 0499/47 hrsz.-u ingatlanon a kérelemhez csatolt épitészeti-miiszaki
tervdokumentécié (ETDR azonosité: 202500069234) alapjan épités alatt 16vé kétlakasos lakéépiilet
bévitését, atalakitasat

fennmaradasi engedélyezésre javasiom.”
Jelen fennmaradasi engedély egyben hasznalatbavételi engedélynek is minéstil.
A hasznalatbavételi engedély hatarozatlan ideig hatalyos.

A Kormanyhivatal jelen déntése véglegessé valasat kdvetben intézkedik az Orszégos Epitésiigyi
Nyilvéntartéasba (a tovabbiakban: OENY) feltéltétt 654622/2025 zaradékszamu véltozasi vazrajz alapjan
a targyi ingatlan ingatlan-nyilvantartasba bejegyzett adataiban bekbvetkezé valtozasok ingatlan-
nyilvantartasba térténé bejegyzésérdl.

A felépitett lakéépliletben a lakasok hasznos alapteriilete eléri a telepiilésrendezési tervben
meghatarozott maximalis beépithetéség legalabb 10%-at.

1.

Birsag-azonosité koéd: 26HTH00182

A Korményhivatal az Epittet6ket, minta Sopron 0499/47 helyrajzi szamu ingatlanon a GY/ETDR-1/2502-
9/2025. iktatébszamu épitési engedélytél kormanyrendeletben meghatarozott tiirési hatart meghaladé
eltéréssel végzett épitési tevékenységgel megvalositott 383 m? hasznos alapteriiletii, 1 darab 268,11 m?
hasznos alaptertilet(i lakasbol és 1 darab 114,89 m? hasznos alapteriiletii lakasbol allo6 kétlakasos
lakééplilet épittetSit, 760.000,- Ft azaz hétszazhatvanezer forint épitésigyi birsag megfizetésére
kételezi.

Az épitésigyi birsagot a hatarozat véglegessé valasatol szamitott 60 napon belil a Magyar
Allamkincstar éltal vezetett 10032000-00003582-09060034 szamu Epitési és Kézlekedési Minisztérium
fejezeti épitésligyi birsag bevételek beszedési szamlara, készpénz atutalasi megbizassal, atutalasi
megbizassal, bankkartyas atutaldssal vagy — amennyiben a feltételei fennallnak — elektronikus fizetési és
elszamolasi rendszeren keresztiil kell megfizetni.

Szamlatulajdonos: Epitési és Kbzlekedési Minisztérium, Székhely: 1054 Budapest, Alkotmény utca 5.



IBAN: HU18 1003 2000 0000 3582 0906 0034
SWIFT: HUSTHUHB

AHT: 302657 Epitésiigyi birsag

ERA: 1B36 Egyéb kbzhatalmi bevételek

Az ligyben az alabbi eljarasi kéltség meriilt fel:
o A kérnyezetvédelmi és természetvédelmi szakkérdés vizsgalatanak igazgatasi szolgaltatasi dija
14.000,- Ft (azaz tizennégyezer forint), melyet az Epitteték megfizettek.

A dontés a kbzléssel végleges. A véglegessé valt dontéssel szemben — a jogsérelem megjeldlése mellett
— a vitatott kbzigazgatasi cselekmény kézlésétél szamitott harminc napon beliil a Gyéri Térvényszékhez
cimzett, de a Korményhivatalhoz (KRID: 206802995, székhely: 9021 Gyér, Arpad ut 32.), mint a vitatott
cselekményt megvalésitdé kbzigazgatasi szervhez elbterjesztendé  keresetlevél  benyujtasaval
kbzigazgatési pert lehet inditani. Az (gyfélként eljar6 gazdélkodé szervezet vagy az lgyfél jogi
képviselbje elektronikus kapcsolattartasra kételezettként az e-Papir szolgaltatason
(https://epapir.gov.hu/) keresztiil nydjthatia be a keresetlevelet. A jogi képvisel6 nélkiil eljaro felperes a
keresetlevelet a jogszabalyban meghatarozott nyomtatvanyon is el6terjesztheti papiralapon, vagy a fenti
elektronikus uton. A fenti formai szabalyoknak meg nem felel6 beadvany joghatas kivaltasara nem
alkalmas. A keresetlevélben el6 kell adni a kbzigazgatasi tevékenységgel okozott jogsérelmet, az annak
alapjaul szolgéalé tényeket, illetve azok bizonyitékait. A keresetlevél benyujtasanak nincs halaszto
hatalya, azonban abban a birésaghoz cimzett azonnali jogvédelem iranti kérelem terjeszthetd el6.
Targyalas tartasat a felperes a keresetlevélben kérheti. Ha egyik fél sem kérte targyalas tartasat, és azt
a birésag sem tartja sziikségesnek, a birésag az ligy érdemében targyalason kiviil hataroz.

A birésag eljarasa illetékkételes, melynek mértéke 30.000,- Ft (azaz harmincezer forint), azonban a fele-
ket targyi illetékfeljegyzési jog illeti meg.

A Kormanyhivatal az alabbiakra hivja fel a figyelmet:

o Az épitésligyi birsag megfizetésére, a teljesitési hataridé el6tt benydjtott kérelemre halasztas
egy alkalommal engedélyezheté legfeljebb 60 napra. A befizetési hataridé lejarta utan benyujtott
kérelemre hataridé-hosszabbitas nem engedélyezhetd.

o Az épitésiigyi birsag atutalasakor fel kell tiintetni, hogy épitésiigyi birsag, a birsag-azonosité
koédot: 26HTHO00182, a hatarozat szamat és a kételezett nevét.

o A befizetés megtérténtét a befizetést kéveté 8 napon beliil az épitteték — az atutalas
bemutatasaval — koteles igazolni, ellenkezé esetben a Kormanyhivatal intézkedik a kiszabott
birsag és a felmeriilt késedelmi kamat behajtasarol.

e Amennyiben a megadoft hataridére az épitésigyi birsag befizetésével kapcsolatos
kételezettségének az épitteték nem tesznek eleget, ugy a Kormanyhivatal megkeresi az allami
adoé- és vamhatésagot a végrehajtas foganatositasa érdekében.

o A Kotelezettség kikényszeritése érdekében az allami add- és vamhatésag eljarasi birsagot
Szabhat ki, melynek 6sszege természetes személy esetén 200.000,- Ft-ig (azaz kétszazezer
forintig) terjedhet. Ismételt jogsértés esetén a kiszabhato eljarasi birsag ésszege 500.000,- Ft-ig
(azaz 6tszazezer forintig) terjedhet.

A Kormanyhivatal az alabbi tajékoztatast adja.




o A kormanyhivatal az épitésiigyi birsagot elengedi, ha a kérelmezé a szabalytalansagot a birsag
befizetésének hataridején beliil megsziinteti.

o Az épitésligyi hatésag dbntése polgari jogi igényt nem dént el.

e Az ETDR alkalmazéasban térolt adatok tekintetében adat és iratkérésre (a tovabbiakban: egyiitt
iratbetekintésre) az eljaras barmely szakaszaban és annak befejezését kévetben is jogosult az
tigyfélnek minésilé személy vagy az épitmény tulajdonosa, utébbi kizardlag a tulajdonaban allo
épitményre vonatkozban.

o A Kormanyhivatal az (gyfél részére az eljaras soran keletkezett iratokba val6 iratbetekintést
irasban benyujtott iratbetekintési jog gyakorlasara iranyulé kérelem alapjan, vagy személyesen a
Kormanyhivatal hivatali helyiségében (9400 Sopron, Kis Janos utca 4.) lgyfélfogadasi id6ben
(hétfé 8:00-10:00, kedd 13:00-15:00, szerda 8:00-10:00 és csiitértdék 13:00-15:00) biztositja.

e Az épitésligyi hatosagi Ugyirat részét képezb épitészeti-miiszaki dokumentacio tervlapjainak az
éplilet belsé kialakitasara vonatkozo részeibe kizardlag az épitési tevékenységgel érintett telek,
épitmény, épitményrész tulajdonosa és haszonélvezdje tekinthet bele.

o Az épitbipari kivitelezési tevékenység végzése nem tartozik az épittetbi fedezetkezelés hatalya
aléa.

e Az Epitteték az épitési, illetve bontasi tevékenység befejezését kbvetben, a hasznélatbavételi
engedély kézhezvételét kbvetS harminc napon belill, de legkésébb a kikbtések teljesitésekor —
az épitési és bontasi hulladék kezelésének részletes szabalyairdl sz6l6 miniszteri rendeletben
meghatarozott mindségli és mennyiségl hulladék képzb6dése esetén — kbtelesek elkésziteni az
épitési tevékenység soran ténylegesen képzddoétt hulladékrol az elbirt épitési-bontasi hulladék-
nyilvantarté lapot, amelyet a teriileti hulladékgazdalkodasi hatésaghoz kell benydjtaniuk.

o A dbntés kbzlésének napja az a nap, amelyen azt kézbesitették.

o A dbntés adatait a Koézigazgatasi Szankciok Nyilvantartasaba (a tovabbiakban: KSZNY) a
Kormanyhivatal a hatarozattal szembeni jogorvoslati kérelem benyujtasara rendelkezésre allo
hataridé elteltével egyidejiileg bejegyzi, amely 3 évig kezeli a bejegyzett adatokat.”

A dontés indokolasanak kivonata:

LA Kormanyhivatal 2025. augusztus 15. napjén az Epitteték kérelmére indult moédositott épitési
engedély iranti eljaras keretében helyszini szemlét tartott a Sopron 0499/47 helyrajzi szamu ingatlanon,
mely soran megallapitotta, hogy az ingatlanon jogszeriitlen épitési tevékenységet folytattak.

A Kormanyhivatal az épitésiigyi hatosagi eljarasokrél és ellenbrzésekrél sz6l6 281/2024. (I1X. 30.) Korm.
rendelet (a tovabbiakban: R.) 57. § (1) bekezdése, valamint az R. 57. § (4) bekezdése alapjan 2025.
augusztus 15. napjan, GY/ETDR-1/5473/2025.szamon hivatalbdl épitésiigyi hatésagi kbtelezési eljarast
inditott a szabalytalan allapot megsziintetése érdekében, melynek keretében a magyar épitészetrél
szOl6 2023. évi C. térvény (a tovabbiakban: Méptv.) 177. § (1) és (3) bekezdései alapjan felhivta az
épittet6ket a fennmaradasi engedély iranti kérelem és mellékleteinek benydjtasara.

Az Epitteték 2026. marcius 5. napjan — (...) meghatalmazott képviselé (tjan — a fennmaradési és
hasznalatbavételi engedély iranti kérelmet benyujtottak.

Az &ltalanos kézigazgatasi rendtartasrél széld 2016. évi CL. térvény (a tovabbiakban: Akr.) 37. § (2)
bekezdése alapjan az eljaras a kérelemnek az eljaré hatésaghoz térténé megérkezésének idépontjaban
indul.



Az Akr. 50. § (1) bekezdése alapjan, ha toérvény eltéréen nem rendelkezik, az ligyintézési hataridé az
eljaras megindulasanak napjan kezddédik.

A Méptv. 164. § (1) bekezdése alapjan a kérelemre indult épitésligyi hatésagi eljarasban az ligyintézési
hatarid6 a kérelemnek vagy a bejelentésnek a hatésaghoz térténé beérkezését kévetd elsé
munkanapon kezdd&dik.

Fentiek alapjan a kbézigazgatasi hatésagi eljaras 2026. marcius 5. napjan, az eljaras irdnyado
ligyintézési hatarideje pedig 2026. marcius 6. napjan indult.

A fennmaradasi és hasznélatbavételi engedélyezési eljarast a Kormanyhivatal az Akr. a Méptv. és az R.
alapjan folytatta le.

A kérelem vizsgalatakor a Kormanyhivatal megallapitotta, hogy az eljarasban helyszini szemle
megtartasara, szakkérdés vizsgalatara és hianypotlasi felhivas kibocsatasara van sziikség, ezért az
eljaras meginditasat kéveté nyolc napon beliil érdemi dbntés nem hozhatd, igy a Kormanyhivatal a
kérelmet teljes eljarasban biralta el.

A Kormanyhivatal az eljards meginditasét kévet6 6t napon beliil értesitette az eljarasba bevont
ligyfeleket, hogy az Akr. 43. §-a alapjén teljes eljarasra tér at.

Az Epitteték — hidnypotliasi felhivast kévetden teljeskériien — benyujtottak a fennmaradési és
hasznélatbavételi engedélyezési eljaras iranti kérelemhez sziikséges, az R. 42. § (3) és (5)
bekezdéseiben elSirt mellékleteket.

Az R. 43. § (1) bekezdése alapjan a fennmaradasi engedélyezési eljarasra az épitési engedélyezési és
a hasznalatbavételi eljaras szabalyait az e fejezetben meghatarozott eltérésekkel kell alkalmazni.

Az épitéskor hatélyos, relevans épitésiigyi jogszabalyok az érintett ingatlanra vonatkozbéan az alabbiak
szerint rendelkeznek.

Az Epitteték a 2025. majus 9. napjan kelt GY/ETDR-1/2502-9/2025. iktatészému épitési engedélytsl
eltértek a kivitelezés soran. Az eltérés soran az ,A” jelli épliletrész emeleti szintje folétti teté forméaja
valtozott satortetérdl nyeregtetére, valamint szintén az ,A” jelli épliletrész emeleti alapteriiletét néveltek
meg az udvar felé es6 részen 10,60 m>-rel.

A Meéptv. 176. § (1) bekezdése alapjan szabalytalan a jogszeriitlenil, jogosulatlanul vagy
szakszerttlenil megkezdett és végzett tevékenység.

A Méptv. 176. § (2) bekezdés a), b) és c) pontjai alapjan jogszeriitlen az épitési tevékenység, ha a
Jjogszabaly alapjan hatésagi engedélyhez vagy egyszerii bejelentéshez kétott épitési tevékenységet

a) engedély vagy egyszerti bejelentés nélkiil,

b) az engedélytél vagy egyszerl bejelentéstél kormanyrendeletben meghatarozott tlirési hatart
meghaladé eltéréssel,

c) az engedély véglegessé valasa nélkiil — kivéve, ha a déntés azonnal végrehajthatéva valik — végzik.



Az R. 15. § (10) bekezdése alapjan nem mindslil jogszerditlen épitési tevékenységnek, ha az épitési
engedély mellékletét képezd épitészeti-miiszaki dokumentaciotdl ugy térnek el, hogy az eltérés nem
nagyobb, mint az engedélyezett vagy bejelentett épitmény

a) kiils6 alaprajzi méretének 1%-a, de legfeljebb 2,00 m?,

b) beépitési magassaganak 1%-a, de legfeljebb 0,2 méter,

c) helyszinrajzi elhelyezéséhez képest 0,1 méter.

Az Epitteték az épitési engedély mellékletét képezé épitészeti-miiszaki dokumentaciotol akképpen
tértek el, hogy az éplilet kiilsé alaprajzi mérete 10,60 m?-rel megnétt, valamint a beépitési magassaga
4,01 méterrél 4,30 méterre nétt, ami 0,29 méter, illetve 7,23% eltérést jelent.

Tekintve, hogy az ingatlanon folytatott épitbipari kivitelezési tevékenység soran az épitési engedély
mellékletét képezd épitészeti-miiszaki dokumentaciotol ugy tértek el, hogy az eltérés az engedélyezett
éplilet kiils6 alaprajzi méretének tébb, mint 1%-a, valamint a beépitési magassaganak tébb, mint 1%-a,
de az Epittet6k az eltéré épitési tevékenységre épitési engedéllyel nem rendelkeztek, igy az épitési
tevékenység jogszeriitlen, ennélfogva szabalytalan épitési tevékenységnek mindsiilt.

A kérelem benyujtasakor hatalyos, relevans épitésiigyi jogszabalyok az érintett ingatlanra vonatkozéan
az épitéskor hatalyos szabalyozastol nem térnek el.

Mindezek alapjan a Kormanyhivatal megallapitotta, hogy kétlakasos lakééplilet jogszerditlendl kerdilt
megvaldbsitasra, ennélfogva az szabalytalannak mindsiil.

A Méptv. 177. § (1) bekezdése alapjan ha az épitményt, épitményrészt jogszerditleniil valésitottak meg,
az épitésiigyi hatésag arra az épitteté vagy a tulajdonos kérelme alapjan fennmaradasi engedélyt ad,
ha az e térvényben és egyéb jogszabalyban meghatérozott miiszaki és egyéb feltételek teljesiilnek, és
az miemlékvédelmi érdeket nem sért.

Az engedély megadasahoz sziikséges feltételek fennallasat a Kormanyhivatal a 2026. marcius 23.
napjén megtartott helyszini szemle soran ellendrizte az R. 6. § (5) bekezdésében és az R. 43. § (2)
bekezdésében foglaltak alapjan és az alabbiakat allapitotta meg:

e ameglévd allapotot régzité épitészeti-miszaki dokumentacio tartalma a valésagnak megfelel.

» Az épitményrendeltetésszerii és biztonsagos hasznalatra alkalmas allapotu.

e Az érintett telken jelenleg épitési tevékenységet nem folytatnak.

e A jogszeriitlen épitmény, épitményrész, épitési munka készliiltségi foka teljes.

A Kormanyhivatal az engedély iranti kérelem elbiralasa soran vizsgalta az R. 25. § (1) bekezdésében
foglaltakat és megallapitotta, hogy:

e A tervezett épitmény, épitményrész és annak elhelyezése megfelel a Méptv. altal az
épitményekkel szemben tamasztott altaldnos és fenntarthatésagi kévetelményeknek, a helyi
épitési szabalyzatban, valamint a teleplilésrendezési, épitési és terliletrendezési
Jjogszabélyokban elbirt épitéstigyi kbvetelményeknek.

e Az épitési tevékenységgel érintett telek kialakitasa a helyi épitési szabalyzatban
meghatarozottak szerint vagy ennek hianydban az illeszkedés szabalyai szerint megtértént, a
telek rendezett.



A tervezett épitmény és az alkalmazott épitészeti-miiszaki megoldas megfelel az egyes
épitményekre, teriiletekre védettséget elrendelb jogszabalyoknak és az épitési tevékenységre
vonatkozo, az épitésligyi hatésagi eljarast megelb6zéen lefolytatott mas hatésagi eljarasokban
meghatarozott kbvetelményeknek.

Az épitmény megépitése, rendeltetése, hasznalata, fenntartasa nem okoz a kdrnyezetében
olyan karos hatast, amely a tertlet rendeltetésének megfelels és jogszabalyban meghatarozott
mértéket meghaladnéa, az allékonysagot, az életet és egészséget vagy a kbzbiztonsagot
veszélyeztetné.

A tervez6ként megjelblt személy jogosult a kérelemben megjelblt épitési tevékenységgel
kapcsolatos épitészeti-mliszaki tervezésre, 6sszeférhetetlenség vele szemben nem all fenn.

A Kormanyhivatal az eljarasa soran meggy6z8détt arrél, hogy a Méptv. 163. § (1) bekezdésében foglalt,
jelen (igy vonatkozasaban relevans feltételek teljestilnek.

Az ingatlan besorolasa Sopron Megyei Jogu Varos Onkorményzata Kézgyiilésének a Sopron
Megyei Jogu Varos Kiilteriilet, Brennbergbénya, Gérbehalom, O-Hermes, Uj-Hermes és Balf
varosrészek Szabalyozési Tervérél és Helyi Epitési Szabélyzatérol szélé 24/2023. (XII. 22.)
6nkormanyzati rendelete (a tovabbiakban: HESZ) szerint Lke2 jelii kertvérosias lakoteriilet.

A HESZ szerint a telek megengedett legnagyobb beépitettsége: 20%, el6irt legkisebb
zéldfeliilete: 60%, a telken elhelyezheté éplilet megengedett legnagyobb éplletmagassaga:
7,50 m.

A HESZ a tertiletre vonatkozban az alébbi egyedi 6vezeti elGirést tartalmazza:

o LkeZ2 bvezetben telkenként legfeljebb egy kétlakasos lakééplilet helyezhetd el.

A telek megvaldsult beépitettsége: 19,58%, a megvalosult zéldfeliilete: 69,15%, a megvaldsult
éplilet épliletmagassaga: 4,30 m.

A Kormanyhivatal megallapitotta, hogy a megvaldsult épitési tevékenység nem ellentétes a HESZ
elbirasaival.

A Kormanyhivatal az engedély iranti kérelem elbiralasa soran vizsgalta az R. 36. § (2) bekezdésében
foglaltakat és megallapitotta, hogy:

Az Epitteték épitésiigyi hatésagi engedélyhez kotétt épitési tevékenységgel tértek el az
engedélyezési zaradékkal ellatott épitészeti-miiszaki dokumentaciotol.

Az épitmény, épitményrész a vonatkozé jogszabalyoknak, az elbirt kbvetelményeknek
megfelel, a rendeltetésszer(i és biztonsagos hasznalatra alkalmas allapotban van.

Az épitmény hasznalatbavételéhez sziikséges jarulékos épitmények megvaldsultak, a
kérnyezetrendezést elvégezték.

A févéllalkozé kivitelez6 az épitbipari kivitelezbi tevékenységrdl sz6l6 191/2009. (1X.15.) Korm.
rendelet 14. §-a szerinti nyilatkozata az elektronikus épitési naploban rendelkezésre all, annak
tartalma megfelel a valésagnak.

Az elektronikus épitési naploban rendelkezésre all az épitész tervezé Méptv. 173. § (5)
bekezdése szerinti hozzajaruld nyilatkozata.

Az ingatlanligyi hatosag altal érvényes zaradékkal ellatott, a véltozas ingatlan-nyilvantartasi
atvezetéséhez az ingatlan-nyilvantartasi célu féldmérési és térképészeti tevékenység részletes
szabdlyairél szél6 miniszteri rendeletben elGirt véltozasi vézrajz az Orszégos Epitésiigyi
Nyilvantartasba (a tovabbiakban: OENY) feltéltésre kertilt.



- Az energetikai tanusitvany az OENY-be feltoltésre keriilt és az éplilet az energetikai
tanusitvannyal igazoltan megfelel a hasznélatbavételi eljaras irénti kérelem benyujtasénak
napjan hatalyos az épliletek energetikai jellemz&inek meghatarozasarol szolé 9/2023. (V. 25.)
EKM rendelet (a tovabbiakban: EKM rendelet) kévetelményeinek,.

Az R. 3. szamu mellékletében meghatarozott, az eljards soran vizsgalt szakkérdések vizsgalatanak
indokolasa:

Az R. 3. szamu melléklet 10., 13-17. sorai alapjan a Kormanyhivatal a kérnyezetvédelmi, taj- és
természetvédelmi szakkérdéseket GY/41/00945-2/2026 szamon az alabbi jogszabalyok szerint
vizsgalta:
Targyi létesitmény nem tartozik a kbrnyezeti hatasvizsgalati és az egységes kbrnyezethasznalati
engedélyezési eljarasrol szl 314/2005. (XIl. 25.) Korm. rendelet hatalya ala.
Targyi létesitmények megépitése soran a 306/2010. (XIl. 23.) Korm. rendelet (a tovabbiakban:
Lvr.) hatalya ala tartozé légszennyezé pontforras nem létesiilt.
Az Lvr. 2. § 8. pontja szerint e rendelet alkalmazasaban diffuz forras: olyan levegéterhelést okoz6
tevékenység, kibocsatd feliilet vagy berendezés, amely nem mindsiil légszennyezd
pontforrasnak, tovabba a szabadban végzett tevékenység, amely légszennyez8anyag
kibocsatassal jar. A 4. § szerint tilos a légszennyezés, a diffuz forras kérnyezetvédelmi
kévetelményeknek nem megfelel6 miikddtetése miatt fellépS levegbterhelés, valamint a levegd
lakossagot zavard blzzel valé terhelése, tovabba a levegd olyan mértékii terhelése, amely
légszennyezettséget okoz. A 26. § (1) bekezdése szerint diffuz forrés lzemeltetése sorén a
levegbvédelmi kbvetelményeket érvényesiteni kell.
A felszin alatti vizek védelmérél sz6l6 219/2004. (VII. 21.) Korm. rendelet 10. § (1) alapjan a
féldtani kb6zeg védelmét biztositani kell.
A létesitmény nem hulladék kezelésével kapcsolatos épitmény, igy az R. 3. melléklet 10. pontja
szerinti szakkérdés vizsgalatanak feltételei nem allnak fenn.
Az érintett Sopron 0499/47 hrsz.-t ingatlan nem része természeti teriiletnek, nem része orszagos
Jelentéségli védett természeti teriiletnek, nem érint helyi jelent6ségli védett természeti teriiletet,
nem érinti barlang véd66vezetét, nem érint kbzvetlentil barlangot és nem érint kézvetlenil egyedi
taj értéket sem, azonban része a HUFH20012 terliletk6du ,Soproni-hegység” elnevezésii Natura
2000 teriiletnek és az Orszagos Okologiai Halézat pufferteriilet Gvezetének.
Az érintett teriilet kbzvetlen szomszédsagaban mar jelenleg is beépitett, csaladihdzas bvezet
talalhatd, igy a megépiilt lakbhaz a tajképet negativan nem befolyasolja.
A benyujtott dokumentacio alapjan fakivagas az épités soran nem tértént.
Az épitési engedélyben meghatarozott feltételek jelent6s része a hasznalatbavételi és
fennmaradasi engedélyezési eljaras soran is iranyado, ezért a Kormanyhivatal a rendelkezd
részben foglalt feltételek elGirasarol dontott.
Az idegenhonos invaziés fajok bolygatott teriileten kbnnyen felszaporodhatnak, ezért
talajmunkéknal biztositani kell terjedésiiknek megakadélyozasat, melyet a kivitelezést kévetben
is érvényesiteni kell. Az Eurépai Parlament és a Tanacs 1143/2014/EU rendelete az idegenhonos
invaziés fajok betelepitésének vagy behurcolasanak és terjedésének megelbzésérdl és
kezelésér6l megkéveteli a tagallamoktdl, hogy az idegenhonos invaziés fajok szandékos
betelepitése és nem szandékos behurcolasa, valamint a terjedése altal a biolégiai sokféleségre



gyakorolt karos hatas megelbézése, minimalisra csbkkentése, illetve mérséklése érdekében
tegyék meg a sziikséges intézkedéseket.

Az invaziés fajok jellemzéje, hogy gyors szaporodasu, nagy térhéditd képességgel rendelkezd
fajok, melyeknek nincsenek, vagy elégtelen hazai fogyaszté szervezeteik vannak, igy
visszaszoritasuk id6-, munka- és koltségigényes.

A természet védelmérdl sz6l6 1996. évi Llll. térvény (tovabbiakban Tvt.) az 5. § (2) bekezdés
szerint a természeti értékek és teriiletek csak olyan mértékben igénybe vehetdk, hasznosithatok,
hogy a mikdédésik szempontjabdl alapveté természeti rendszerek és azok folyamatainak
miikbédbképessége fennmaradjon, tovabba a bioldgiai sokféleség fenntarthaté legyen.

A Tvt. 7. § (2) a) pontja szerint gondoskodni kell az épliletek, épitmények, nyomvonalas
létesitmények, berendezések kiilterlileti elhelyezése soran azoknak a természeti értékek, a
mesterséges kérnyezet funkcionélis és esztétikai 6sszehangolasaval torténd tajba illesztésérol.

A Tvt. 17. § (1) bekezdés alapjan a vadon él6 szervezetek élGhelyeinek, azok bioldgiai
Sokféleségének megobvésa érdekében minden tevékenységet a természeti értékek és teriiletek
kiméletével kell végezni.

A Tvt. 43. § (1) bekezdése szerint tilos a védett allatfajok egyedének zavarasa, kéarositasa,
kinzasa, elpusztitasa, szaporodasanak és mas élettevékenységének veszélyeztetése, lako-, élé-,
taplalkoz6-, kélt6-, pihend- vagy buvohelyeinek lerombolasa, karositasa.

A Tvt. 77/A. § (1) bekezdése szerint, aki az 1143/2014/EU eurdpai parlamenti és tanacsi
rendeletben, illetve jogszabélyban meghatérozott, idegenhonos invaziés fajjal kapcsolatos
elbirasokat megszegi, — sajat koltségére — kotelezhet6 az idegenhonos invaziés faj
betelepitésének vagy behurcolasanak megakadalyozasara, visszaszoritasara, elszigetelésére,
kiirtasara, fogsagban tartott allomanyanak teljes és végleges felszamolasara, arukészletének
megsemmisitésére, illetve a sériilt 6koldgiai rendszerek helyredllitasara.

A fent régzitett el6irasok figyelembevételével a targyi tevékenység védett természeti értéket nem
veszélyeztet, az érintett tajrészlet tdjhasznalati jellemzsit nem befolyasolja, védendS tajképi
elemet nem érint, a tevékenység természet- és tajvédelmi érdeket nem sért, a kbrnyezetre
Jelent6s kedvezébtlen hatast nem fog gyakorolni.

Az eljarasba szakhatésag bevonasa nem valt szlikségesseé.

A telepliléstervek tartalmardl, elkészitésének és elfogadasanak rendjérél, valamint egyes
teleplilésrendezési sajatos jogintézményekrél szolé6 419/2021. (VII. 15.) Korm. rendelet (a
tovabbiakban: R2.) 44. § (1)-(2) bekezdései alapjan

(1) Az épitési tevékenységgel érintett telek helye szerinti teleplilés képviselb-testiilete (ezen alcim
tekintetében a tovabbiakban: 6nkorményzat) teleplilésképi véleményezési eljarast (a tovabbiakban:
véleményezési eljaras) folytathat le a (2) bekezdés szerinti engedélyezési eljarasokat megelé6zéen, ha
a) a véleményezeési eljaras lefolytatasanak részletes szabalyairdl az 6nkormanyzat — az e rendeletben
foglaltak szerint — rendeletben rendelkezett, amelyben meghatarozta a véleményezés részletes
szempontjait is, és

b) a teriileti épitészeti tervtanécsnak vagy az Orszégos Epitészeti Tervtanécsnak nincs hataskoére.

(2) Az 6nkormanyzat épitmény épitésére, bévitésére iranyuld épitési vagy fennmaradasi engedélyezési
eljarashoz, helyi emlék bontasi engedélyezési eljarasahoz, egyszerii bejelentéssel épild uj épllet
hatésagi eljarasahoz, valamint az 06sszevont telepitési eljaras integralt épitési engedélyezési
Szakaszahoz adhat teleplilésképi véleményt. A févarosi 6nkormanyzat — kivéve a 30. § (3) bekezdés a)



pontja szerinti teriileten megvaldésulo épitési tevékenységet — a févarosi helyi emléknek min6silé
épitmények esetében adhat az épitési vagy fennmaradéasi engedélyezési eljarashoz, bontasi
engedélyezési eljarashoz, egyszerii bejelentéssel épiilé uj éplilet hatésagi eljarasahoz, valamint
O6sszevont telepitési eljaras integralt épitési engedélyezési szakaszahoz teleplilésképi véleményt.

A telepiilésképi kévetelményeket Sopron Megyei Jogu Véros Onkormanyzat Koézgyiilésének a
telepliléskép védelmérdl szolo 12/2018. (IX. 28.) 6nkormanyzati rendelete (a tovabbiakban: Tkr.)
hatarozza meg.

A kérelmezett tevékenység épitési engedélyhez kététt, ezért a Tkr. 39. § (1) bekezdése szerint
teleplilésképi véleményezési eljarast kell lefolytatni.

Az R2. 45. § (6) bekezdés a) pontja alapjan az 6nkormanyzat 15 napon — hianypdtlas felhivas esetében
30 napon — beliil kiadott telepiilésképi véleményében engedélyezésre vagy tudomasulvételre —
elbirdsok meghatarozasaval vagy elbiras nélkiil — javasolja a tervezett épitési tevékenységet.

Sopron Megyei Jogu Varos Onkormanyzata telepliilésképi véleményének indokolésa szerint:

,Sopron Megyei Jogu Varos Onkormanyzat Kézgylilésének a telepliiléskép védelmérdl szolé 12/2018.
(IX. 28.) dbnkormanyzati rendelet (tovabbiakban: TKR.) 39. § (1) bekezdése szerint épitésiigyi
engedélyezési eljarast megel6zben teleplilésképi véleményezési eljarast kell lefolytatni.

A magyar épitészetrél sz6l6 2023. évi C. térvény (a tovabbiakban: Méptv.) 98. § (2) bekezdése alapjan
az 6nkormanyzat a teleplilésképi véleményének kialakitasahoz kételes kikérni a helyi épitészeti-
midiszaki tervtanacs szakmai véleményét.

Jelen kérelemhez csatolt épitészeti-miszaki tervdokumentacié megegyezik a Tervtanacs 2025. majus
27. napjan megtartott (lésén vizsgélt tervdokumentaciéval. A VII/68588-2/2025. Szamu teleplilésképi
véleményemben a tervezett épitési munkakat a Tervtanacs véleménye alapjan épitési engedélyezésre
Javasoltam.

Tekintettel arra, hogy épitteté az épitési munkakat az épitési engedély kiadasat megel6zben elkezdte,
Jelen telepiilésképi vélemény az épiilet fennmaradasi engedélyezési eljardsahoz sziikséges, koréabbi
véleményemet az alabbiak szerint fenntartom:

A Tervtanacs véleménye:

LA Tervtanacs megallapitotta, hogy a nyeregtetés kialakitas jot tett a témegnek, nyugodtabb,
kiegyensulyozottabb lett.

A Tervtanacs a bemutatott tervet engedélyezésre javasolja, a terv alapjan az épitési tevékenység — a
FHNP Ilgazgatéséga feltételével — megvaldsitasra ajénlja.

A Tervtanacs megfontolasra kéri/javasolja:

az emeleti visszahuzott terasz észszerliségének atgondolasa javasolt, az emeleti kiilsé falsikba hozasa
altal a szerkezet egyszerlisédne, jobb alaprajzi kialakitasi lehetéséget eredményezne,

a terasz folé helyezett terasz az igényeket egyszeriibb megoldéssal elégitené ki.

FHNP Igazgatbésag részérél:

LA targyi ingatlan moégoétt 1évé 0499/23 hrsz.-u ingatlan teriletén épitési térmelék nem helyezheté el,
valamint kapu gépjarmi szamara nem nyithato, parkolas ott nem megengedett.”

A telepliléstervek tartalmardl, elkészitésének és elfogadasanak rendjérél, valamint egyes
teleplilésrendezési sajatok jogintézményekrél szolo 419/2021. (VII. 15.) Korm. rendelet (tovabbiakban:
Korm. R.) 45. § (6) bekezdése szerint az nkormanyzat 15 napon — hidnypdtlas felhivas esetében 30
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napon — beliil kiadott teleplilésképi véleményében engedélyezésre vagy tudomasulvételre — elbirasok
meghatarozasaval vagy elbiras nélkiil — javasolja a tervezett épitési tevékenységet.

Fentiek alapjan az elvégzett és tervezett épitési tevékenységet fennmaradasi engedélyezésre javasiom.
Véleményemet a Tervtanacs szakmai allaspontja, a Méptv. 97-98. §-a, a Korm. R. 44. és 45. §-a és a
TKR. alapjan adtam ki.”

Az OTEK 50. § (2) bekezdés f) és g) pontjai szerint az (1) bekezdésben foglaltakon tilmendéen
épitményt és annak részeit a rendeltetési céljanak megfelelben, és a helyszini adottsagok
figyelembevételével kell megvalésitani tgy, hogy az épitmény elhelyezési modja, beépitési magassaga,
homlokzata, tetbézete és azok kialakitasa tegye lehetévé a telepliléskép és a kdrnyezet elénybsebb
kialakitasat, a taj és telepliléskép értékeinek érvényesiilését, épitészeti megoldasaval jaruljon hozza a
taj- és a telepliiléskép esztétikus alakitasahoz.

A Korményhivatal Sopron Megyei Jogu Varos Onkormanyzat telepiilésképi véleményezési eljarasban
meghozott és csatolt teleplilésképi véleménye alapjan megallapitotta, hogy a Tkr. alapjan a tervezett
éplilet a teleplilésképbe illeszkedének mindsil, valamint a kérelmezett épitési tevékenység nem
ellentétes az OTEK 50. § (2) bekezdés f) és g) pontjaiban foglalt elGirésokkal.

A Fentiek alapjan a Kormanyhivatal megallapitotta, hogy jelen eljaras targyat képezdé épitmény
fennmaradasanak feltételei fennallnak.

Az R. 36. § (2) bekezdés j) pontjia alapjan a hasznélatbavételi eljards soran az épitésiigyi hatésag
megqgy6z&dik arrdl, hogy uj éplilet épitése vagy meglévs éplilet — az ingatlan-nyilvantartasi térképi
adatbazisban valtozast eredményezé — blvitése esetén az ingatlanigyi hatésag altal érvényes
zaradékkal ellatott, a valtozas ingatlan-nyilvantartasi atvezetéséhez az ingatlan-nyilvantartasi célu
féldmérési és térképészeti tevékenység részletes szabalyairdl sz6l6 miniszteri rendeletben elbirt
valtozasi vazrajz az OENY-be feltéltésre keriilt-e,

Fentiek alapjan a Kormanyhivatal tajékoztatast adott arrdl, hogy jelen déntése véglegessé valasat
kévetben intézkedik az OENY-be feltéltétt 654622/2025 zaradékszamu valtozési vézrajz alapjan a
targyi ingatlan ingatlan-nyilvantartasba bejegyzett adataiban bekbvetkezd valtozasok ingatlan-
nyilvantartasba térténé bejegyzésérél.

A kézigazgatasi szabalyszegések szankcibirdl szolé 2017. évi CXXV. tbérvény (a tovabbiakban:
Szankcié tv.) 1. § (1) bekezdése alapjan a térvény hatélya az Akr. hatélya ala tartozé kézigazgatési
hatésagi eljaras soran megallapitott jogszabalysértések (a tovabbiakban: kbzigazgatasi szabalyszegés)
esetén a kbzigazgatasi hatésagi lgyben érdemi déntéssel kiszabhatd jogkdvetkezményekre (a
tovabbiakban: kbzigazgatasi szankcio) terjed ki.

A Kormanyhivatal megallapitotta, hogy a fennmaradasi engedély megadasaval egyidejiileg kiszabott
épitéslgyi birsag, mint jogkévetkezmény a Szankcio tv. hatalya ala tartozik.

A Méptv. 178. § (3) bekezdés a) pontja alapjan kbzigazgatasi szankcidként figyelmeztetés épitésiigyi
hatésagi engedélyezési eljarasban, hatésagi kételezésnél nem alkalmazhato.

11



A Méptv. 177. § (4) bekezdése alapjan, ha az épitésligyi hatésag az (1) bekezdés szerinti fennmaradasi
engedélyt megadja vagy a lebontast tudomasul veszi, azzal egyidejileg — korméanyrendeletben
meghatarozottak szerint — épitéstigyi birsagot szab ki, a (7), (8) és (13) bekezdésben foglalt kivétellel.

Mindezek alapjan a Kormanyhivatal megallapitotta, hogy az eljarasban birsag kiszabasanak van helye,
attoél eltekinteni nem lehet.

Az épitésigyi birsag megallapitasanak részletes szabalyairdl sz616 245/2006. (XlI. 5.) Korm. rendelet (a
tovabbiakban: Rb.) 3. § (1) bekezdése alapjan a birsag mértéke — a (2) bekezdésben foglalt kivétellel —
a szamitott épitményérték és a 2. melléklet szerinti szorz6szam, valamint a (4) bekezdés szerinti
széazalékos érték szorzata. A birsag 6sszegét a 3. mellékletben elbirtak szerint kell megallapitani.

A RDb. 5. § (4) bekezdése alapjan a birsag 6sszegét 10.000 forintra valo kerekitéssel kell megallapitani.

A szamitott épitményértéknél figyelembe veendé mértékegység a jogszeriitleniil létesitett emeleti
Szobék és szauna alapteriileti n6vekményének nettd alapteriilete.

Szamitott épitményértéken alapul6 épitésligyi birsag mértéke:
Az Rb. 1. melléklet 2. sora alapjan:

a/ Szabalytalan épitményrész netté alapteriilete: 10,60 m?

b/ Epitmény rendeltetése/épiiletrész megjelélése: lako épliletrész
¢/ Figyelembe veendd egységar: 600.000,- Ft/m?
d/ Szamitott épitményérték (Rb. 1. mell. C x D oszlop): 6.360.000,- Ft
e/ Készliltségi fok szorzo: 1,0

f/ Szamitott épitményérték x készliltségi fok szorzo: 6.360.000,- Ft
g/ Rb. 3. § (4) bekezdése szerinti %-0s érték 12 %

h/ Birsag 6sszege (a szamitott épitményérték 12 %-a) 763.200,- Ft

A szamitott épitményértéken alapulé épitésiigyi birsag 6sszege (10.000,- Ft-ra kerekitve): 760.000,- Ft
(azaz hétszazhatvanezer forint)

A KSZNY az Epitteték tekintetében adatot nem tartalmaz.
Tekintve, hogy az Epittetéket 3 éven beliil jogerésen épitésiigyi birsaggal nem sujtottak, ezért az Rb. 3.
§ (7) bekezdése alapjan a birsag mértéke nem névekszik.

Az tgyféli kbr megallapitasanak moédja, indokolasa:

e Az Akr. 10. § (1) bekezdése alapjan iigyféli jogallés illeti meg azon természetes vagy jogi
személyeket, tovabba egyéb szervezeteket, akinek (amelynek) jogat vagy jogos érdekét az (igy
kbzvetlendl érinti, tovabba az R. 5. § (1) bekezdés a) pontja alapjan kiilén vizsgalat nélkdl
tgyfélnek mindsil az épittetdé és az épitési tevékenységgel érintett telek, épitmény,
épitményrész tulajdonosa, melyek szerint ligyfél:

o az épittetbk, akik egyben az épitési tevékenységgel érintett telek tulajdonosai is,
o a felel6s épitész-tervezé részére a Kormanyhivatal lgyféli jogallast allapitott meg, mivel
vizsgalta az altala készitett tervek jogszabalyi elGirasoknak térténé megfelel6ségét.
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e Az Akr. 10. § (2) bekezdése és az R. 5. § (2) bekezdése alapjan a Kormanyhivatal vizsgélta a
jogszabaly szerinti (igyféli kort. Ugyféinek mindsiil, akinek az épitési tevékenységgel érintett
telekre, épitményre vonatkozo jogat az ingatlan-nyilvantartasba bejegyezték.

o Az épitési telekre vonatkozéan a tulajdonjogon kivil vételi jog és vezetékjog van
bejegyezve, ezért a vételi jog és a vezetékjog jogosultjai részére a Kormanyhivatal ligyféli
Jjogallast allapitott meg.

e Az Akr. 10. § (2) bekezdése és az R. 5. § (3) bekezdése alapjan, a fentieken tilmenden (igyféli
Jjogallast allapitott meg a Korményhivatal az épitési tevékenységgel érintett telekkel kb6zés
hatarvonalu, kbzteriiletnek nem mindsiilé telek tulajdonosai részére.

e Az eljardsban a vizsgélt kbrnyezetvédelmi szakkérdésre tekintettel a kérnyezet védelmének
altalanos szabalyairdl szol6 1995. évi Llll. térvény 98. § (1) bekezdése alapjan a
kérnyezetvédelmi érdekek képviseletére létrehozott politikai partnak és érdekképviseletnek nem
mindsiil6, a hatasteriileten miik6dé egyesiileteket lgyfél jogallas illeti meg.

A fentiekre tekintettel a Kormanyhivatal fennmaradasi és hasznélatbavételi engedélyt adott az Epitteték
részére a Sopron 0499/47 helyrajzi szamu ingatlanon a GY/ETDR-1/2502-9/2025. iktatészamu épitési
engedélytél kormanyrendeletben meghatarozott tiirési hatart meghalado eltéréssel megépitett, 383 m?
hasznos alapteriiletd, 1 darab 268,11 m? hasznos alapteriilet(i lakasbo6l és 1 darab 114,89 m? hasznos
alapteriiletii lakasbdl allo kétlakasos lakdépiiletre, 760.000,- Ft, azaz hétszazhatvanezer forint 6sszegli
épitéslgyi birsag kiszabasa mellett.

A Kormanyhivatal déntését az Akr. 80. § (1) bekezdésében, 81. § (1) bekezdésében, az R. 26. §-éban,
az R. 38. §- (1)-(2) bekezdésében, valamint az R. 44. § (4)-(7) bekezdéseiben meghatarozott tartalmi
és formai kbvetelményeknek megfelel6en hozta meg.

Az engedély hatalyardl sz616 rendelkezés az R. 38. § (3) bekezdésén alapul.
A dbntés a fent hivatkozott jogszabalyokon alapul.

Az Akr. 89. § (1) bekezdése és a kdrnyezet védelmének é&ltalanos szabélyairél sz6l6 1995. évi LIl
térvény 98. § (1) bekezdése alapjan a Kormanyhivatal tajékoztatja arrél, hogy déntését kézhirré teszi.

Az eljaras illetékmentes az illetékekrdl sz6l6 1990. évi XCIIl. térvény (a tovabbiakban: Itv.) 28. § (1)
bekezdése alapjan.

Az eljarési kbltséget az Akr. 125. § (1) bekezdése alapjén az EpittetSk viselik.
Az Epittet6k az eljarés soran az alabbi eljarasi kdltséget fizették meg:
¢ A kérnyezetvédelmi és természetvédelmi szakkérdés vizsgalatanak igazgatasi szolgaltatasi
dijat a kérnyezetvédelmi és természetvédelmi szakkérdés vizsgalataval kapcsolatos egyéb
eljarasi koltségekrdl és szakértdi dijakrol szol6 78/2015. (1l 31.) Korm. rendelet 1. melléklet
2.1. pontja alapjan.

Az Akr. 85. § (5) bekezdése alapjan a déntés kbzlésének napja az a nap, amelyen azt kézbesitették.
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A jogorvoslat igénybevételével kapcsolatos tajékoztatas az Akr. 112. § (1) bekezdésén, tovabba a 114.
§ (1) bekezdésén, valamint a kbzigazgatasi perrendtartasrol sz6l6 2017. évi I. térvény 39. § (1), (2), (6)
bekezdésein, a 40. § (2) bekezdésén, valamint az 50. § (1) bekezdésén, tovabba a 77. §-an alapul.

A kételezd elektronikus lgyintézésrdl szol6 tajékoztatas a digitalis &llamrél és a digitalis szolgaltatasok
nyujtasanak egyes szabalyairdl sz6l6 2023. évi CllI. térvény 19. § (1) bekezdésén alapul.

A koézigazgatasi per illetékével 6sszefliggd tajékoztatas az Itv.45/A. § (1) bekezdésén, 62. § (1)
bekezdés h) pontjan és 59. § (1) bekezdésén alapul.

A figyelemfelhivas az alabbi jogszabalyokon alapul:

az épitésigyi birsag megfizetésére vonatkoz6 halasztas iranti kérelem lehet6ségérél az Rb. 5.
§ (3) bekezdésén,

az atutalas soran feltiintetendd adatokrél az R. 44. § (5) bekezdés c) pontjan,

a befizetés nyolc napon beliili igazolasardl az R. 44. § (5) bekezdés e) pontjan,

az épitésiigyi birsag megfizetésérdl szolokbtelezettség nem teljesitése esetén a varhaté
jogkévetkezményekre térténé felhivas az Akr. 131-134. §-ain, tovabbé az addhatésag altal
foganatositandé végrehajtasi eljarasokrdl sz6lé 2017. évi CLIII. térvény 22. §-an és 122. §-an
alapult.

A tajékoztaté rész az alabbi jogszabalyokon alapul:

az épitésigyi birsag elengedésérél az R. 44. § (5) bekezdés g) pontjan,

a polgari jogvitakra vonatkozoé rendelkezés az R. 26. § (1) bekezdés k) pont ka) alpontjan,

az iratbetekintésrdl szo6l6 tajékoztatas az R. 14. § (1) bekezdésén, azR. 26. § (1) bekezdés k)
pont kc) alpontjan, az Akr. 33. §-an, a Méptv. 163. § (2) bekezdésén,

az épitési-bontasi hulladék-nyilvantarté lap benydjtasardl szolo tajékoztatas az R. 38. § (2)
bekezdés a) pontjan,

a déntés kbzlésének napja az Akr. 82. § (1) bekezdése és 85. § (5) bekezdésén,

a dontés adatainak a KSZNY-be térténé régzitése a Szankcio tv. 3. § (1) bekezdése és 4. § (4)
bekezdésén.

A Korményhivatal hatéskérét az épitésigyi hatésagok kijelolésérél és miikodési feltételeirél szo6lo
237/2024. (VIIl. 8.) Korm. rendelet 1. §-a, illetékességét az Akr. 16. § (1) bekezdése a févarosi és
varmegyei kormanyhivatalokrél, valamint a jarasi (févarosi kerileti) hivatalokrél sz6l6 568/2022. (XII.
23.) Korm. rendelet 2. § (1) bekezdése allapitia meg.”

Sopron, elektronikus id6bélyegzd szerint

Széles Sandor féispan nevében és megbizasabdl,

Tokodi-Maté Andrea
épitéslgyi hatésagi szakugyintézé
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