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GYOR-MOSON-SOPRON VARMEGYEI KORMANYHIVATAL

Iktatészam: GY/48/00597-20/2026
Ugyintézd: Luka Laszléné, Varga Eszter
Telefonszam: (96) 795-941, (96) 795-943

KOZLEMENY

A Gyér-Moson-Sopron Varmegyei Kormanyhivatal (9021 Gyér, Arpad at 32., a tovabbiakban:
Kormanyhivatal) — az altalanos koézigazgatasi rendtartasrél szolé 2016. évi CL. torvény 89. § (1)
bekezdésében foglaltaknak megfeleléen — kozhirré teszi az ALTEO-Therm Kft. (1117 Budapest,
Dombévari Gt 25.) kérelmére indult, Gyér belteriileti 5788/21 helyrajzi szamu ingatlanon kivitelezett
12.250 kVA névleges teljesitményl villamosenergia-tarold hasznalatbavételi engedélyezése eljarasban
hasznalatbavételi engedélyezésérdl szold GY/48/00597-19/2026 iktatdszamu hatarozatrol készilt
kdzleményt.

A Kormanyhivatal felhivja a figyelmet arra, hogy a dontés a Kormanyhivatalnal megtekinthetd.

A dontés rendelkezod része:

,A Gyér-Moson-Sopron Varmegyei Kormanyhivatal (9021 Gyér, Arpad ut 32., a tovabbiakban:
Kormanyhivatal) meghozta az alabbi

HATAROZATOT.

Az ALTEO-Therm Kift. (1117 Budapest, Dombévari ut 25., a tovabbiakban: Epitteté) részére
GY/48/00259-25/2025 szamu épitési engedély alapjan a Gyér beltertileti 5788/21 helyrajzi szamu
ingatlanon Kkivitelezett 12.250 kVA névleges teljesitményl villamosenergia-tarol6 (a tovabbiakban:
villamosenergia-tarold), mint sajatos villamosenergia-ipari épitmény hasznalatbavételét az alabbiak
szerint

ENGEDELYEZI.

Az engedélyezési eljarasba bevont szakhatésagok allasfoglalasai:

Gyor Megyei Jogu Varos Jegyzdje az 54199-4/2026. szamu (iigyintézd: dr. Fejérvari Andrea)
szakhatésagi allasfoglalasa az alabbiak szerint rendelkezik:

,VEGZES

Kozlekedési, Miiszaki Engedélyezési, Mérésiigyi és Fogyasztovédelmi Féosztaly
Miszaki Biztonsagi Osztaly
9022 Gyér, Turr Istvan u. 7. - Telefon: +36 (96) 795-941
E-mail: muszaki.biztonsag@gyor.gov.hu - KRID: 448166187 - Honlap: www.kormanyhivatalok.hu



Gy6r Megyei Jogu Varos Jegyzdje nevében a Gybr-Moson-Sopron Varmegyei Kormanyhivatal
Kbzlekedési, Miiszaki Engedélyezési, Mérésugyi és Fogyasztévédelmi FSosztaly Miiszaki Biztonsagi
Osztaly (9022 Gyér, Tirr Istvan ut 7.) GY/48/00597-7/2026 szamU megkeresésére az alabbi

SZAKHATOSAGI ALLASFOGLALAST
adom:

A fenti targyban folyé hasznalatbavételi engedélyezési eljarasban megkuldétt dokumentacié alapjan a
szakhatdésagi hozzajarulast — a tervezéssel érintett ingatlanra vonatkozdé helyi természetvédelmi
kovetelmények tekintetében — feltételek kdzlése nélkil megadom.

Az Ggyben eljarasi koltség nem mertilt fel.

A végzésem ellen 6nallé jogorvoslatnak helye nincs. A végzésem elleni jogorvoslat kizarélag az eljarast
befejez6 dontés elleni jogorvoslat keretében gyakorolhato.”

Gyoér Megyei Jogu Varos Polgarmesteri Hivatal Telepiilésfejlesztési és Varosstratégiai Féosztaly
F6épitészi Osztalya az 53694-4/2026. szamu (ligyintéz6: Rosta Krisztina) szakhatdsagi
allasfoglalasa az alabbiak szerint rendelkezik:

,Gybr Megyei Jogu Varos Jegyzbje nevében- a Gyér-Moson-Sopron Varmegyei Kormanyhivatal
Kbzlekedési, Mlszaki Engedélyezési, Mérésiigyi és Fogyasztovédelmi Fbosztaly Mliszaki Biztonsagi
Osztaly (9022 Gy6r, Turr Istvan u. 7.) GY/48/00597-7/2026. szamu megkeresd végzésre meghoztam az
alabbi

SZAKHATOSAGI ALLASFOGLALAST

Az ALTEO-Therm Kft. (1133 Budapest, Korhaz utca 6-12.) mint Kérelmez§ altal benyujtott ,Gydr
belteriileti 5788/21 hrsz.-u ingatlanon kivitelezett 12.250 kVA névieges teljesitményii villamosenergia-
tarol6 hasznélatbavételi engedélyezési eljarasa” Ugyben — az érintett ingatlanokon létesitett villamos
berendezések hasznalatba vételi engedélyének kiadasahoz — hozzajarulasomat feltételek kézlése nélkil
megadom.

Az Ugyben eljarasi koltség nem merdilt fel.
Kérem a T. Hatdsagot, hogy a kiadasra kerulé engedélyben tintesse fel a hivatkozasi szdmunkat.

Szakhatsagi allasfoglalasom elleni jogorvoslat kizarélag az engedélyezési hatarozat, ennek hianyaban
az eljaras megszintetd végzés ellen igénybe vehetd jogorvoslat keretében gyakorolhatd.”

A Honvédelmi Minisztérium Hatosagi Féosztalya az 7548-2/2026/h szamu (ligyintézé: Halasz
Laszl6 alezredes) szakhat6sagi allasfoglalasa az alabbiak szerint rendelkezik:

»A Gybr-Moson-Sopron Varmegyei Kormanyhivatal KMEMFF MBO (9022 Gy6r Turr Istvan uat 7.)
GY/48/00597-7/2026 hivatkozasi szamon megkuldott szakhatésagi megkeresésére, az ALTEO-Therm
Kft. (1117 Budapest, Dombdvari ut 25.) altal kérelmezett Gy6r 5788/21 hrsz-u ingatlanon kivitelezett
12.250 kVA névleges teljesitmény( villamosenergia-tarolé hasznalatbavételi engedélyezése targyaban
az alabbi szakhatésagi allasfoglalast adom:
A hasznalatbavételhez

HOZZAJARULOK.



Ezen szakhatésagi allasfoglalas ellen 6nallé jogorvoslatnak nincs helye, az az eljarast befejez6 dontés
elleni jogorvoslat keretében tdmadhaté meg.”

A Honvédelmi Minisztérium Allami Légiigyi Féosztalya az 265-254/2026/h szamu (ligyintézé: Antal
Krisztina szds.) szakhatésagi allasfoglalasa az alabbiak szerint rendelkezik:

VEGZES

Az ALTEO-Therm Kft. (1117 Budapest, Dombdvari ut 25.) kérelmére a Gy6ér-Moson-Sopron Varmegyei
Kormanyhivatalnal (a tovabbiakban: Hatésag) folyamatban Iév6 eljarasban a Honvédelmi Minisztérium
Allami Légiigyi Féosztaly (1055 Budapest, Balaton utca 7-11.), mint katonai légiigyihatésag (a
tovabbiakban: Szakhatésag) az alabbi dontést hozta:

A Gyor belteriilet 5788/21 helyrajzi szamu ingatlanon kivitelezett 12.250 kVA névleges teljesitményi
villamosenergia-tarolé targyu létesitménnyel (a tovabbiakban: Epitmény) ésszefiiggésben az Epitmény
elhelyezésének, magassaganak, kdzvetlen és kozvetett hatasainak az allami célu légikdzlekedésre,
valamint a foldi telepitésl berendezések miikddésére, és a légikdzlekedés biztonsagara gyakorolt hatas
szakkérdésében indult szakhatosagi eljarast

megsziintetem.

Doéntésem ellen fellebbezésnek nincs helye, az a kdzléssel valik véglegessé, amely id6ponttdl szamitott
30 napon belill a Hatésaghoz benyujtott (Postacim: 1885 Budapest Pf. 25), a F6évarosi Torvényszékhez
(1055 Budapest, Markdé utca 27.) cimzett keresettel kdzigazgatasi per indithatd. A keresetlevél
benyujtasanak nincs halaszt6 hatalya.

A kozigazgatasi perben, ha a felek azt nem kérték, a birésag targyalas tartasa nélkul hoz hatarozatot. A
felperes a keresetlevelében kérheti targyalas tartasat, ennek elmulasztasa esetén igazolasi kérelemnek
nincs helye.

A személyes illetékmentesség eseteit kivéve a kdzigazgatasi jogvita elbiralasa iranti kdzigazgatasi per
és egyéb kdzigazgatési birdsagi eljaras illetéke 30 000 forint. A birdsagi eljarasi illetéket — a technikai
feltételek megléte esetén — elektronikus fizetési és elszamolasi rendszeren keresztil kell medfizetni. A
birésagi eljardsban elektronikus kapcsolattartasra nem kotelezett fél a birdsagi eljarasi illetéket
készpénz-atutalasi megbizassal is megfizetheti a Févarosi Torvényszék Magyar Allamkincstarnal
vezetett illetékbevételi szamlaja javara. A feladdvevényt az illetékkoteles irathoz kell csatolni.

Megallapitom, hogy az eljaras targyi illetékmentes.”
A Kormanyhivatal feltételei:

A Kormanyhivatal kérnyezetvédelmi szempontbél az alabbi el6irast allapitotta meg:

1. A GY/40/02011-33/2025. iktatdszamu hatarozattal kiadott egységes kornyezethasznalati en-
gedélyben foglaltakat be kell tartani.

2. Targyi telephelyen végezni kivant tevékenység csak a Kormanyhivatal altal kiadott hatalyos
egységes kdrnyezethasznalati engedély birtokdban végezhetd.



A Kormanyhivatal természetvédelmi szempontbdl kiilon eldirast nem fogalmazott meg.
A Kormanyhivatal 6rokségvédelmi szempontbdl kiilon eldirast nem fogalmazott meg.
A Kormanyhivatal tliizvédelmi szempontbdl kiilon eldirast nem fogalmazott meg.

A Kormanyhivatal a foldmérési jelek elhelyezését biztosité szolgalmi jog jogosultjaként kiilén
eléirast nem fogalmazott meg.

A Kormanyhivatal az alabbiakra hivja fel a figyelmet:

1. A létesitmény csak érvényes végleges hasznalatbavételi engedély birtokaban, rendeltetésszerl és
biztonsagos hasznalatra alkalmas éallapotban vehet6 hasznalatba, tarthaté tizemben.

2. Alétesitményt csak az engedélyezett miiszaki tervekben, tovabba az épitési és a hasznalatbavételi
engedélyben megijeldlt, illetéleg a jogszabalyok szerint megengedett célra és csak ugy szabad
hasznalni, hogy a hasznalat az allékonysagot, élet- és kdzbiztonsagot, valamint az egészséget ne
veszélyeztesse, és a megengedett hatarértékeket meghaladé mérték(i karos hatast ne gyakoroljon
a kérnyezetére.

3. Az Epittetd a jelen hatarozat kézhezvétele utan koételes — amennyiben sziikkséges az ingatlan-
nyilvantartasi atvezetés céljabol — a megvaldsult allapotrol valtozasi vazrajzot az illetékes
foldhivatalhoz benyuijtani.

4. Az Epittetd az épitési, illetve bontasi tevékenység befejezését kdvetéen, a hasznalatbavételi
engedély kézhezvételét kdvetd harminc napon belil — jogszabalyban meghatarozott minéségi és
mennyiségl hulladék keletkezése esetén — koteles elkésziteni az épitési tevékenység soran
ténylegesen keletkezett hulladékrél az eldirt épitési hulladék nyilvantartd lapot, illetve a bontasi
tevékenység soran ténylegesen keletkezett hulladékrdl az el8irt bontasi hulladék nyilvantarté lapot,
melyet a Gy6ér-Moson-Sopron Varmegyei Kormanyhivatal Kérnyezetvédelmi, Természetvédelmi és
Hulladékgazdalkodasi F6osztaly Hulladékgazdalkodasi Osztalyahoz kell benyujtania.

A megallapitott 1.012.500,- Ft igazgatasi szolgaltatasi dij befizetése megtdrtént.
Igazgatasi szolgaltatasi dij visszafizetési kotelezettség az Epittetd részére nem keletkezett.
A hatarozat a kdzléssel végleges.

A véglegessé valt hatarozattal szemben — a jogsérelem megjelolése mellett — a vitatott kdzigazgatasi
cselekmény kozlésétdl szamitott harminc napon belll a Gy6ri Toérvényszékhez cimzett, de a Gyoér-
Moson-Sopron Varmegyei Kormanyhivatalhoz (KRID: 448166187, 9021 Gyér, Arpad Gt 32.), mint a
vitatott cselekményt megvaldsité kozigazgatadsi szervhez elbterjesztendd keresetlevél benyujtasaval
kbzigazgatasi pert lehet inditani.

Az Ugyfélként eljaré gazdalkodé szervezet vagy az ugyfél jogi képviselbje elektronikus kapcsolattartasra
kotelezettként az e-Papir szolgaltatason (https://epapir.gov.hu/) keresztiil nyujthatja be a keresetlevelet.

A jogi képvisel6 nélkul eljaré felperes a keresetlevelet a jogszabalyban meghatarozott nyomtatvanyon is
el6terjesztheti papiralapon, vagy a fenti elektronikus uton. A fenti formai szabalyoknak meg nem felel


https://epapir.gov.hu/

beadvany joghatas kivaltasara nem alkalmas. A keresetlevélben el6 kell adni a koézigazgatasi
tevékenységgel okozott jogsérelmet, az annak alapjaul szolgal6é tényeket, illetve azok bizonyitékait. A
keresetlevél benyujtasanak nincs halaszté hatalya, azonban abban a birésaghoz cimzett azonnali
jogvédelem iranti kérelem terjeszthet6 elS. A keresetet a birdsag egyszerUsitett perben, targyalason kivdl
birdlija el. A birésag eljarasa illetékkoteles, melynek mértéke 30.000,- Ft, azonban a feleket targyi
illetékfeljegyzési jog illeti meg.”

A dontés indokolasanak kivonata:

Az Epittetd a Gyér belteriileti 5788/21 helyrajzi szamu ingatlanokon kivitelezett villamosenergia-tarold
hasznalatbavételének engedélyezését kérte a Kormanyhivataltél.

A Kormanyhivatal a kérelmet és mellékleteit megvizsgalta és megallapitotta, hogy a benyuijtott
dokumentacié hianyos. Erre tekintettel hianypotlasi felhivas kiadasa mellett déntétt. Az Epittetd a
hianyokat poétolta.

A Kormanyhivatal a kérelmet az altalanos koézigazgatasi rendtartasrél szold 2016. évi CL. torvény (a
tovabbiakban: Akr.) 41. § és 43. § rendelkezései alapjan — tekintettel arra, hogy a kérelem sommas
eljarasban torténé elbiralasanak feltételei nem alltak fenn — teljes eljaras keretében biralta el.

A szakhatésagi allasfoglalasok indokolasa:

Gyor Megyei Jogu Varos Jegyzdje az 54199-4/2026. szamu (ligyintéz6: dr. Fejérvari Andrea)
szakhatdsagi allasfoglalasanak indokolasaban az alabbiak keriiltek rogzitésre:

»A rendelkez6 részben megjeldlt Ggyben, az eljaré hatdsagtol Hivatalunkhoz 2026. juanius 09. napjan,
elektronikus uton érkezett megkeresést és a csatolt dokumentaciét az egyes kdzérdeken alapuld
kényszerit6 indok alapjan eljaré szakhatésagok kijeldlésérél szolo 531/2017. (X11.29.) Korm. rendelet
(tovabbiakban Kr.) 1. szamu mellékletének 4. tablazat 43. sora alapjan annak elbiralasa érdekében
vizsgéltam, hogy az épitmény vagy tevékenység a helyi dnkormanyzati rendeletben meghatarozott
természetvédelmi kovetelményeknek a kérelemben foglaltak szerint vagy tovabbi feltételek mellett
megfelel-e.

Az alabbi megallapitasokat tettem:

A targyi beruhazas megvalositasa Gydr Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kézgy(lésének a Gyér helyi
jelentéségli védett természeti terlileteir6l és helyi jelentéségi védett természeti értékeirdl sz6ld 7/2022.
(Il. 22.) dnkormanyzati rendeletének, valamint Gyér Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kézgyilésének
a ,Bécsi Uti nadas” helyi jelentéségli természetvédelmi terlletté nyilvanitasarol szolo 31/2004. (V. 28.)
Onkormanyzati rendeletének tertleti hatalydt nem érinti, az azokban jévahagyott természetvédelmi
kovetelményeknek megfelel.

Az eljarasi koltségekrdl, az iratbetekintéssel dsszefiiggd koltségtéritésrdl, a kdltségek megfizetésérdl,
valamint a kéltségmentességrél szold 469/2017. (XII. 28.) Kormanyrendelet 1. § szerinti eljarasi koltség
nem merdalt fel.

A dontés elleni 6nallé jogorvoslati lehetéséget az altalanos kdzigazgatasi rendtartasrél szold 2016. évi
CL. térvény (a tovabbiakban: Akr.). 55. § (4) bekezdése, valamint a 112. §-a alapjan zartam ki.

Szakhat6sagi allasfoglalasom a fenti jogszabalyon tul az Akr. 55., 80., és 81. §-an alapul.



Hatésagom hataskérét a Kr., illetékességét az Akr. 16. § (1) bekezdése allapitjia meg.”

Gyér Megyei Jogu Varos Polgarmesteri Hivatal Telepiilésfejlesztési és Varosstratégiai F6osztaly
Foépitészi Osztadlya az 53694-4/2026. szamu (ligyintéz6: Rosta Krisztina) szakhatosagi
allasfoglalasanak indokolasaban az alabbiak keriiltek régzitésre:

»A rendelkezd részben megijeldlt Ggyben 2026. junius 9-én elektronikus uton érkezett megkeresést és a
csatolt dokumentaciét az egyes kdzérdeken alapuléd kényszerité indok alapjan eljaré6 szakhatésagok
kijelolésérdl szolé 531/2017. (XI11.29.) Korm. rendelet (tovabbiakban: Kr.) 1. sz. melléklet 4. tablazat 43.
pontja alapjan felllvizsgaltam.

A megkereséshez csatolt dokumentaciot a helyi épitési szabalyzattal és telepulésrendezési tervvel valo
megfelel6sség tekintetében vizsgaltam, és az alabbi megallapitasokat tettem:

A tervezett létesitmény Gydr Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kézgyllésének a Gyéri Epitési
Szabalyzatrél (GYESZ-rél) és Gyéri Szabalyozasi Tervérdl szold 1/2026. (I. 25.) Ok. rendeletével
jovahagyott szabalyozasi terv és helyi épitési szabalyzat (tovabbiakban: GYESZ) szerint Gipe (egyéb
ipari) 6vezetet érint.

A GYESZ 42. § valamint az orszagos telepiilésrendezési és épitési kdvetelményekrdl sz6lé6 253/1997.
(XIl. 20.) Korm. rendelet 32. § (1) bekezdése figyelembevételével a tervezett nyomvonal jellegl
létesitmény és mditargyainak elhelyezése megfelel a telepilésrendezési kdvetelményeknek és a helyi
épitési szabalyzatnak, igy azok a tertleten elhelyezheték.

A telepiilésrendezési és épitési kdvetelmények alapszabalyzatardl szolé 280/2024. (IX. 30.) Korm.
rendelet (a tovabbiakban: TEKA) aldbbiakban rogzitett 40. § (3) bekezdése figyelembevételével a
tervezett nyomvonalas létesitmény elhelyezése megfelel a telepilésrendezési kovetelményeknek és a
helyi épitési szabalyzatnak.

A TEKA 40. § (3) bekezdése szerint:
.Valamennyi épitési Ovezetben, illetve Ovezetben — ha jogszabaly masként nem rendelkezik —
elhelyezhetdk:
a) a nyomvonal jellegii épitmények és mitargyaik, a kuldn jogszabalyok keretei kdzott,
b) a kdztargyak,
) a kutatast és az ismeretterjesztést szolgalé matargyak,
d) a nyilvanos illemhelyek,
e) hulladékgytijté edények,
f) a széler6m, szélerédmii park kivételével, az (5) bekezdésben foglaltak betartdsa mellett a megujuld
energiaforras mitargya, amely hasznalata soran az épitési dvezetben, Ovezetben az elhelyezhetd
rendeltetéseknek megfeleld hasznalatot nem korlatozza vagy attél nem igényel védelmet.”

Szakhatésagi allasfoglalasom a fenti jogszabalyokon tul az altalanos kdzigazgatasi rendtartasrol szold
2016. évi CL. térvény (a tovabbiakban: AKR.) 55., 80., és 81. §-an alapul.

Az eljarasi koltségekrdl, az iratbetekintéssel 0sszefliggd koltségtéritésrdl, a koltségek megfizetésérdl,
valamint a koéltségmentességrdl szolo 469/2017. (XII. 28.) Korm. rendelet 1. § szerinti eljarasi koltség
nem merdlt fel.

A doéntés elleni 6nalld jogorvoslati lehetéséget az Akr. 55. § (4) bekezdése, valamint a 112. § (1)
bekezdése alapjan zartam ki.



Hataskoromet a Kr. 1. sz. melléklet 4. tablazatanak 43. sora alapjan, illetékességemet az Akr. 15. § (1)
és 16. § (1) bekezdés a) pontja alapjan allapitottam meg.”

A Honvédelmi Minisztérium Hatosagi Féosztalya az 7548-2/2026/h szamu (ligyintézé: Halasz
Laszl6 alzredes) szakhatésagi allasfoglalasanak indokolasaban az alabbiak keriiltek rogzitésre:

»A Gybr - Moson - Sopron Varmegyei Kormanyhivatal KMEMFF MBO GY/48/00597-7/2026 hivatkozasi
szamon szakhatésagi megkeresést kildott Gyér 5788/21 hrsz-u ingatlanon Kkivitelezett 12.250 kVA
névleges teljesitményl villamosenergia-tarolé hasznalatbavételi engedélyezése targyaban.

A megkeresésben foglaltakat megvizsgaltam és megallapitottam, hogy a targyi beruhazas a katonai
szervezetek tevékenységét nem befolyasolja, a Magyar Honvédség nemzeti és szovetségi védelmi
feladatai végrehajtasa biztositott, ezért a rendelkez6 részben foglaltak szerint dontéttem.

Allasfoglalasom a honvédelemrdl és a Magyar Honvédségrél szolé 2021. évi CXL. térvény 1. § (1)
bekezdésén, 3. § 11. pontjan, 6. § (1) bekezdés b) pontjan, 59. § (1) bekezdés a), d)-e) pontjan alapszik.

A szakhatésag hataskorét és illetékességét az egyes kdzérdeken alapuld kényszerité indok alapjan
eljaroé szakhatésagok kijeldlésérdl szolo 531/2017. (XII. 29.) Korm. rendelet 1. melléklet 4. Epitésiigyi
ugyek tablazat 46. pontja, a szakhatosagi allasfoglalas elleni 6nallé jogorvoslat kizarasara vonatkozo
eléirast az altalanos kozigazgatasi rendtartasrél szolo 2016. évi CL. torvény 55. § (4) bekezdése
tartalmazza.

Jelen szakhatésagi dontést a Honvédelmi Minisztérium Szervezeti és Miikodési Szabalyzatardl szoélo
30/2022. (VII. 29.) HM utasitas 1. melléklet 6. figgelék A) tablazat 15. sordban foglaltak alapjan a
Honvédelmi Minisztérium Hatésagi Fbosztaly Telepllésrendezési és Teérképészeti Hatdsagi Osztaly
vezetdjeként a miniszter nevében és megbizasabdl kiadmanyozom.”

A Honvédelmi Minisztérium Allami Légiigyi Féosztalya az 265-254/2026/h szam (iigyintézé: Antal
Krisztina szds. ) szakhatésagi allasfoglalasanak indokolasaban az alabbiak keriiltek rogzitésre:

,A Hatdsag a fenti hivatkozasi szamu végzésében kérte a Szakhatdsag allasfoglalasat az Epitmény a
villamosenergia-ipari épitésligyi hatésagi engedélyezési eljarasokrol szolé 382/2007. (XII. 23.) Korm.
rendelet szerinti épitéslgyi hatdsagi engedélyezési eljardsaban.

A kérelem érdemi vizsgalata soran megallapitottam, hogy a targyi engedélyezési eljarasban a
Szakhatésag bevonasanak az egyes kdzérdeken alapuld kényszeritd indok alapjan eljaré szakhatésagok
kijeloleserdl szold 531/2017. (XII. 29.) Korm. rendelet 1. melléklet 4. pontja tablazatanak 42. soraban
megadott feltételei nem éallnak fenn.

Déntésemet az altalanos kdzigazgatasi rendtartasrol sz6lé 2016. évi CL. torvény (a tovabbiakban: Akr.)
47. § (1) bekezdés a) pontjara és 55. § (1) bekezdésére figyelemmel, a katonai léglgyi hatdésag
kijelolésérdl szolo 392/2016. (XIl. 5.) Korm. rendelet 1. §-ban kijeldlt illetékességi terliletemen eljarva, e
rendelet 3. § i) pontjaban meghatarozott hataskérom alapjan hoztam meg.

A déntésem elleni fellebbezés lehetdségét az Akr. 116. § (1) bekezdése, illetve a 116. § (4) bekezdés a)
pontja zarja ki. A kdzigazgatasi perre vonatkozodlag az Akr. 114. § (1) bekezdése, a kdzigazgatasi
perrendtartasrél szold 2017. évi I. torvény 7. § (1) bekezdése, 13. §-a, 39. § (1) és (6) bekezdései és a
77. § (1)—(2) bekezdései alapjan adtam tajékoztatast.



A személyes illetékmentesség eseteit az illetékekrdl szoléd 1990. évi XCIII. térvény (a tovabbiakban: Itv.)
5. §-a hatarozza meg. A kbzigazgatasi jogvita elbiralasa iranti kdzigazgatasi per és egyéb kbzigazgatasi
birédsagi eljaras illetékérdl az Itv. 45/A. § (1) bekezdése, az illeték megfizetésének maodjardl az Itv. 74. §
(1) és (1e) bekezdése alapjan adtam tajékoztatast.

Az eljaras targyi illetékmentességérdl az Itv. 28. § (1) bekezdése és az 1. melléklete alapjan adtam
tajékoztatast.

A kiadmanyozasi jog a Honvédelmi Minisztérium Szervezeti és Miikddési Szabalyzatarol szélé 30/2022.
(VIl. 29.) HM utasitas 6. figgelékén alapul.”

A benyuijtott dokumentumok tartalma, a szakhatésagok allasfoglalasai és a GY/48/00511-1/2026 szamu
eljaras keretében 2026. majus 28. napjan megtartott el6zetes helyszini szemlén tapasztaltak alapjan a
Kormanyhivatal megallapitja, hogy a kérelem teljesitésének jogszabalyi akadalya nincs, a jelen hatarozat
feltételeinek teljesitésével az épitmény biztonsdgos Uzemeltetés jogszabdlyi feltételeinek medfelel,
hasznalatba vétele engedélyezhetd.

Az lgyféli kor a GY/48/00597-4/2026 iktatoszamu, 2026. junius 4-ei datumau, ligyféli jogallas
megallapitasa targyu végzésben keriilt megallapitasra.

A Kormanyhivatal altal vizsgalt kornyezetvédelmi eldirasok indokolasa:

Az ALTEO-Therm Kft. (1117 Budapest, Dombévari ut 25., a tovabbiakban: Ugyfél) a Gyér belterileti
5788/21 helyrajzi szamu ingatlanra 12.250 kVA csatlakozasi teljesitményl villamosenergia-tarolot
létesitett, amely vonatkozasaban hasznalatbavételi engedély kiadasat kérelmezi. Az Ugyfél a Gyér
belterileti 5788/21 hrsz. alatti telephelyre a — tdbbszér moédositott — GY/40/02011-33/2025. iktatdszamu
hatérozattal kiadott egységes kornyezethasznalati engedéllyel rendelkezik, amely engedély 2035. julius
25. napjaig hatalyos. A fenti engedély a targyi beruhazast tartalmazza.

A targyi tgyben kuléndsen fontosnak itélt jogszabalyi el6irasok betartdsara a Kormanyhivatal a hatarozat
rendelkezd részében felhivta a figyelmet.

A Kormanyhivatal a kuléndsen fontosnak itélt jogszabdlyi el8irasok betartdsara vonatkozé
figyelemfelhivas 1. pontjat a magyar épitészetrél szolé 2023. évi C. toérvény (a tovabbiakban: Méptv.)
173. § (1) bekezdése és az épitésugyi hatésagi eljarasokrol és ellendrzésekrél sz6l6 281/2024. (1X. 30.)
Korm. rendelet (a tovabbiakban: Alt. R.) 35. § (1) bekezdése, 2. pontjat az Méptv. 174. §-a és az
épitdipari kivitelezési tevékenységrdl sz6l6 191/2009. (1X. 15.) Korm. rendelet 34. § (5) bekezdése, 3.
pontjat a villamosenergia-ipari épitéstigyi hatésagi engedélyezési eljarasokrol széld 382/2007. (XIl. 23.)
Korm. rendelet (a tovabbiakban: Vhr.) 30. §-a, 4. pontjat Alt.R. 38. § (2) bekezdésében foglaltak alapjan
tette.

A fizetendd igazgatasi szolgaltatasi dij a miszaki biztonsagi hatésag eljarasaért, valamint a hataskérébe
utalt épitésligyi hatdsagi eljarasért fizetendd igazgatasi szolgaltatasi dijrél sz6l6 61/2016. (XIl. 29.) NGM
rendelet (a tovabbiakban: Dijr.) 1. mellékletének 7. pontjanak D) 1.4. és E) 1. alpontja alapjan kerult

meghatarozasra. Az igazgatasi szolgaltatasi dij megfizetésének feltételeit a Dijr. 2. §-a hatarozza meg.

Az Méptv 164. §-a, illetve a Vhr. 7/A. §-a alapjan meghatarozott Ugyintézési hataridé megtartasra kertlt,
ezért az Epittetd részére igazgatasi szolgaltatasi dij visszafizetési kdtelezettség nem keletkezett.

A dontés véglegességérdl az Akr. 82. § (1) bekezdése rendelkezik.



A jogorvoslati jogrél szol6 tajékoztatas kiléndsen az Akr. 112. § (2) bekezdésének b) pontjan és 114. §
(1) bekezdésén, a kbzigazgatasi perrendtartasrol szold 2017. évi |. térvény (a tovabbiakban: Kp.) 39. §-
an és 50. §-an, 77. § (2) bekezdésén, 124. §-an és 125. §-an alapul, a keresetlevél benyujtasanak
maodjarél a Kp. 29. § (1) bekezdése alapjan a polgari perrendtartasrol szolé 2016. évi CXXX. térvény
608. § (1) bekezdése és a digitalis allamrdl és a digitalis szolgaltatasok nyujtasanak egyes szabalyairol
egyes szabalyairdl sz6l6 2023. évi ClII. térvény 19. § (1) bekezdése rendelkezik.

A jogorvoslat illetékének mértékérdl az illetékekrdl szold 1990. évi XCIII. térvény (a tovabbiakban: Itv.)
45/A. § (1) bekezdése, a 62. § h) pontja alapjan, megfizetésének maodjarédl az Itv. 74. §-a alapjan
rendelkezett a Kormanyhivatal.

A Kormanyhivatal a hatarozatat az Méptv. 20. § (5) bekezdése, 162. § (2) bekezdés e) pontja és 163. §
(1) bekezdése, a Vet. 115. § (1) bekezdés c) pontja, 116. § (1) bekezdése, 119/E. § (1) bekezdése
valamint az Akr. 80. § (1) bekezdése szerint eljarva hozta meg.

A Vhr. 4/A. § (4) bekezdése szerint kdzhirré kell tenni azt a hatarozatot, valamint a felfliggesztés
targyaban hozott végzést, amit az eljaré6 hatésag olyan eljarasban hozott, amelyben a tevékenység
kdvetkeztében varhatdé kdrnyezeti hatasok jelentéségét vizsgaltak.”

Kozzététel napja: 2026. julius 1.

Kozzététel ideje: 15 nap

Gy6r, elektronikus idébélyegz6 szerint
A f6ispan helyett eljaré Dr. Gyurita E. Rita féigazgaté nevében és megbizasabdl:

Szabé Gyula
osztalyvezetd
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