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Ugyiratszam: HB/17-1KV/01298-104/2025 Targy: Egységes koérnyezethasznalati engedély
Ugyintézé: Mészarosné Szojka Szabina modositasa
Telefon: 52/511-000

HATAROZAT

A kornyezetvédelmi hataskorében eljaré6 Hajdu-Bihar Varmegyei Kormanyhivatal (a tovabbiakban:
koérnyezetvédelmi hatésag) a Contemporary Amperex Technology Hungary Kft. (4002 Debrecen
0495/267 hrsz.; KUJ: 103963459, KTJ: 103041415) (a tovabbiakban: engedélyes) részére a HB/17-
IKV/00002-220/2023 (gyiratszdmu hatarozattal kiadott, a HB/17-IKV/01008-46/2023, HB/17-
IKV/00955-62/2024, illetve HB/17-1KV/00392-12/2025 Ugyiratszamu hatarozatokkal mddositott
egységes kornyezethasznalati engedélyt, mint végleges hatarozatot (a tovabbiakban: alaphatarozat)
az alabbiak szerint

moédositja:
Az engedélyezett tevékenység adatai
l.

Az alaphatarozat rendelkezé részének 2.1. A tevékenység megnevezése cimi pontjaban a kdrnyezeti
hatasvizsgalati és az egységes kornyezethasznalati engedélyezési eljarasrél szolé 314/2005. (XII.
25.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Khvr.) 3. sz. melléklete szerinti ,66. Akkumulatorgyar —
méretmegkotés nélkll” szévegrész torlésre kerdl, tovabba ugyanezen pont kiegészitésre keril az
alabbiakkal:

LA Khvr. 1. sz. melléklete szerint:

- 27a.  Akkumulatorgyartas, beleértve az akkumulator részegységek — andd, katod, elektrolit
— gyartasat, az dlomakkumulatorok eldallitasat és a szeparatorfélia gyartasat, tovabba
a kész, lezart akkumulatorcelldk modulba vagy a modulok akkumulatorcsomagga
(pack) torténd 6sszeszerelését — méretmegkdtés nélkul

- 51a.  Akkumulator, beleértve az akkumulator részegységeinek — andd, katod, elektrolit —
elb6kezelését, hasznositasat, az élomakkumulator és részegységeinek — andd, katod,
elektrolit — el6kezelését, hasznositasat — méretmegkotés nélkal”

Az alaphatarozat rendelkezé részének 2.2. pontja térlésre kerill és helyébe az alabbiak kertilnek
rogzitésre:

Kérnyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi Féosztaly
Integralt Kérnyezetvédelmi Osztaly
4024 Debrecen, Piac u. 42-48.Telefon: (36 52) 511-000 E-mail: kornyezetvedelem@hajdu.gov.hu
Hivatali kapu neve és KRID azonositéja: TIKTVF 308252122




,2.2. A telephelyen folytatott f& tevékenység TEAOR’ 25 szam szerint:

- Akkumulator, szarazelem gyartasa 2720
- Fém fellletkezelése 2551
- Gébzellatas, légkondicionalas 35307

Il
Az alaphatarozat rendelkez6 részének 2.3. pontjaban lév6, a telephely sarokponti koordinatait
tartalmaz6 tablazat és megnevezése torlésre kertl és helyébe az alabbi tablazat és megnevezés kertdl

rogzitésre:

»A telephelyet hatarol6 koordinatak:

Sorszam | EOVY EOV X

843 368 239 014
843 387 239 333
843 383 239 446
843 993 239 449
844 365 239 441
844 364 239 397
844 481 239 396
844 463 238 647
844 287 238 459
843 353 238 453
843 369 238 804
842 842 238 806
843 838 238 806
842 835 238 806
842 835 238 975
842 506 238 976
842 506 239 010
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V.

Az alaphatarozat rendelkezé részének 2.5. A tevékenység jellemz6 adatai, kapacitasa cim{ pontja az
alabbiak szerint médosul.

Az 1. bekezdésben a termelési kapacitasra vonatkozé ,40” szamegység ,40,7" szamegységre
modosul és a bekezdés kiegésziil azzal, hogy ,A telephelyen a nikkel-kobalt-mangan (NCM) kémiaju
akkumulator cellak mellett litium-vas-foszfat (LFP) kémiaju akkumulatorok gyartasat is tervezik. A
cellak modulokba rendezése mellett igény esetén a packokba torténd dsszeszerelést is elvégzik. Az
akkumulator 6sszeszerelési kapacitas 18,9 GWh/év. Az Osszesitett gyartasi kapacitas 59,6 GWh/év,
az eldallitott termékek mennyisége 311 581 t/év.”

A 2. bekezdés 1. mondata torlésre kerll és helyébe az alabbi keril rogzitésre:

»A tevékenység hdenergiaigényét 6 darab 17,5 MWth és 4 darab 14 MWth teljes névleges bemend
(6sszesen 161 MWth) hételjesitményi foldgaztiizelésl kazan fogja biztositani.”



A 4. bekezdés 1. mondataban a ,(kompozit)” szOvegrész torlésre keril és helyette az ,(aluminium,
aluminium kompozit)” szévegrész keril rogzitésre.

A 4. bekezdésben a butandiolra vonatkozé valamennyi megallapitas torlésre kerll, az andd
szuszpenzid ,butandiol” helyett ,ioncserélt viz bazisu”, a felhasznalt oldészer éves mennyisége NMP
esetében ,2 000 t/év’-r6l ,17764 t/év’ mennyiségre modosul, az dsszesitett oldészer mennyiség, azaz
,2115 tonna” tdrlésre kerll, tovabba ez a bekezdés az alabbiakkal egészil ki: ,Az andd szuszpenzi6
elballitasahoz karboxi-metil-cellulézt fognak hasznalni.”

Az 5. bekezdés az 1. mondat kivételével torlésre kerll és az alabbiakkal keril kiegészitésre:

LA hOtéviz hltését adiabatikus hitétornyokkal valodsitiak meg. Az adiabatikus hiték a nyitott
hatétornyokhoz képest jelentds vizmegtakaritassal Uzemelnek, mivel az év tulnyomoé részében
szarazon muikodnek, ezaltal a tevékenység atlagos ivovizigénye és csucsvizigénye jelentésen
csokken. A telephely (sajat tulajdonu) atlagos vizigénye 1980 m®nap mennyiségre csdkken, melybe a
szurkeviz felhasznalas tervezett mennyisége is beletartozik.

Az adiabatikus hltétornyok technoldgiai vizigényét szlrkevizb6l fogjak biztositani a szirkeviz halézat
rendelkezésre allasat kdvetben. Az atmeneti id6szakban a gyartasi kapacitas kihasznaltsdga nem
teljes, illetve az Oszi-téli-tavaszi idészakban a hitétornyok vizhasznalata nem jelentds, igy a
tevékenység végzéséhez sziikséges vizigény elegendd. A sziirkeviz a tisztitott szennyviz és felszini
vizbazisbol szarmazo viz keveréke.”

A Keletkez6 szennyvizek elnevezés(i alcimen belll a 2. bekezdés torlésre kerul és helyébe az
alabbiak kerulnek rogzitésre:

»A keletkezd szennyvizek vonatkozdsédban kilén kommunalis és technoldgiai szennyvizrendszer kerdl
kiépitésre. Az ipari kdzcsatorna haldzatra bocsatott kevert technolégiai szennyviz dsszmennyisége
793 m®nap mennyiségre modosul.”

A Keletkez6 szennyvizek elnevezés(i alcimen belll a 4. és 5. bekezdések torlésre kerllnek és
helylkbe az alabbiak kerulnek rogzitésre:

»A kezelést nem igénylé szennyvizeket (hiitétornyok leiszapolasi vize, a kazanviz leiszapolasabdl és
g6z-kondenzbél szarmazo szennyvizek, a sétalanitasbol szdrmazd szennyvizek) a telephelyen bellli
vezetékhaldzaton keresztll egy puffer és keverdtartalyba vezetik, majd az el6kezelt szennyvizekkel
egyltt a kommunalis szennyviz rendszertl flggetlendl kialakitott ipari szennyviz kdzcsatorna
hal6zatba kerllnek majd bevezetésre.

Az elb6kezelést igényl6 szennyvizeket a tevékenység kezdeti idészakaban (a szennyvizel6kezeld
Uzemeltetési engedélyének kiadasaig) folyékony hulladékként érvényes hulladékszallitasi és -
kezelési engedéllyel rendelkezd hulladékgazdalkodd szervezet szdllitia el a telephelyrdl. Az erre
vonatkozo befogadé nyilatkozat a hatastanulmany mellékleteként csatolasra kertilt.

A kezelést igényl6 technoldgiai szennyvizek kére a katod- és anddgyartas soran alkalmazott tartalyok
vizzel torténd Oblitése, tisztitdsa soran keletkez6 szennyvizeken tul az elektrolit felhasznalasbdl
keletkezd szennyvizek és az NMP tartalypark terlletérél szdrmazé szennyvizek (csurgalékviz). A
telephelyen kialakitasra kertlé szennyviz el6kezel6ben keletkezd tisztitott szennyvizet az el6kezelést
nem igényld szennyvizekkel egyutt puffer és kever§ medencébe, majd az ipari park tertletén kiépulé
ipari szennyviz kbdzcsatornaba vezetik. Az erre vonatkozoé befogadd nyilatkozat a hatastanulmany
mellékleteként csatolasra kerult.”



A Teher- és személyszallitas nagysagrendje cimlU alcimben a telephelyen egyidejlileg varhaté
munkavégzék szama ,2700” férél ,2750” fére modosul, tovabba ugyanebben az alfejezetben az 5-7.
mondatok torlésre kerlilnek és helyettik az alabbiak kerllnek régzitésre:

»A telephely déli hataran egy 374 és egy 344, a keleti oldalon pedig egy 25 allasos személygépkocsi
parkolot létesitenek. Ezen tal a déli oldalon 26 allasos, a keleti oldalon pedig 24 allasos buszparkolé
létesul. A kamionok a telephelyre térténd belépés el6tt a telephely déli oldalan talalhato 15 allasos és
a keleti oldalon [évé 16 allasos parkoléban varakozhatnak.”

V.

Az alaphatarozat rendelkez6é részének 2.6. pontjaban Iév6é technoldgia attekintd folyamatabra
kiegészll azzal a kiilén szoveges magyarazattal, hogy ,A modul dsszeszerelést a Fééplletben (bérelt
telephelyrész) és a pack-Osszeszerelés tevékenységet a HIMO1 jell éplletben is végzik.”

VI

Az alaphatarozat rendelkezd részének 2.6. pontjaban lévé Technoldgiai leirds az alabbiak szerint
modosul és kiegészil:

A butan-diollal kapcsolatos valamennyi megallapitas térlésre kerul.

A Technolbgiai leiras 2. Akkumulator cella gyartas cim( fejezet Andd és katdéd szuszpenzio
bekeverése alcimhez tartozé széveg utolsé mondatabdl a ,butan-diol” sz6 toérlésre kerll és helyére az
.oncserélt viz” széveg keril régzitésre.

A Technolégiai leiras 2. Akkumulator cella gyartds cimi fejezet Cella felllet kialakitdsa alcimhez
tartoz6 szOveg 1. bekezdésében a ,(kompozit)’ szOvegrész térlésre kerll és helyette az ,(aluminium,
aluminium kompozit)” szévegrész keril rogzitésre.

A Technolégiai leiras ugyanezen alcimhez tarozé széveg 1. francia bekezdésében a ,butandiol” sz6
torlésre kerdl és helyébe a ,karboxi-metil-celluléz” szdévegrész kerll rogzitésre.

A Technolégiai leiras ugyanezen alcimhez tartoz6 széveg 2. francia bekezdések utani elsé
bekezdésben ,Az NMP kibocsatas cskkentése érdekében ...” kezdetl mondat az alabbival kerll
kiegészitésre:

A P19 azonositoju légszennyez pontforrashoz tartozé elszivd rendszert energiahatékonysagi és
egyeéb okokbdl két részre osztjak, igy egy Ujabb pontforras kerul kialakitasra (P59).”

Ugyanezen bekezdés 2. és 3. mondata, amely a kondenzaltatott NMP-re vonatkozik torlésre kerll és
helyébe az alabbi keril régzitésre:

»A kondenzaltatott NMP desztillaciéjat nem fogjak végezni a telephelyen, hanem a folyékony NMP-viz
elegyet hulladékként engedéllyel rendelkezé szakcéghez fogjak elszallitani hasznositdsra, ahol a
desztillaciot kdvetden visszanyert NMP-t alapanyagként visszaszallitjak a telephelyre.”

Ugyanezen alcim utolsé el6tti bekezdésének ,A kalenderez6 gépen athaladd féliak ...” kezdetl
mondat kiegészul a ,(P7, P61, P62)” sz6vegrésszel a mondat végi pont elétt.

A Technolégiai leiras ugyanezen alcimhez tartozé szoveg utolsd bekezdésének utols6 mondata
torlésre kerul és helyébe a ,(P6, P17, P18, P63)” szbvegrész kerdl.



A Technoldgiai leiras 2. Akkumulator cella gyartas cim( fejezet A fil kialakitasa alcimen belll az
utols6 ,A hasitott végs6é szalag ...” kezdetl mondat a , (P3, P4, P5).” szbvegrésszel keril
kiegészitésre a mondat végi pont el6tt.

A Technoldgiai leiras 2. Akkumulator cella gyartas cim( fejezet Cella készités alcimen belll a 4.
bekezdésében 1évd ,Ezutdn egy adagolotiin keresztil a cellaba juttatjak ...” kezdet(i mondat a mondat
végi pont elétt (P11, P12)” szOvegrésszel kerll kiegészitésre.

Ugyanezen alcimen belll az 6. bekezdésben a ,(P3)” szdvegrész torlésre keril és helyébe a (P2,
P10, P43)” szbvegrész kerll rogzitésre, illetve ezen bekezdés utols6 mondata torlésre kerll és
helyette az alabbi keril régzitésre:

»Az akkumulator cella fellletét lézerrel tisztitjak. Lézertisztitd gép segitségével az aluminium haz
mindkét oldalat tisztitjak az elektrolit, olaj és szerves szennyezddések eltavolitasahoz. Ez ndveli az
akkumulator felliletének tapadasi energigjat és el6segiti a tapadast a késdbbi rétegkiképzési
folyamatok soran (P64, P65).”

Ugyanezen alcimen belll az utolsd, ,A kapacitas és az elektromos teljesitmény teszt ...” kezdetl
mondat a (P21, P22).” szvegrésszel kerul kiegészitésre a mondat végi pont elétt.

A Technolégiai leiras 2. Akkumulator cella gyartas cim( fejezetben a Modul dsszeszerelésre
vonatkoz6 alcimben rogzitett megallapitasok torlésre kerllnek és helyébe az alabbiak kerilnek
rogzitésre:

»A sajat tulajdonu telephelyrészen a modul 6sszeszerelés folyamata megegyezik az alaphatarozatnak
a bérelt telephelyrészre vonatkozdéan (Debrecen 0489/32 hrsz.-u) rogzitett modul OGsszeszerelés
technoldgiai lépéseivel.” Ugyanakkor a bérelt telephelyrészre vonatkozé technoldgiai folyamat 15.
pontjaban az als6 féliara vonatkozé ,(kék film)” szdvegrész ,(fekete film)” szdvegrészre modosul
mindkét telephelyrészen végzett tevékenység vonatkozasaban.”

VII.

Az alaphatarozat rendelkezd részének 2.6. pontjaban lévé Technoldgiai leiras részben a Modul
Osszeszerelés ,3.” sorszamot kap és a Technoldgiai leiras az alabbi tevékenységekkel kerl
kiegészitésre:

.4. Pack Osszeszerelés

Az akkumulator packok dsszeszerelése a HIMO1 jeld, Modul 6sszeszereld Uzem éplletbe telepitésre
kerllé pack gyartdsoron torténik. Az akkumulator packok Osszeszerelése a cellak el6készitésével,
ragasztasaval, hegesztésével és egyéb elektromos alkatrészek telepitésével torténik, szigoru
tisztasagi, polaritasi €s mechanikai szabalyok szerint.

5. Késztermékek tarolasa
A gyartott és becsomagolt termékeket a logisztikai raktarokban taroljak.,

VIII.

Az alaphatarozat rendelkez6 rész 2.6. pontjaban 1évé ,Kapcsol6odd miiveletek” cim( fejezet az
alabbiak szerint médosul:

Az 1. Szétszerelés és fesziltségmentesités pontban ,A katéd f6 anyagi Osszetevéje...” kezdetl
mondat torlésre kertl és helyette az alabbi kerul rogzitésre:



LA katdd f6 anyagi Osszetev@je aluminium, aluminium kompozit, litiumot tartalmazd nikkel-kobalt-
mangan por vagy litium-vas-foszfat por.”

Az 1. Szétszerelés és fesziiltségmentesités pont 6. bekezdésében ,Az égéstermékeket zart
rendszerben ...” kezdetl mondat a ,lugos mosora” szdvegrész utdn kiegészil az ,(alkalmazott
segédanyag: natrium-hidroxid)” szévegrésszel, valamint ,A spontdn égéshez ...” kezdetli mondat a
»(P25)” szévegrésszel a mondat végén.

Ugyanezen bekezdésben a kezel6rendszer napi feldolgozasi kapacitasara vonatkozéan megadott
.korulbelll 200-300” szamérték torlésre kerll és helyébe ,200-288” szamérték kertl rogzitésre.

A 2. NMP ellaté rendszer ciml pont az alabbiakkal kerll kiegészitésre:

LA szaritds soran az NMP-t elparologtatjak, majd kondenzaltatjak. A kondenzaltatast kdvetden
levalasztott, immar folyékony halmazallapott NMP hulladéknak mindsil, melyet csévezetéken
keresztul juttatnak a hulladék NMP tartalyba. Az igy &sszegydjtott NMP hulladékot engedéllyel
rendelkezd szakcéghez viszik hasznositdsra, majd a hasznositott NMP-t a telephelyre visszaszallitva
ismét felhasznaljak. A folyamathoz a P37-es pontforras elszivédsa tartozik.”

A 3. NMP regeneral6 rendszer cimU pont torlésre kerdl.

A 4. Elektrolit ellaté rendszer cim( pont utolso, ,Az elektrolit zart cséhalézaton ...” kezdetli mondata a
»(P60)” szdvegrésszel kerll kiegészitésre a mondat végén.

Az 5. Energia-ellatas cim( ponton belil a telephely foldgaz fogyasztasara megadott ,90 000 000
m%/év” mennyiség torlésre kertl és helyébe a ,458 GWh” mennyiség kerll rogzitésre.

Ugyanezen rész gazkazanokra vonatkozé 3. bekezdése torlésre kerll és helyébe az aldbbi kerdl
rogzitésre:

-A telephely héenergia ellatasat 6 darab egyenként 17,5 MWth névleges bemend hételjesitményi
gazkazan és 4 darab 14 MWth névleges bemené hételjesitménnyel rendelkezé gazkazan biztositja.

Ugyanezen ponton belll az 5. bekezdésben az NMP visszanyerére vonatkozé megallapitas torlésre
kerdl.

A 6. Villamos energia-ellatas cimi ponthoz tartozé leirasban a telephely villamos energiaigényére
vonatkozéan megadott ,533” szamérték torlésre kerll és helyébe a ,308” szamérték kerul rogzitésre.

Ugyanezen cimi ponthoz tartoz6 szévegrész az alabbiakkal kerll kiegészitésre:

.Négy darab kiltéri olajhlitéses transzformator és két darab éplleten beliili szaraz transzformator
kerult kialakitasra.”

A 7. Vészhelyzeti energia-ellatas cimi pontban a vészhelyzeti dizel generator teljesitményére
vonatkozéan megadott ,1000” szameérték torlésre kerll és helyébe a ,750” szamérték kerul régzitésre.

Ugyanezen ponthoz tartozé szévegrészben az olajtarolé kapacitasra vonatkozéan megadott ,8”
szamérték torlésre kerl és helyébe a ,,10” szamérték keril rogzitésre.

Az alaphatarozat rendelkez6 részének 2.6. pontjaban 1évé ,Kapcsolédd miveletek” cimi fejezet az
alabbi cim( pontokkal és szdveggel kerll kiegészitésre:



,8. Tuziviz-rendszer ellatas

A sajat tulajdonu telephelyen 5 db, a tlziviz ellatast szolgaldé dizelmotor meghajtasu szivattyut
telepitenek.

A bérelt telephelyen létesitett sprinkler kozpontba 2 db dizelolaj felhasznalasu dizelmotort telepitenek
a szivattyuk tzemeltetéséhez.

9. Szilrkeviz ellatas

A hitStorony vizellatasa tébb egymasra épulé fazisban valdsul meg. A szlrkeviz elladté rendszer
kiépitését kovetben lehetségesseé valik a telephely ezen rendszerhez vald csatlakozasa és ezaltal a
hatétornyokban a Debreceni Vizm( Zrt. altal biztositott szlrkeviz hasznalata.

10. Hitétornyok

A telephelyen adiabatikus hiitétornyok kertilnek telepitésre. Az alkalmazni kivant hitési megoldas
100% szlrkeviz Gzemben is mikodéképes.”

IX.

Az alaphatarozat 2.6. pontjanak Tervezett éplletek jele és megnevezése cimi tablazatban a
HJF02A” épilet jele és megnevezése ,HJF02a” jelire és ,Adiabatikus h{tétorony platform”
megnevezésre modosul, a HJF03 jel épliletbe tervezett ,c) Gzemi gy(ljtéhely” szbvegrész, valamint a
,HJF04” jeli ,NMP-regenerald” éplletre vonatkozé sor torlésre kerill, a Féporta épllet jele ,AG1”
jelolésrél ,AG” jelolésre moddosul, a ,Csapadékviz tarozok” kifejezés torlésre kerll és helyette az
alabbiak kerllnek régzitésre: ,Csapadékviz tarozo 1.7, ,Csapadékviz tarozé 2.”, ,Csapadékviz tarozo
3.7, ,Csapadékviz taroz6 4.”, illetve a megadott tablazat jeldlés nélkil kiegészil az alabbi
épitményekkel: RTO, Fedett kultéri dohanyzéhely (12 db), Laboratorium géztarolé 1., Konténertarold
1., Konténertarol6 2., Gazfogadd allomas, Ipari szv. kever6 medence, Andd uUlepité medence, Katdd
Ulepité medence."

X.

Az alaphatarozat 2.6. pontjaban lévd Tarolo6tartalyok jellemzéit tartalmazo tablazatban az ,NMP tarolé
tartalypark” megnevezése ,NMP tarolo tartalypark 1.” megnevezésre moddosul, a hozza tartozoé
karmentd térfogata pedig ,1500 m® mértékrél ,1150 m> mértékre valtozik. A "Butandiol taroléhely’-re
vonatkoz6 valamennyi megallapitas torlésre kerul. Az ,Elektrolit tarolé tartalypark 1.” az ,Elektrolit
tarol6é tartalypark 2.”, az ,Elektrolit tarolé tartalypark 3.”, és az ,Elektrolit tarolé tartalypark 4.”
megnevezések egylttesen torlésre kerllnek és helyettik az ,Elektrolit tarolé tartalypark 1.”
megnevezés kerul rdgzitésre. Az Elektrolit tarold tartalypark 1. vonatkozasaban az alaphatarozatban
szereplé egyik ,Elektrolit (dimetil-karbonat, metil-etil-karbonat)” mint tarolt anyag megnevezése
»Hulladék elektrolit (Dimetil-karbonat, Metil-etil karbonat)” megnevezésre modosul. Az Elektrolit tarold
tartalypark 1.-hez kapcsolodd miiszaki védelem maodjaban rogzitett ,A karmenté térfogata minimum 25
m®” mondat torlésre keriil és helyette ,A karmenték térfogata 6, illetve 25 m®.” mondat kerdl
rogzitésre. A Termoolaj tarolé6 karmentd térfogatara vonatkozo ,50 m® Grmérték ,60 m* Grmértékre
maodosul.

XL

Az alaphatarozat rendelkezd rész 2.6. pontjaban a létesitmény légszennyez8 pontforrasainak EOV
koordinatait tartalmazo tablazata torlésre kerll és helyette az alabbi tablazat kerul rogzitésre:



Pontforras azonosité

Pontforras megnevezése EOV X EOVY
Sajat telephelyrész (Debrecen 0495/267 hrsz.)
P2 Széritd szoba elszivo 1. 238 731 | 843 681
P3 Cella 8sszeszerel§ elszivéernyd 1. 238 808 | 843 981
P4 Cella 8sszeszerel§ elszivéernyd 2. 238 815 | 843 941
P5 Cella 8sszeszerel§ elszivéernyd 3. 238 825 | 843 878
P6 Andd vagas - porelszivé 1. 238 833 | 843 994
P7 Andd hidegsaijtolé - porelszivo 1. 238 807 | 844 078
P8 Andd poradagold elszivé 1. 238 871 | 844 293
P10 Lézer hegeszt§ porelszivéja 1. 238 740 | 843 683
P11 Elektrolit adagold gép 1. 238 893 | 843773
P12 Elektrolit adagold gép 2. 238 730 | 843 748
P15 Cella 8sszeszerel§ elszivéernyb 4. 238 796 | 843 940
P16 Cella 8sszeszerel§ elszivéernyd 5. 238 794 | 843 980
P17 Katdéd vagas - porelszivd 1. 238 776 | 843 992
P18 Katdéd vagas - porelszivé 2. 238 776 | 844 039
P19 Bevonatolas (katdd) 1. 238 722 | 844 189
P20 Katdéd poradagold elszivé 1. 238 720 | 844 288
P21 Tekercsel§ 1. 238 853 | 843 546
P22 Tekercsel§ 2. 238 780 | 843 544
P23 Minéségellendrzé labor 239 032 | 843613
P24 Elektrolit gazkezeld egység 1. 238 949 | 843 538
P25 Fesziltségmentesitd egység 238 999 | 843 535
P26 Sziikségaramforras 1. 238 717 | 844 202
P27 Gbzkazan kémény 1. 238 952 | 843 892
P28 Gbzkazan kémény 2. 238 951 | 843 892
P29 Gbzkazan kémény 3. 238 932 | 843 892
P30 Gbzkazan kémény 4. 238 932 | 843 891
P31 Gbzkazan kémény 5. (nyari tartalék) 238 931 | 843 892
P32 Gbzkazan kémény 6. (allando tartalék) 238 606 | 844 336
P33 Termoolaj melegité gazkazan kémény 1. 238 938 | 844 055
P34 Termoolaj melegité gazkazan kémény 2. 238 936 | 844 055
P35 Termgolaj melegitd gazkazan kémeény 3. (nyari 238 918 | 844 054
tartalék)
P36 T’ermoqlaj ’melegit()' gazkazan kémény 4. 238917 | 844 054
(allando tartalék)
P37 NMP tartaly szivattyd 239 008 | 844 098
P40 Pack 6sszeszerelés elszivas 1. 238 574 | 843 700
P41 Modul 6sszeszerelés elszivas 1. 238690 | 843 704
P42 Uzemi konyha elszivas 1. 238 690 | 843 923
P43 Lézer hegesztd porelszivdja 2. 238 855 | 843673
P44 Katdd folia feliratozas 1. 238 663 | 844 282
P45 Andd foélia feliratozas 1. 238 623 | 844 276
P46 Sprinkler szivattyut meghajté dizelmotor kirté 1. 238 534 | 843 581
P47 Sprinkler szivattyut meghajté dizelmotor kirté 2. 238 533 | 843 581
P48 Sprink’Ier szivattyut meghajté dizelmotor kiirt6 3. 238 532 | 843 581
(tartalék)
P50 Tiziviz szivattyat meghajté dizelmotor kiirt6 1. 238 517 | 843 584
P51 TUzivig szivattyut meghajté dizelmotor karté 2. 238 517 | 843 592
(tartalék)
P58 Tartaly tisztitd helyiség 238 811 | 844 331
P59 Bevonatolas (katdd) 2. 238 722 | 844 192
P60 Elektrolit tartaly Iélegzb kivezetése 1. 238 956 | 843 682
P61 Andd hidegsaijtold - porelszivo 2. 238 806 | 844 107




P62 Katdd hidegsajtold - porelszivé 1. 238 789 | 844 115
P63 Andd vagas - porelszivo 2. 238 830 | 844 041
P64 Tisztitd helyiség porelszivo 1. 238 855 | 843 671
P65 Tisztitd helyiség porelszivo 2. 238 770 | 843 668

Bérelt telephelyrész (Debrecen 0489/32 hrsz.)

P52 TECH 1 elszivé 1. 238 966 | 843 220

P53 TECH 1 elszivé 2. 238 966 | 843 243

P54 Sprml_der sz[vattyut meghajto dizelmotor kurtd 5. 239011 | 842 982
— 1. kivezetés

P55 Tuz_|V|z sz!vattyut meghaijtd dizelmotor kirtd 3. — 239011 | 842 983
1. kivezetés

P56 Sprlnl_der sz[vattyut meghajté dizelmotor kirtd 5. 239011 | 842 990
— 2. kivezetés

P57 Tuz_|V|z sz!vattyut meghaijtd dizelmotor kirtd 3. — 239011 | 842 992
2. kivezetés

Foldtani kozeg védelme
XII.

Az alaphatarozat 3.1.1. pontja a ,kiegészitett fellilvizsgalati dokumentacioban foglalt ” szovegrész utan
kiegészul a ,yvalamint a modositasi eljarasban benyujtott hianypotlassal  kiegészitett
hatastanulmanyban foglalt” szovegrésszel.

X1,

Az alaphatarozat rendelkezd részének 3.1.1.2. a) pontjanak a karmenték térfogatara vonatkozé utolsé
bekezdése torésre kerll és helyébe az alabbiak kerulnek rogzitésre:

— A karment6 térfogata NMP és elektrolit tarolas esetén is egy tartadly esetén a tartaly
térfogataval megegyezd méretli kell legyen, tobb tartaly esetén a felfogétérben elhelyezett
tartdlyok névleges Osszlrtartalmanak 50%-a, illetve ha valamelyik tartaly ennél nagyobb,
akkor annak a névleges (rtartalmaval megegyez6 térfogatu kell legyen.”

XIV.

Az alaphatarozat rendelkezd részének a butan-diol tarolasara vonatkozé 3.1.1.2. b) pontja torlésre
kerdl.

XV.

Az alaphatarozat rendelkez6 részének 3.1.1.2. ¢) pontjanak szintetikus termoolaj tarolé6 karmentéjére
vonatkoz6 masodik bekezdése az alabbiak szerint modosul:

— A karmentd térfogata egy tartaly esetén a tartaly térfogataval megegyez6 méretl kell legyen,
tobb tartaly esetén a felfogotérben elhelyezett tartalyok névieges Osszirtartalmanak 50%-a,
illetve ha valamelyik tartaly ennél nagyobb, akkor annak a névleges (rtartalmaval megegyez6
térfogatu kell legyen.”



XVI.

Az alaphatarozat 3.1.9.1. pontjanak a) pontja kiegésziil a szbvegrész végén azzal, hogy , a sajat
tulajdonu telephelyrészen (Debrecen 0495/267 hrsz.) és a bérelt telephelyrészen (Debrecen 0489/32
hrsz.) a kutak szamozasa szerint”, a b), ¢) és g) pontja kiegészil a mondat végén azzal, hogy ,(a sajat
tulajdonu telephelyrészen Debrecen 0495/267 hrsz.)”, a d.) pontjaban foglalt, a csapadékviz csatorna
rendszer monitoringjara vonatkoz6é szdvegrész torlésre kerll és helyébe az aldbbiak kerllnek
rogzitésre ,a csapadékviz csatornarendszer Uledékébdl, a sajat tulajdonu telephelyrészen (Debrecen
0495/267 hrsz.) legalabb a harom leghosszabb csatorna mindegyikének, a bérelt telephelyrészen
(Debrecen 0489/32 hrsz.) pedig a leghosszabb csatornaszakaszok egyikének kozvetlendl a torkolata
(kezdd szelvénye) el6tti szakaszan, egy-egy uledékminta”, az e) és f) pontja kiegészil a mondat
végén azzal, hogy ,(a sajat tulajdonu telephelyrészen Debrecen 0495/267 hrsz. és a bérelt
telephelyrészen Debrecen 0489/32 hrsz.)”.

Az alaphatarozat 3.1.9.1. pontjanak egyéb mddositasara — azaz a bérelt telephelyrésznél elbirt
mintavételi pontok szamanak csokkentésére — vonatkoz6 kérelmet a koérnyezetvédelmi hatdésag az
indokol6 részben régzitettek szerint elutasitja.

XVII.

Az alaphatarozat rendelkez6 részének 3.1.9.5. pontjaban a ,levegévédelmi” sz6 térlésre kerdil.

Hulladékgazdalkodas

XVIIL

Az alaphatarozat rendelkez6 részének a munkahelyi gyiijtéhelyek tarolokapacitasara vonatkozdé
3.2.16. pontja torlésre kerll, és helyébe az alabbi rendelkezés keril rogzitésre:

»3.2.16. A munkahelyi gyUjtéhelyen egyidejlleg gyljthetdé hulladékok mennyisége:
- a Debrecen 0495/267 hrsz. ingatlanon lévé telephely részen 973,94 tonna (melybdl 927,5
tonna veszélyes és 46,44 tonna nem veszélyes hulladék),
- aDebrecen 0489/32 hrsz. ingatlanon |1évd telephely részen: 29,015 tonna (melybél 8,015
tonna veszélyes és 21 tonna nem veszélyes) hulladék.

A munkahelyi gyUjtéhelyeken gydijtétt hulladékok elszallitdsanak gyakorisagat, a termel6dé
hulladék mennyisége és a maximalis tarolékapacitas figyelembevételével kell elvégezni, ami
azonban nem lehet tobb 6 hénapnal. Elszallitdsok esetében a hulladékrol sz6ld 2012. évi
CLXXXV. térvény ( a tovabbiakban: Ht.) vonatkozé elbirasait koteles betartani. A keletkezé
hulladékok szallitasa - a térvényben meghatarozott kivételeken felll - csak hulladék szallitasi
engedély birtokaban végezhetd.”

XIX.

Az alaphatarozat rendelkez6 részének Uzemi gyljtéhelyeken egyidejlleg gydijtheté hulladékok
mennyiségére vonatkozé 3.2.28. pontja torlésre kerll, és helyébe az alabbi rendelkezés kerl
rogzitésre:

»3.2.28. Az Uzemi gylijtéhelyeken egyidejlleg gyljthetd hulladékok mennyisége:
A Debrecen 0495/267 hrsz. sajat tulajdonu ingatlanon [évé telephely részen:
— 1. sz. Uzemi gyUjt6helyen: 740 tonna nem veszélyes hulladék,
— 2. sz. Uzemi gyUjt6helyen: 500 tonna veszélyes hulladék,
— 3. sz. uzemi gyUjt6helyen: 400 tonna veszélyes hulladék.

10



A Debrecen 0489/32 hrsz. bérelt ingatlanon |évé telephely részen:
- A jeld Gzemi gy(jtéhelyen: 90 tonna nem veszélyes hulladék,
- B. jelG izemi gy(jtéhelyen: 34 tonna veszélyes hulladék.

Az Uzemi gyljthelyeken gydjtott hulladékok elszallitasanak gyakorisagat, a termel6dd
hulladék mennyisége és a maximalis tarolokapacitas figyelembevételével kell elvégezni, ami
azonban nem lehet tébb 12 hénapnal. Elszallitasok esetében a Ht. vonatkozé elirasait
koteles betartani. A keletkez6 hulladékok szallitasa - a torvényben meghatarozott
kivételeken felll - csak hulladék szallitdsi engedély birtokaban végezhetd.”

XX.
Az alaphatarozat 3.2.44 pontja torlésre kerl, helyébe az alabbi rendelkezés kerll rogzitésre:

»3.2.44. A hulladéktarold hely Uzemeltetési szabalyzatat az Uzemeltetés megkezdéséig a teruleti
hulladékgazdalkodasi hatésagnak jévahagyasra meg kell kildeni.”

XXL.

Az alaphatarozat rendelkezé részének hulladékgazdalkodasi tevékenységre vonatkozd pénzigyi
feltételekre vonatkozd 3.2.48. pontjanak c) alpontjaban az ,UNIQA Biztositdé Zrt-nél (kétvényszam:
5355023), valamint a Bank of China (CEE) Zrt-nél vezetett szamlan” szdvegrész torlésre kerll és
helyébe az ,Aspen Managing Agency Limited-nél (5.000.000.- EUR/kar/év, kotvényszam:
B1815PL010625C), valamint a Citibank Europe plc Magyarorszagi Fidktelepénél vezetett szamlan
(10800007-30000000-15588004) 25.000.000.- Ft 6sszegli” szévegrész kerul rogzitésre.

XXII.

Az alaphatarozat rendelkezé részének 3.2.49. pontjanak 3. bekezdése torlésre kerll és helyébe a ,, A
katéd f6 anyagi Osszetevdje aluminium vagy kompozit, illetve litiumot tartalmazd nikkel-kobalt-
mangan-oxid vagy litium-vas foszfat por.” szovegrész kerll régzitésre.

Ugyanezen pont 9. bekezdésében meghatarozott napi feldolgozasi kapacitas ,kortlbeltl 200-300”
szamértéke torlésre kerll, helyébe ,200-288” szamérték keril rogzitésre.

XXIII.

Az alaphatarozat rendelkezd részének a hulladéktarolé helyen egyidejlileg tarolhaté hulladékokra
vonatkoz6 3.2.53. pontjanak f) alpontjdban taldlhaté tablédzat 2. sora torlésre kertl, az 1. sor 3.
oszlopaban rogzitett ,95” szamérték torlésre kerl, helyébe ,,6” szamérték kerul rogzitésre.

Levegdtisztasag-védelem
XXIV.

Az alaphatarozat rendelkezé rész 3.3.4. pontjanak bevezetSje az alabbi mondattal, mint kezdd
mondattal kerll kiegészitésre: ,A leveg6évédelmi prébalizem és technolégiai probatizem egyuttesen
kerul lefolytatdsra, pontforrds csoportonként. Az alaphatdrozatban, ahol eddig levegévédelmi
prébalizem vagy technoldgiai prébalizem szdhasznalat kerllt meghatarozasra a levegébtisztasag-
védelmi fejezeten bellil, a modositasi eljaras soran hozott hatarozat keretében prébalzemet kell érteni
alatta, mely levegévédelmi és technoldgiai probaiizem egyiittes lefolytatasat jelenti.”

A 3.3.4. pontjanak bevezet6jében a ,levegbévédelmi prébalizeme” szovegrész torlésre keril és
helyébe a ,probalizeme és amennyiben a prébaiizem alatt a pontforras valamennyi mérése soran

11



hatarérték alatti kibocsatassal Uzemel, ugy mikodése engedélyezett” szdvegrész kerdl, illetve a
bevezeté az engedélyezett sz6 utan kiegészil a ,, tovabba a diffuz forrasok koére az alabbi”
szbvegrésszel és a tablazataban szerepld pontforrasok megnevezése az alabbiak szerint modosul:
A P2 azonositdju pontforras neve Szarité szoba elszivé 1.-re,

a P6 azonositdju pontforras neve Andd vagas - porelszivé 1.- re,

a P7 azonositdju pontforras neve Andd hidegsajtol6é — porelszivé 1.-re,

a P8 azonositdju pontforras neve Andd poradagolé elszivé 1.-re,

a P10 azonositdju pontforras neve Lézer hegesztd porelszivé 1.-re,

a P11 azonositoju pontforras neve Elektrolit adagolé gép 1.-re,

a P12 azonositoju pontforras neve Elektrolit adagolé gép 2.-re,

a P17 azonositoju pontforras neve Katoéd vagas - porelszivo 1.-re,

a P18 azonositoju pontforras neve Katoéd vagas - porelszivoé 2.-re,

a P19 azonositoju pontforras neve Bevonatolas (katéd) 1.-re,

a P20 azonositdju pontforras neve Katéd poradagolé elszivé 1.-re,

a P26 azonositoju pontforras neve Szikségaramforras 1.-re,

a P27 azonositdju pontforras neve Gézkazan kémeény 1.-re,

a P28 azonositdju pontforras neve Gézkazan kémény 2.-re,

a P29 azonositdju pontforras neve Gézkazan kémény 3.-ra,

a P30 azonositoju pontforras neve Gézkazan kémény 4.-re,

a P31 azonositoju pontforras neve Gézkazan kémény 5. (nyari tartalék)-ra,

a P32 azonositoju pontforras neve Gézkazan kémény 6. (allando tartalék)-ra,

a P33 azonositoju pontforras neve Termoolaj melegité gazkazan kémény 1.-re,

a P34 azonositoju pontforras neve Termoolaj melegité gazkazan kémény 2.-re,

a P35 azonositdju pontforras neve Termoolaj melegité gazkazan kémeény 3. (nyari tartalék)-ra,

a P36 azonositoju pontforras neve Termoolaj melegité gazkazan kémény 4. (allandé tartalék)-ra,

a P40 azonositdju pontforras neve Pack dsszeszerelés elszivas 1.-re,

a P41 azonositdju pontforras neve Modul dsszeszerelés elszivas 1.-re,

a P43 azonositdju pontforras neve Lézer hegesztd porelszivéja 2.-re,

a P44 azonositoju pontforras neve Katod folia feliratozas 1.-re,

a P45 azonositoju pontforras neve Andd folia feliratozas 1.-re

modosul.
XXV.

Az alaphatarozat rendelkez6 részében a P1, P9, P13, P14, P38, P39, P49 azonositéju pontforrasok
és ezen pontforrasokra vonatkozé valamennyi megallapitas és rendelkezés torlésre kerul.
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XXVI.

Az alaphatarozat rendelkez6 részének 3.3.4. pontjaban 1évé tablazat az alabbiakkal kerl
kiegészitésre:

Bérelt telephelyrész (Debrecen 0489/32 hrsz)

Technolégia Berendezés Pontforras
10. Sprinkler kdzpont Sprinkler szivattyat meghajté dizelmotor kiirtd P56
Uzemeltetés 5.- 2. kivezetés
10. Sprinkler kdzpont Tuziviz szivattyut meghajté dizelmotor kirté 3.- P57
Uzemeltetés 2. kivezetés

Sajat tulajdonu telephelyrész (Debrecen 0495/267 hrsz)

2. Akkumulator cella gyartas Tartaly tisztité helyiség P58
2. Akkumulator cella gyartas Bevonatolas (katod) 2. P59
1. Alapanyag raktarozas Elektrolit tartaly Iélegzé kivezetése 1. P60
2. Akkumulator cella gyartas Andd hidegsaijtolé - porelszivo 2. P61
2. Akkumulator cella gyartas Katod hidegsaijtolé - porelszivé 1. P62
2. Akkumulator cella gyartas Andd vagas - porelszivo 2. P63
2. Akkumulator cella gyartas Tisztitd helyiség porelszivo 1. P64
2. Akkumulator cella gyartas Tisztitd helyiség porelszivo 2. P65
Kiszolgal6 tevékenyseégek A szennyviz el6kezeld D1
Kiszolgald tevékenységek Adiabatikus hitétornyok D2
XXVIL.

Az alaphatarozat rendelkezd részének 3.3.5. pontjaban ,Az engedélyezett levegévédelmi prébatizem
letelte utan” szOvegrész torlésre keril és helyébe ,Amennyiben a prébalizem alatt a rendelkezé rész
3.3.4. pontjanak tablazataban szerepl6 légszennyezd pontforrasok esetében az akkreditalt mérések
azt igazoljak, hogy a légszennyezé pontforrasok a rendelkezd rész 3.3.14. pontjaban meghatarozott
hatarérték feletti kibocsatassal Uzemelnek, ugy” szovegrész keril rogzitésre, tovabba az
alaphatarozat rendelkez6 rész 3.3.5. pontjdnak masodik mondata torlésre kerll és helyébe az aldbbi
mondat kerll: ,A rendelkezé rész 3.3.4. pontjanak tablazataban szerepld, de a prébalizembe nem
bevonandd pontforrasok Uzemeltetése az egységes kornyezethasznalati engedélyben rogzitett
feltételek betartdsa mellett engedélyezett.”

XXVIII.

Az alaphatarozat rendelkezé részének 3.3.6. pontjabdl a ,rendelkezd rész 3.3.4. pontjaban felsorolt
pontforrasok miikodési engedélyének megszerzése, valamint a” szévegrész térlésre kerl.

XXIX.
Az alaphatarozat rendelkezd részének 3.3.14. pontjanak masodik tablazatdban a P20 azonositéju

pontforras esetében a szildrd anyag és por alaku szervetlen anyagok (kobalt és vegyuletei Co-ként)
kibocsatasi hatarértéke ,0,25” mg/m® hatarértékrél ,0,025” mg/m® hatarértékre, tdmegarama 2027.
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januar 1-jétél a levegbterheltségi szint hatarértékeirdl és a helyhez kotott Iégszennyezé pontforrasok
kibocsatasi hatarértékeir6l szold 4/2011. (1. 14.) VM rendelet (a tovabbiakban: 4/2011. (I. 14.) VM
rendelet) 9. § (1) bekezdésében meghatarozottak miatt ,0,005 <” kg/h témegaramrol ,0,0025 <” kg/h
tdmegaramra modosul.

XXX.

Az alaphatarozat rendelkezd részének 3.3.14. pontjanak masodik tablazatdban a P20 azonositéju
pontforras esetében a szilard anyag és por alaku szervetlen anyagok (mangén és vegyuletei Mn-ként)
kibocsatasi hatarértéke ,2,5” mg/m3 hatarértékrél ,0,03” mg/m3 hatarértékre, tdmegarama 2027.
januar 1-jétél a 4/2011. (I. 14.) VM rendelet 9. § (1) bekezdésében meghatarozottak miatt ,0,025 <”
kg/h tomegaramrdl ,,0,005 <” kg/h témegaramra médosul.

XXXI.

Az alaphatarozat rendelkezd részének 3.3.14. pontjanak masodik tablazatdban a P20 azonositéju
pontforras esetében a szilard anyag és por alaku szervetlen anyagok (nikkel vegyuletei Ni-ként)
kibocsatasi hatarértéke ,0,12” mg/m3 hatarértékrél ,0,025” mg/m3 hatarértékre, tbmegarama 2027.
januar 1-jétél a 4/2011. (1. 14.) VM rendelet 9. § (1) bekezdésében meghatarozottak miatt ,0,005 <”
kg/h tomegaramrdl ,0,0015 <” kg/h tdmegaramra modosul.

XXXII.

Az alaphatarozat rendelkezd részének 3.3.14. pontjanak masodik tablazataban a P40 azonositoju
pontforras esetében a g6z- vagy gaznemi szervetlen anyagok (nitrogén-oxidok NOy-ként)
légszennyezd anyag kibocsatasi hatarértéke ,100” mg/m® hatarértékrél ,50” mg/m® hatarértékre, a
g6z- vagy gaznemi szervetlen anyagok (szén-monoxid) légszennyez6 anyag kibocsatasi hatarértéke
,100” mg/m® hatarértékrél ,30” mg/m® hatarértékre modosul.

XXXIIL.

Az alaphatarozat rendelkezé részének 3.3.14. pontjanak masodik tablazata az alabbiakkal egészul ki
és a tablazat utan a kdvetkezd szdvegrész kerll rogzitésre:

Pontforras Légszennyezd , . T.(.) m?ga}rarn Hatarérték
p . Légszennyez6 anyag | kiiszobérték 3
azonositoé anyagosztaly [mg/m7]
[kg/h]
472011, (I. 14.) UM Por alaku szervetlen
P3, P4, P5, ) anyagok
rendelet 6. melléklet , s 0,025 < 0,25*
P15, P16 . (Cu és vegytletei Cu-
2.1.1. pont C osztaly X
ként)
4/2011. (1. 14.) VM Por alz':]“:ﬁvet'e”
P7, P61 rendelet 6. melléklet | anyagox 0,025 < 0,4*
211, bont C osztal (Cu és vegytiletei Cu-
S-1P y keént)
472011, (I. 14.) VM Por alzlr(]uasz;:vetlen
P6, P63 rendelet 6. melléklet anyagok 0,025 < 0,19*
211, pont C osztal (Cu és vegytiletei Cu-
AP y ként)
4/2011. (1. 14.) VM Szilard anyag és por
P17, P18 rendelet 6. melléklet alaku szervetlen 0,005 <** 0,023*
2.1.1. pont B osztaly anyagok
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(kobalt és vegytiletei
Co-ként)
Szilard anyag és por
4/2011. (1. 14.) VM alaku szervetlen
P62 rendelet 6. melléklet anyagok 0,0025 < 0,025*
2.1.1. pont B osztaly (kobalt és vegytuletei
Co-ként)
Szilard anyag és por
4/2011. (1. 14.) VM alaku szervetlen
P17, P18, rendelet 6. melléklet anyagok 0,025 <*** 0,03*
2.1.1. pont C osztaly (mangan és vegytliletei
Mn-ként)
Szilard anyag és por
4/2011. (1. 14.) VM alaku szervetlen
P62 rendelet 6. melléklet anyagok 0,005 < 0,03*
2.1.1. pont C osztaly (mangan és vegylletei
Mn-ként)
G201 () VM ek
P17, P18 rendelet 6. melléklet ) NG 0,005 <**** 0,023*
254 pont Bosztaly | (lKkkelvegyliletei Ni-
ként)
G201 1) VM ok
P62 rendelet 6. melléklet . . N 0,0015 < 0,025*
2.5.4. pont B osztaly (ke vegyuletel Ni-
ként)
vty | S 0 ey
P41 rendelet 6. melléklet 2.2. . . ) 50< 50*
pont D osztaly (nltrogen-(?X|dok NO,-
ként)
4/2011. (I. 14.) VM E‘;’;N‘;geﬁ 2??’;2’2;
P42 rendelet 6. melléklet 2.2. . X . 50< 0,8*
pont D osztaly (mtrogen-t?mdok NO,-
ként)
4/2011. (1. 14.) VM G6z- vagy gaznem
P41 rendelet 6. melléklet 2.2. szervetlen anyagok 50< 30*
pont D osztaly (szén-monoxid)
4/2011. (1. 14.) VM G6z- vagy gaznemi
P42 rendelet 6. melléklet 2.2. szervetlen anyagok 50< 0,8*
pont D osztaly (szén-monoxid)

* a levegd védelmérél sz6ld 306/2010. (XII. 23.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Lvr.) 22. § (3)
bekezdése alapjan meghatarozva.

**2027. januar 1-jétél a 4/2011. (1. 14.) VM rendelet 9. § (1) bekezdésében meghatarozottak miatt, a
4/2011. (I. 14.) VM rendelet 6. melléklet 2.1.1. pont B osztalya alapjan 0,0025 < kg/h tdmegaramra
maodosul.

***2027. januar 1-jétdl a 4/2011. (1. 14.) VM rendelet 9. § (1) bekezdésében meghatarozottak miatt, a
4/2011. (I. 14.) VM rendelet 6. melléklet 2.1.1. pont C osztalya alapjan 0,005 < kg/h tdmegaramra
maodosul.

e 2027. janudr 1-jétél a 4/2011. (1. 14.) VM rendelet 9. § (1) bekezdésében meghatérozottak miatt,
a 4/2011. (1. 14.) VM rendelet 6. melléklet 2.5.4. pont B osztalya alapjan 0,0015 < kg/h tbmegaramra
maodosul.
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LA 4/2011. (1. 14.) VM rendelet 6. melléklet 2.1.4. pontja szerint tdbb, kilénb6zé osztalyba tartozd
anyag egyduttes, egyidejlileg torténé kibocsatasa esetén a kibocsatasi hatarértéket ugy kell betartani,
hogy a sajat osztalyra vonatkozé hatarértéket 6nmagaban is meg kell tartani. A 2.1.4.2. pontja
értelmében a szilard anyag és por alaku szervetlen anyagok B és C osztalyaba tartozé anyagok
O0sszes megengedett kibocsatasa 5 mg/m3 lehet.”

XXXIV.

Az alaphatarozat rendelkezd részének 3.3.14. pontjdnak harmadik tablazataban a P2, P11 és P12
azonositéju pontforrasok esetében a szerves anyag (dimetil-karbonat és etil-metil karbonat)
Iégszennyezd anyag kibocsatasi hatarértéke ,50” mg/m3 hatarértékrél ,25” mg/m3 hatarértékre, a P23
azonositéju pontforras esetében ,50” mg/m3 hatarértékrél ,3,2” mg/m3 hatarértékre, a P24 azonositoju
pontforras esetében ,98” mg/m3 hatarértékrél ,20” mg/m3 hatarértékre, a P25 azonositéju pontforras
esetében ,50” mg/m*® hatarértékrél ,20” mg/m® hatarértékre modosul.

XXXV.
Az alaphatarozat rendelkezd részének 3.3.14. pontjanak harmadik tablazatdban a P42 azonositoju

pontforras esetében a szerves anyag (konyhai olaj) légszennyez6 anyag kibocsatasi hatarértéke ,2”
mg/m® hatarértékrél ,0,5” mg/m® hatarértékre modosul.

XXXVI.

Az alaphatarozat rendelkez6 részének 3.3.14. pontjanak harmadik tablazata az alabbiakkal egészul ki:

Pontforras Légszennyezd Légszennyezd anyag Tomegaram | Hatarérték
azonosité anyagosztaly [kg/h] [mg/ms]
4/2011. (1. 14.) VM Szerves anyag
P24 rendelet 6. melléklet (N-metil-2-pirrolidon) <0,44 ** 1% **
2.3.1. pont C osztaly**
4/2011. (1. 14.) VM Szerves anyag
P58 rendelet 6. melléklet (N-metil-2-pirrolidon) <0,01 *** 1>
2.5.6. pont
4/2011. (1. 14.) VM Szerves anyag
P60 rendelet 6. melléklet (dimetil-karbonat és 3< 25*
2.3.1. pont C osztaly etil-metil karbonat)

*Az Lvr. 22. § (3) bekezdése alapjan meghatarozva.

** A kibocsatott N-metil-2-pirrolidon légszennyezé anyag maximum kibocsatasa a 0,44 kg/h
tdbmegaramot és az 1 mg/m3 hatarértéket nem Iépheti tul 2027. januar 1. napjat kdvetéen sem,
amikor besorolast valt és a 4/2011. (1. 14.) VM rendelet 6. melléklet 2.5.6. pont hatalya ala kerl

*** A kibocsatott N-metil-2-pirrolidon légszennyez6 anyag maximum kibocsatasa a 0,01 kg/h
tdbmegaramot és az 1 mg/m3 hatarértéket sem lépheti tul.
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XXXVIL.

Az alaphatarozat rendelkezé részének 3.3.14. pontjanak negyedik tablazataban a P3, P4, P5, P15 és
P16 azonositoju pontforrasok esetében a szilard anyag kibocsatasi hatarértéke ,5” mg/m3
hatarértékrél ,0,25” mg/m3 hatarértékre, a P6 azonositdju pontforras esetében ,6” mg/m3 hatarértékrol
,0,31” mg/m® hatarértékre, a P7 azonositoju pontforras esetében ,6” mg/m® hatarértékrél ,0,1” mg/m®
kibocsatasi hatarértékre, a P8 azonositojli pontforras esetében ,5” mg/m® hatarértékrdl ,0,5” mg/m
hatarértékre, a P17 és P18 azonositdju pontforrasok esetében ,6” mg/m® hatarértékrdl ,0,5” mg/m
hatarértékre, a P20 azonositoju pontforras esetében ,5” mg/m® hatarértékrél ,0,5” mg/m® hatarértékre,
a P21 és P22 azonositdju pontforrasok esetében ,10” mg/m3 hatarértékrél ,6” mg/m3 hatarértékre, a
P44 azonositéju pontforras esetében ,8” mg/m3 hatarértékrél ,5” mg/m3 hatarértékre, valamint a P45
azonositéju pontforras esetében ,10,4” mg/m3 hatarértékrél ,5” mg/m3 hatarértékre moédosul.

3
3

XXXVIIL

Az alaphatérozat rendelkezd részének 3.3.14. pontjanak negyedik tdbldzata az alabbiakkal egészul ki:

Pontforras Légszennyez6 i o T.(.) mt.e.gefrafn Hatarérték
P . Légszennyez6 anyag | kiiszobérték 3
azonosito anyagosztaly [mg/m7]
[ka/h]
4/2011. (1. 14.) VM
P4s, E%é P4, rendelet 6. melléklet Szilard anyag <0,5 0,5

2.1.1. pont O osztaly

4/2011. (1. 14.) VM
P61 rendelet 6. melléklet Szilard anyag <0,5 0,1*
2.1.1. pont O osztaly

4/2011. (1. 14.) VM
P63 rendelet 6. melléklet Szilard anyag <0,5 0,31*
2.1.1. pont O osztaly

4/2011. (1. 14.) VM
P40 rendelet 6. melléklet Szilard anyag <0,5 0,15*
2.1.1. pont O osztaly

*Az Lvr. 22. § (3) bekezdése alapjan meghatarozva.

XXXIX.

Az alaphatarozat rendelkezd részének 3.3.14. pontjanak 0Otdédik tablazataban a P19 azonositéju
pontforras esetében a VOC légszennyez6 anyag VOC véggaz kibocsatasi hatarértéke 2027. januar 1-
jétdl a 4/2011. (1. 14.) VM rendelet 9. § (1) bekezdésében meghatérozottak miatt ,1,21” mg C/Nm>-ré|
,0,605” mg C/Nm®-re médosull.
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XL.

Az alaphatérozat rendelkez6 részének 3.3.14. pontjanak 6tddik tablazata az alabbiakkal egészul ki:

. o . VOC diffaz
Légszennyez6 anyag VOC véggaz . s s
. L fes s . ~.. . | kibocsatasi
Pontforras és kibocsatasi , " kibocsatasi s
o C o Légszennyezd anyag . hatarérték
azonositd szintjének hatarérték )
meghatarozasa [mg C/Nm’] [oldoszer-
g 9 bevitel %-a]
(EU) 2020/2009

Végrehajtasi Hatarozat
MELLEKLET BAT 24.
10-11. tablazat*

P59 VOC 0,605 4

* a Bizottsag (EU) 2020/2009 Végrehajtasi Hatarozata (2020. junius 22.) az ipari kibocsatasokrol
52616 2010/75/EU eurdpai parlamenti és tanacsi iranyelv szerinti elérheté legjobb technikakkal (BAT)
kapcsolatos kovetkeztetéseknek a szerves oldoszerekkel torténd fellletkezelés, tobbek kézott a
faanyagok és a faipari termékek vegyi anyagokkal torténd tartositasa tekintetében torténé
meghatarozasardl (a tovabbiakban: szerves olddszer felhasznalasra vonatkozd BAT-
kovetkeztetések) MELLEKLET BAT 24. pont 10. és 11. tablazat, valamint a VOC véggaz kibocsatas
esetében a 306/2010. (XIl. 23.) Korm. rendelet 22. § (3) bekezdése alapjan meghatarozva, mivel a
4/2011. (I. 14.) Korm. rendelet a szerves olddszer felhasznalasra vonatkozd BAT-kOvetkeztetések
szerinti kibocsatasi szinteknél szigorubb hatarértéket allapit meg.

XLI.

Az alaphatarozat rendelkezd részének 3.3.17. pontjaban lév6, a mérési gyakorisagra vonatkozd
tablazat ,1. Alapanyag raktarozas” technolégia soraban 1évé 2. cella a ,P60” azonositdval egészul ki,
tovabba ugyanezen tablazat , 2. Akkumulator cella gyartas” technolégia soraban lévé 2. cella a P58,
P59, P61, P62, P63, P64, P65" azonositokkal egészll ki, ezen felll a tablazat alatti szbvegrész az
~Amennyiben a 3.3.14. pontban meghatarozott hatarértékeket emisszié méréssel nem tudjak igazolni,
mert azok a mérémdiszer alsé kimutatasi méréshatara alatti értékek, abban az esetben a 3.3.14.
pontban meghatarozott hatarértékeknek valé megfelelést anyagmérlegen vagy mas modszer
alkalmazasan alapulé szdmitassal kell igazolni.” mondattal egészdl ki.

XLIL

Az alaphatarozat 3.3.19. pontjdban a gondolatjel k6zétti felsorolas kiegészil a ,sprinkler szivattyat
meghaijté dizelmotorok” szévegrésszel.

XLIIL

Az alaphatarozat probauzemek kezdetére és lezarultara vonatkozé iddbeli kotéttségre vonatkozd
3.3.21. pontja torlésre keril, tovabba a technolégiai prébalizem emisszi6 mérési gyakorisagara
vonatkoz6 3.3.27. pont rendelkezése is torlésre kerul és a 3.3.27. pont helyébe a 3.3.24. pont masodik
— a prébalzemi id6szakos mérésekre vonatkozd értesitési kotelezettséget megallapité — mondata
kerul régzitésre, mely az eredeti helyérdl térlésre kerdl.
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XLIV.
Az alaphatarozat rendelkezé részének 3.3.25. pontjaban a ,hénap 10. napjaig” szbvegrész torlésre
kerll és helyére a ,,30 napon belll” szévegrész kerdil.

XLV.

Az alaphatarozat technoldgiai probalizemet kilén nevesitd, illetve a prébalzemek kezdetére és
lezarultara vonatkozo idébeli kotottségre vonatkozo rendelkezd rész 3.3.26. pontja torlésre kertl.

Zaj- és rezgés elleni védelem
XLVI.

Az alaphatarozat rendelkezd részének 3.4. Zaj- és rezgés elleni védelem pontjaiban a ,technoldgiai
prébalzem?” kifejezés helyett ,probalizem” kifejezés kertl rogzitésre.

XLVIL

Az alaphatarozat rendelkez8 részének 3.4.6. pontjaban a ,lakééplletek és tertletek (M1-M6 pontok)*
szOvegrész torlésre keril és a helyébe a ,teriletek, éplletek és helyiségek” szdvegrész kerll
rogzitésre.

XLVIIL.

Az alaphatarozat rendelkez6 részének 3.4.7. pontjdban a ,hasznalatbavétel el6tt” szévegrész torlésre
kerll és helyette a ,probalizem el6tt” szOvegrész kerll régzitésre. Az “a tervezett akkumulatorgyartéd
Uzem altal Uzemeltetett” szovegrész helyébe “az adott technoldgiai kiépitettségi szintre jellemzd”
szdvegrész kerdl.

XLIX.

Az alaphatarozat 3.4.10. pontjanak a hataridé6 moddositasara iranyuld kérelmét a kornyezetvédelmi
hatésag elutasitja és a 3.4.10. pontjaban el6irt zajmérési kotelezettségre vonatkozé 120 napon bellli
hatarid6t a kdrnyezetvédelmi hatésag valtozatlan idétartammal fenntartja.

L.

Az alaphatarozat rendelkez6 részének 3.4.19. pontjanak tablazataibol a Mikepércs, 065/76, 065/74,
065/326, 065/328, 065/330, 065/332, 065/334, 065/336, 065/338, 065/340, 065/342, 065/344, 708/41,
illetve a Debrecen 0515/125, 0515/120, 0515/108 hrsz.-u ingatlanok és az ingatlanokhoz tartozé
adatok torlésre kerulnek.

LI

Az alaphatérozat rendelkezd részének 3.4.19. pontjanak elsd tablazata az alabbi hatastertleten 1évd
ingatlanokkal egészul ki:

Ingatlan N . i o .
helyrajzi Kozterdlet | - Haz- Teriileti funkcio Epitmenyjegyzek
. elnevezése | szam szerinti besorolas
szama
Mikepércs ) i Lke (kertvarosias beépitetlen
065/389 lakéteriilet) P
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LIl

Mikepércs Lke (kertvarosias beepitetlen
065/388 lakoterilet)

Mikepércs Lke (kertvarosias beépitetlen
065/387 lakoterilet)

Mikepércs Lke (kertvarosias beépitetlen
065/386 lakoterllet)

Mikepércs Lke (kertvarosias beepitetlen
065/385 lakoterilet)

Mikepércs Lke (kertvarosias beepitetlen
065/384 lakoterilet)

Mikepércs Lke (kertvarosias beépitetlen
065/382 lakoterllet)

Mikepércs Lke (kertvarosias beépitetlen
065/381 lakoterilet)

Mikepércs Lke (kertvarosias beepitetlen
065/380 lakoterilet)

Mikepércs Lke (kertvarosias beépitetlen
065/379 lakoterllet)

Mikepércs Lke (kertvarosias beépitetlen
065/378 lakoterllet)

Mikepércs Lke (kertvarosias beepitetlen
065/377 lakoterilet)

Mikepércs Lke (kertvarosias beepitetlen
065/376 lakoterilet)

Mikepércs Lke (kertvarosias beépitetlen
065/375 lakoterllet)

Mikepércs Lke (kertvarosias beépitetlen
065/374 lakoterilet)

Mikepércs Lke (kertvarosias beepitetlen
065/373 lakoterilet)

Mikepércs Lke (kertvarosias beepitetlen
065/372 lakoterllet)

Mikepércs Lke (kertvarosias beépitetlen
065/371 lakoterllet)

Az alaphatérozat rendelkezd részének 3.4.19. pontja az alabbi fejezettel egészul ki:

“Zajforras lizemelésére vonatkoz6 korlatozasok, a zajkibocsatas csékkentése érdekében tervezett

intézkedések:

A h{tétornyok probajaratéasa sordn zajvédelmi méréseket kell végezni a maximalisan
elfogadhato fordulatszam validalasa érdekében, amelyrél késziilt jegyz6kodnyvet jévahagyasra
meg kell kildeni a kérnyezetvédelmi hatdésag részére a méréseket kdvetd 30 napon belll,
valamint a validalé méréseket 5 évente az alaphatarozat rendelkezé részének 3.4.16.
pontjaban el6irt mérések soran fellil kell vizsgalni és a vizsgalatokrdl késziilt jegyz6konyveket
a vizsgalatot kovetd 30 napon belll meg kell kildeni a kdrnyezetvédelmi hatésag részére. Az
els6 mérésekrél mérési tervet kell késziteni, amit a mérés idépontjanak és helyének
megjeldlése mellett 30 nappal a méréseket megel6z6en tajékoztatasul el kell kildeni a
kérnyezetvédelmi hatésagnak. A mérés idGpontjanak valtozasa esetén értesiteni kell a
kérnyezetvédelmi hatésagot.
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LI,

A validalé zajmérésekkel megallapitott maximalis fordulatszamot kell kdvetelménynek
tekinteni, amit a hitétornyok nem haladhatnak meg az Uzemelésik soran. Amennyiben a
késbébbi mérési eredmények alapjan olyan allapot I1épne fel, amely szerint a korabbi méréssel
meghatarozott maximalis fordulatszamokat meghaladd fordulatszam mellett is teljesiinek a
zajkibocsatasi hatarértékek, a zajforrasok Gzemeltetéjének be kell nyujtania a zajkibocsatas
megvaltozasardl szolo jelentést és azzal kérelmeznie kell a mar jévahagyott, kordbban validalt
maximalis fordulatszamok médositasanak elfogadasat a kérnyezetvédelmi hatésagtoél.

Legkésébb a prébalizem megkezdését kovetd 90 napon belil kell az alaphatarozat
rendelkezd részének 3.4.14. pontjaban elSirt zajmonitoring rendszert kialakitani ugy, hogy az
kizérélag hitelesitési bizonylattal rendelkezd zajszintmérdkkel lUzemeltethets, és ugy kell
elhelyezni és Uzemeltetni, hogy a mérési eredmények jol reprezentaljagk a hitétornyok
allapotvaltozasait (fordulatszamok valtozasat) is. A zajmonitoring rendszer altal mért valos
ideji adatokhoz valo hozzaférést a prébalizemek végéig biztositani kell a kdrnyezetvédelmi
hatésag részere.

A hitétornyok Uzembe helyezését kdvetben, de legkésébb a prébalizem megkezdését kdvetd
90 napon belll a vezérl6 rendszer altal rogzitett adatokat (t0bbek kozott a ventilator
sebességét, a riasztasokat, lizemallapotokat, a hozzaférések, mddositasok idejét) naplozni
kell és az ellen6rzést végz6 hatésagi személy részére be kell mutatni. A naplézott maximalis
fordulatszdm validalé méréseit kovetden kilsé tarhelyre rendszeres id6k6zonként ki kell
menteni és az adatokat legalabb 5 évig meg kell 6rizni. A naplézott adatokat a maximalis
fordulatszam validalasat kévetéen negyedévenként ki kell értékelni, amir6l 6sszefoglalot kell
késziteni. Az dsszefoglalot a telephelyen kell 8rizni és az ellendrzést végzd hatdsagi személy
részére be kell mutatni.

Minden olyan valtozds esetén, amely bizonyitottan a zajkibocsatasi hatérértékek tullépését
okozza, a Khvr.1. § (8) bekezdésében foglaltak alkalmazanddak.

A h{itétornyok hasznalatbavétele elétt a hiitétornyokat ugy kell beéllitatni, hogy az tzemelési
allapot valtasai a 6:00-22:00 kozotti nappali és 22:00-06:00 kozotti éjjeli idészakoknak
megfeleléen legyenek idézitve.”

Az alaphatarozat rendelkezd részének 3.4.16. pontjaban az .évente” szévegrész torlésre kerll és
helyette a ,hetente” szOvegrész kerll rogzitésre.

Természet- és tajvédelem

LIV.

Az alaphatarozat rendelkez6 részének 3.5.12. pontjanak masodik francia bekezdése torlésre kerdl és
helyette az alabbiak kerulnek régzitésre:

A tertleten kulls6 vilagitas kialakitasa soran a telepilésrendezési és épitési kdvetelmények
alapszabalyzatarol sz6l6 280/2024. (IX. 30.) Korm. rendeletben (a tovabbiakban: TEKA) foglaltakat be
kell tartani.”
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Tovabbi elérheté legjobb technika (a tovabbiakban: BAT) kévetelmények
LV.

Az alaphatarozat rendelkezd részének 3.6.2. pontja - amely a g6z hdcserélén keresztil vezetve
torténd kondenzalasardl rendelkezik - torlésre kertil.

Kozegészségiigy
LVI.

Kbzegészséglgyi szempontbol megallapitasra kerilt, hogy az dsszevont eljaras keretében torténé
egyseéges kornyezethasznalati engedély modositasahoz kikotés megtétele nem szukséges.

Talajvédelem
LVII.

Talajvédelmi szempontbdl a Hajdu-Bihar Varmegyei Kormanyhivatal Agrarigyi Féosztaly Novény- és
Talajvédelmi Osztalya feltétel betartasa mellett hozzajarult az engedély modositasahoz, mely feltétel
az alaphatarozat 3.9.10. ponttal valé kiegészitéseként keril rogzitésre.

»3.9.10.A Debrecen 0495/267 és 0489/32 hrsz.-u ingatlanokon engedélyezett tevékenység
Uzemeltetése soran biztositani kell, hogy a koérnyezeti hatasok a kornyezé terméfoldek
min&ségeében kart ne okozzanak.”

Kulturalis orokség védelme

LVIII.

Kulturalis 6rokségvédelmi szempontbdl megallapithatd, hogy a targyi beruhazas a régészeti 6rokség
védelme jogszabalyban rogzitett kbvetelményeinek a benyujtott dokumentumokban foglaltak szerint
megfelel, oérokségvédelmi érdeket nem sért. Az 6sszevont kdrnyezet hatasvizsgalati és egységes
koérnyezethasznalati engedély moédositasa kapcsan — a Debrecen kdlterlilet 0495/267 és 0489/32
hrsz.-0 ingatlanokat a jelen eljardsban érintett teruletrészek vonatkozasaban - tovabbi
Orokségvédelmi elBirasok nem indokoltak tekintettel arra, hogy a beruhazas féldmunkai az
Orokségvédelmi eldirasok betartdsa mellett valdsultak meg.

Vizgazdalkodas és vizvédelem

A.) Vizellatas, felszini és felszin alatti vizek mennyiségi védelmére vonatkozo feltételek

LIX.

Az alaphatarozat rendelkezd részének 3.12.1. pontjanak elsé és masodik tagmondata térlésre kerdl
és helyette az alabbiak kertlnek régzitésre:

"A telephely vizellatasa a Debreceni Déli Gazdasagi Ovezet (a tovabbiakban: DGO) vizellato
rendszerérdl, vizhalozatarol biztosithato,”
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LX.
Az alaphatérozat rendelkez6 részének 3.12.3. pontja az alabbiakkal kerll kiegészitésre:

,Amennyiben a DGO vizellaté rendszere, mely biztositja a sziirkeviz ellatast is, kiépll és végleges
vizjogi Uzemeltetési engedéllyel rendelkezik, tovabba ha a racsatlakozasi lehetéség biztositott, ugy
Engedélyes koteles arra haladéktalanul rakétni és a hitétornyokat kizardlag szurkevizzel Gzemeltetni.”

B.) Szennyviz elvezetésre, tisztitasra, kibocsatasra vonatkozé feltételek
LXI.

Az alaphatarozat rendelkezd részének 3.12.6. pontjaban a ,kdzlizemi szennyvizhaloézatra” szévegrész
torlésre kertiil és helyette a ,DGO szennyvizhalozatara” szévegrész kerlil rogzitésre, illetve ezen pont
az alabbi mondattal kertl kiegészitésre:

-A szennyviz-elvezetést a kdzmiifejlesztési beruhazasok megvaldsulasahoz kell igazitani, egyeztetve
Debrecen Megyei Jogu Varos Onkormanyzataval, mint a fejlesztéssel érintett vizikzm tulajdonossal
és a Debreceni Vizmi Zrt.-vel, mint vizikdzm{ szolgaltatéval.”

LXII.

Az alaphatarozat 3.12.8. pontja torlésre kerul és helyette az alabbi kerll rogzitésre:

»3.12.8. Az el6kezelt technoldgiai szennyviz kibocsatasara vonatkozd feltételeket a vizligyi és
vizvédelmi hatésag kuldn eljarasban kiadott vizjogi engedélyben hatarozta meg, a Debreceni Vizm{
Zrt., mint vizikbzm( szolgaltaté befogaddi nyilatkozataban foglaltak szerint, melyek betartasa
kotelez8.”

LXII1.

Az alaphatarozat bérelt telephelyre vonatkoz6 rendelkezéseinek 5-7. pontjai torlésre kerllnek és
helyettlk az alabbi kerll rogzitésre:

»-A kommunalis szennyviz vizikozm{ halézatra torténé bekdtése nem vizjogi engedély koteles, az a
Debreceni Vizm( Zrt. altal kiadott befogadéi nyilatkozatban foglaltak szerint vezethetd a haldézatba.”

C.) Csapadékviz elvezetésre, tisztitdsra, kibocsatasra vonatkozé feltételek

LXIV.

A hatastanulmany és a teljesitett hianypotlasi felhivas alapjan megallapitasra kerdlt, hogy a sajat
tulajdonu telephelyrész vonatkozasaban az alaphatarozatban meghatarozott el6irasokat valtozatlan
tartalommal fenntartja a vizlgyi és vizvédelmi hatdséag.

LXV.

Az alaphatarozat bérelt telephelyre vonatkozé rendelkezéseinek 8. pontja torlésre kerll és helyette az
alabbi kertl rogzitésre:

»8. A kiépitett vizilétesitmények Uzemeltetését a vizligyi és vizvédelmi hatosag altal kilon eljarasban
kiadott, mindenkori végleges vizjogi Uzemeltetési engedélyben foglaltak szerint kell végezni.”
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D.) Felszini és felszin alatti vizek minéségének védelme, allapotromlasanak megakadalyozasa
érdekében tett el6irasok (vizminéség-védelmi monitoring)

LXVI.

Az alaphatarozat 3.12.16. pontjanak masodik bekezdésébél a "Kisgugyori csatorna” szdvegrész és a
3.12.19. pont masodik mondata torlésre kerll, valamint a 3.12.18. pontja modosul az aldbbiak szerint:

»3.12.18. A megvaldsitott monitoring halézat Uzemeltetését a vizlgyi és vizvédelmi hatésag altal
kulén eljarasban kiadott, mindenkori végleges vizjogi Gzemeltetési engedélyben foglaltak szerint kell
végezni.”

LXVII.

Az alaphatarozat bérelt telephelyre vonatkozé rendelkezéseinek 12. pont masodik mondata és a 13.
pontja torlésre kerdl.

E.) Egyéb vizlgyi és vizvédelmi altalanos elbirasok
LXVIII.

Az alaphatarozat 3.12.24. pontjanak elsé tagmondata torlésre kerll és helyette az alabbi kerdl
rogzitésre:

” Az okozott, vagy havaria jellegli szennyezést, karosodast haladéktalanul be kell jelenteni a viziigyi
és vizvédelmi hataskorében eljaré Hajdu-Bihar Varmegyei Kormanyhivatalnak.”

Iparbiztonsag

LXIX.

A Hajdu-Bihar Varmegyei Kormanyhivatal Tlzvédelmi, Iparbiztonsagi és Vizlugyi Hatésagi Féosztaly
Tlhzvédelmi és Iparbiztonsagi Osztaly feltétel el6irasa nélkul hozzajarult az engedély megadasahoz az
ipari baleseti kockazatoknak valo kitettség szakkérdésével kapcsolatosan.

A megkereséshez mellékelt dokumentacié alapjan megallapitotta, hogy a Debrecen 0495/267 és

0498/32 hrsz.-u ingatlan kérnyezetében nincs olyan mikodd veszélyes anyagokkal foglalkozo tGzem,
mely Uzembdl kiinduld sulyos balesetek hatasai érinthetik a targyi telephely tertletét.

Szakhatésagi allasfoglalasok rendelkezései
LXX.
A telepiilésrendezési terv és a helyi épitési szabalyzat érvényesiilése

A Hajdu-Bihar Varmegyei Kormanyhivatal altal kijel6lt Hajdub6szormény Varos Jegyzdje a K/5365-
6/2025. ligyiratszamon adott szakhatosagi allasfoglalasa a kovetkez6:

~Hajdu-Bihar Varmegyei Kormanyhivatal Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi es
Hulladékgazdalkodasi Féosztaly Integralt Kornyezetvédelmi Osztaly (4024 Debrecen, Piac u. 42-48.)
HB/17-IKV/01298-36/2025. (gyiratszamu megkeresése alapjan — Hajdu-Bihar Varmegyei

Kormanyhivatal Allami Féépitészi Iroda HB/14-AF/000206-4/2025. ligyiratszamu végzésében kijeldlt
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szakhatosagként a Debrecen 0495/267 és 0489/32 hrsz.-u ingatlanokon engedélyezett tevékenységre
vonatkoz6 engedély mdodositasa érdekében indult dsszevont kdrnyezeti hatasvizsgalati és egységes
kdrnyezethasznalati engedélyezési eljarastigyben a vizsgalati eljarashoz

szakhatoésagi hozzajarulasomat megadom.

A beruhazas és engedélyezése a Debrecenben megvalésulé ipari telephelyek kialakitasaval
Osszefliggé kozigazgatasi hatdésagi Ugyek nemzetgazdasagi szempontbél kiemelt jelentéségi tggyé
nyilvanitasarol szélé 75/2015. (lll. 30.) Korm. rendelet értelmében nemzetgazdasagi szempontbdl
kiemelt jelent6ségi Ugy és kiemelt jelentéségl Uggyé nyilvanitott eljaras.

A rendelkezésre allo, Contemporary Amperex Techolégy Hungary kft. (4002 Debrecen, 0495/267
hrsz..), meghatalmazasabdl az ENVIPROG GROUP Mérnoki Tanacsado Kft. (8000 Székesfehérvar,
Honvéd u. 3. A. 2/33.), mint tervezé altal készitett 2024/126 munkaszamu tervdokumentacidja alapjan
megallapitottam, hogy a targyi beruhdzas Debrecen Megyei Jogu Varos Onkormanyzata
Koézgyllésének Debrecen Megyei Jogu Varos helyi épitési szabalyzatarol szolé 47/2020 (XII. 28.)
Onkormanyzati rendeletéhez és a rendelet mellékletét képez6 szabalyozasi tervéhez illeszkedik, illetve
Osszhangban van a helyi telepulésrendezési eszkdzokkel, valamint a 75/2015. (lll. 30.)
Korméanyrendeletben meghatarozott eldirasokkal.

E szakhatésagi allasfoglalas ellen 06nallé fellebbezésnek nincs helye. Jelen szakhatésagi
allasfoglalasban foglaltak ellen jogorvoslattal élni csak az gy érdemében hozott hatarozat elleni
fellebbezésben van lehetéség.”

LXXI.

Katasztrofavédelem

A természeti katasztréfaknak vald kitettség szakkérdés vizsgalatara vonatkozéan a Hajdu-Bihar

Varmegyei Katasztrofavédelmi Igazgatésag 35900/1478-1/2025.4lt. szamon adott szakhatésagi
allasfoglalast, amelynek rendelkezése az alabbi.

LA Hajdu-Bihar  Varmegyei  Kormanyhivatal = Koérnyezetvédelmi, @ Természetvédelmi és
Hulladékgazdalkodasi Féosztaly Integralt Kornyezetvédelmi Osztaly (4024 Debrecen, Piac u. 42-48.)
(a tovabbiakban: koérnyezetvédelmi hatésag) megkeresése alapjan, a Contemporary Amperex
Technology Hungary Kft. (4002 Debrecen 0495/267 hrsz.) (a tovabbiakban: Ugyfél)
meghatalmazasabol az ENVIPROG GROUP Mérndki Tanacsadd Kft. (8000 Székesfehérvar, Honvéd
u. 3. A. 2/33.) (a tovabbiakban: Kérelmez®8) altal benyujtott kérelemre, a Debrecen 0495/267 és
0489/32 hrsz. alatti ingatlanokon engedélyezett tevékenységre vonatkozé engedély moédositasa
kapcsan indult 6sszevont kérnyezeti hatasvizsgalati és egységes kornyezethasznalati engedélyezési
eljaras soran, az engedély megadasahoz a természeti katasztréfaknak valo kitettség szakkérdésével
kapcsolatosan katasztrofavédelmi szempontbdl

hozzajarulok.

A szakhatdsagi allasfoglalds ellen 6nalldé jogorvoslatnak nincs helye, az csak az eljar6 hatdésag
hatarozata, ennek hidnyaban az eljarast megsziintet6 végzése elleni jogorvoslat keretében tamadhaté

meg.
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Az alaphatarozat egyéb rendelkezései valtozatlanul hatalyban maradnak. Ezen hatarozat kizarélag az
alaphatarozattal egyltt érvényes.

Jelen dontés kozlése hirdetményi aton torténik.

A kdzlés jogkdvetkezményei — igy a jogorvoslatra nyitva allé hataridé kezdete — a hirdetményi Gton
torténé kozléshez kapcsoldéddan allnak be. A dontés kdzlésének napja — a Debrecenben megvaldsuld
ipari telephely kialakitasaval 6sszefligg6 kézigazgatasi hatésagi igyek nemzetgazdasagi szempontbol
kiemelt jelent6ségl Uggyé nyilvanitédsarol és az eljard hatésagok kijeldlésérdl szolé 75/2015. (111, 30.)
Korm. rendelet (a tovabbiakban: a kiemelt jelentéségl liggyé nyilvanité Korm. rendelet) eltéré
rendelkezése hianyaban — a hirdetmény kifliggesztését koveté 5. nap.

A hirdetményt a kdrnyezetvédelmi hatésag hivatalaban és honlapjan teszi k6zzé.

A dontés ellen annak kozlésétél szamitott 15 napon belll fellebbezésnek van helye, melyet a
kornyezetvédelmi hatosagi Ugyekért felelds helyettes allamtitkarhoz (Energiatgyi Minisztérium 1117
Budapest Oktéber huszonharmadika utca 18., postacim: 1440 Pf. 1.) cimzett, de a Vvitatott
cselekményt megvaldsitdé kdzigazgatasi szervnél, azaz a Hajdu-Bihar Varmegyei Kormanyhivatal
Kdérnyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi F6osztalynal (4024 Debrecen, Piac u.
42-48.) kell el6terjeszteni.

Természetes személy fellebbezd személyesen vagy ajanlott kildeményként postai uton is
eléterjesztheti.

Jogi képviselbvel eljard fellebbezd, valamint a digitalis allamrol és a digitalis szolgéltatasok
nyljtasanak egyes szabalyairdl szold 2023. évi Clll. térvényben (a tovabbiakban: Daptv.)
meghatérozottak szerinti minden elektronikus Ugyintézésre kotelezettnek elektronikusan kell
benyujtani a fellebbezést. Benyujtasanak helye: https://epapir.gov.hu/

Ha a hatdésag a dontést nem nyilvanitotta azonnal végrehajthatonak, a fellebbezésnek a dontés
végrehajtasara halaszté hatalya van. A biztositasi intézkedésrél sz6l6, az ideiglenes biztositasi
intézkedésrél szold, valamint az iratbetekintési jog korlatozasa iranti kérelemnek helyt ad6é végzeés
elleni fellebbezésnek nincs halaszté hatalya.

A jogorvoslati eljaras dijara a kdérnyezetvédelmi hatésagi eljarasok igazgatasi szolgaltatasi dijairdl
sz0l6 14/2025. (V1. 19.) EM rendelet (a tovabbiakban: 14/2025. (VI. 19.) EM rendelet) 2. § (5), (6) és
(7) bekezdései iranyaddak. Az igazgatési szolgaltatasi dijat a Hajdu-Bihar Varmegyei Kormanyhivatal
10034002- 00335687-00000000 szamljara kell befizetni. A medfizetést igazold befizetési bizonylatot
vagy annak masolatat a jogorvoslati kérelem el6terjesztéséhez mellékelni kell.

A fellebbezési hataridd elteltével — fellebbezés hianyaban — jelen dontés kilon értesités nélkdl
véglegessé valik.

Az engedélyes a jogszabalyban meghatarozott 8.808.750 forint és 101.250 forint 6sszegl eljarasi
dijfizetési kotelezettségeinek eleget tett.
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INDOKOLAS

Az engedélyes a Debrecen 0495/267 és 0489/32 hrsz.-u telephely Uzemeltetésére vonatkozéan az
alaphatarozattal rendelkezik.

Az engedélyes meghatalmazasabdél az ENVIPROG GROUP Mérndki Tanacsad6é Kft. (8000
Székesfehérvar, Honvéd u. 3. A. 2/33.) a Debrecen 0495/267 és 0489/32 hrsz.-u ingatlanokon
engedélyezett tevékenységre vonatkozé engedély modositasa érdekében a kornyezetvédelmi
hatésaghoz 2025. julius 24-én dsszevont kdrnyezeti hatasvizsgalati és egységes koérnyezethasznalati
engedélyezési eljaras (a tovabbiakban: dsszevont eljaras) lefolytatasara iranyuld kérelmet nyuijtott be,
amely eljaras a kornyezeti hatasvizsgalat szempontjabdl jelentés moddositas és az egységes
koérnyezethasznalati engedély vonatkozasaban jelentds valtoztatas.

Az engedélyes kérelme alapjan az alaphatarozat moddositasa az aldbbi f6 okok miatt valt
szilkségessé:

- atuzel8berendezések hételjesitménye csdkkent;

- atelephelyen modulok és pack-ok 6sszeszerelését egyarant tervezik végezni;

- nodvelik az akkumulatorcella 6sszeszerelés kapacitasat, amelybdl tovabbi modulokat és pack-
okat gyartanak;

- a szerves oldoszerek kozil a butan-diol nem kertl felhasznalasra, kétéanyagként karboxi-
metil-cellulézt fognak alkalmazni, amelynek nincs levegdébe torténd kibocsatasa;

- a tevékenység soran keletkez6 NMP-viz elegy nem a telephelyen kerll visszanyerésre,
hanem hulladékhasznositasi engedéllyel rendelkezd szakcéghez szallitjak;

- avizhasznélat csdkkentése érdekében adiabatikus hitétornyokat telepitenek;

- az adiabatikus hitétornyokban - a szirkeviz héalézat rendelkezésre allasat kdvetben -
szurkeviz keril felhasznalasra;

- litium-vas-foszfat (LFP) kémidju akkumulatorok gyartasat is végezni kivanjak;

- véglegesitésre kerllt a tevékenység teriiletfoglalasa, a technoloégiai folyamatok leirasa, a
levegbbe torténd kibocsatasok helye és adatai, a zajforrasok helye és adatai, a
szennyvizkezelési folyamat, a tevékenység anyagarama, vizmérlege és hulladékmérlege,
illetve a tarolt anyagok mennyisége.

A valtoztatasok a kdérnyezeti hatdsvizsgalat szempontjabdl el6zetes vizsgalati kotelezettséggel jard
jelentés modositasnak minésilnek tekintettel arra, hogy levegétisztasag-védelmi szempontbdl uj,
hatarértékhez kotott, legalabb egy évig tarté anyag- vagy energia kibocsatas keletkezik, és a varhaté
kibocsatas tébb mint a jogszabalyban el8irt, az adott tevékenységre vagy kibocsatasra vonatkozé
maximalisan megengedhetd kibocsatas 25%-a, a technoldgia szempontjabdl a tevékenység volumene
(ktlondsen kapacitasa, az el6allitott termék mennyisége, a létesitmény befogaddképessége) a
tevékenység megvaldsitasara vonatkozo korabbi engedélyben meghatarozott mértéket legalabb 25%-
kal meghaladja. A tervezett valtoztatasok az egységes kornyezethasznalati engedély vonatkozasaban
felllvizsgalati kotelezettséggel jaro jelentds valtoztatasnak mindsilinek tekintettel arra, hogy a
Iétesitmény zajvédelmi hatasterllete északi és északkeleti irAnyban a zajtél nem védendd gazdasagi
és mez6gazdasagi terlletek irdnyaba valamelyest megnd.

A kornyezetvédelmi hatdsag a 2025. julius 24-én megindult, a Khvr. 20/A. § (10) bekezdése szerinti
egységes kornyezethasznalati engedélyezési eljarast és a Khvr. 1. § (5) bekezdése szerinti kdrnyezeti
hatasvizsgalati eljarast az engedélyes kérelmére a Khvr. 1. § (4) bekezdése szerint 6sszevont
eljarasként folytatta le.

A koérnyezeti hatasvizsgalati és egységes kornyezethasznalati engedélyezési dokumentaciot (a
tovabbiakban: hatastanulmany) az ENVIPROG GROUP Mérndki Tanacsadé Kft. (8000
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Székesfehérvar, Honvéd u. 3. A. 2/33.) készitette el a megfeleld részszakterileteken — a
koérnyezetvédelmi, természetvédelmi, vizgazdalkodasi és tajvédelmi szakérti tevékenységrél szolod
jogszabaly alapjan — szakeért6i jogosultsaggal rendelkezé szakérték bevonasaval a Khvr. 7. § (3)
bekezdésének megfeleléen.

A szakérti jogosultsdgokat a nyilvanosan elérhet6 adatbazisban, illetve a benyujtott
hatastanulmanyban foglaltak alapjan ellenérizte a kdrnyezetvédelmi hatésag.

A kérelem Uzleti titoknak min8sulé adatot is tartalmazott, amely a Khvr. 20. § (1) bekezdése alapjan a
kérelemhez kulon iratban kerult csatolasra.

A kérelemhez csatoltak a Khvr. 6. szamu melléklet 8. pontja szerinti tartalmi kdvetelményeknek
megfeleléen dsszeallitott kbzérthetd dsszefoglalot.

A kérelem és mellékleteinek attanulméanyozasa utan megdéllapitasra kerilt, hogy azok nem
tartalmaztak maradéktalanul a Khvr. 6., 7., 8. mellékletében, illetve a kdrnyezetvédelmi felllvizsgalat
végzéséhez szikséges szakmai feltételekrél és a feljogositas moddjardl, valamint a felllvizsgalat
dokumentacidjanak tartalmi kovetelményeirdl sz6lé 12/1996. (VI. 4.) KTM rendelet 2. szamu
mellékletében meghatarozott tartalmi kévetelményeket, illetve az eljaras igazgatasi szolgaltatasi dija
csak részben kerllt megfizetésre, ezért a HB/17-IKV/01298-8/2025 (gyiratszamu végzésben
hianypétlasi felhivas kertlt kiadasra. A meghatalmazott a 2025. augusztus 3-an HB/17-1KV/01298-
11/2025 Ugyiratszamon iktatott iratban benyujtotta a hianyzé igazgatasi szolgaltatasi dij befizetését
igazold bizonylatot, illetve HB/17-IKV/01298-21/2025 (igyiratszamon iktatott, 2025. augusztus 27-én
benyujtott iratban teljesitette a hianypaétlasi felhivas egyéb részeit.

A nyilvanossag részérdl érkezett észrevételekre vonatkoz6 nyilatkozatat a meghatalmazott 2025.
oktober 14-én HB/17-1KV/01298-85/2025 Ugyiratszamon iktatott (EPAPIR-20251014-17483) ugyféli
nyilatkozataban klldte meg a kdrnyezetvédelmi hatésag részére, amelyre vonatkozéan 2025. oktéber
15-én kiegészitést kildoétt (EPAPIR-20251015-16503).

A sajat tulajdonu telephelyrész (Debrecen 0495/267 hrsz.) vonatkozasaban a beruhazas és
engedélyezése a Debrecenben megvaldsuld ipari telephely kialakitasaval 0sszefliggd kozigazgatasi
hatésagi igyek nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt jelentésegl Uggyé nyilvanitasarél és az eljard
hatdésagok kijelolésérdl szolo 75/2015. (Ill. 30.) Korm. rendelet 1. § (1) és (2) bekezdése, illetve az 1.
szdmu melléklete és a 2. szdmu melléklete értelmében nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt
jelentéségl Ugy és kiemelt jelentéségi tiggyé nyilvanitott eljaras.

A bérelt telephelyrész (Debrecen 0489/32 hrsz.) vonatkozasaban a beruhazas és engedélyezése a
Debrecenben megvaldsuld ipari telephely kialakitdsaval dsszefliiggé kozigazgatési hatosagi lUgyek
nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt jelentéségl Uggyé nyilvanitasarol és az eljaré hatdésagok
kijelolésérdl szolé 75/2015. (Ill. 30.) Korm. rendelet 1. § (1) és (2) bekezdése, illetve az 1. szamu
melléklete, valamint a 3. szamu melléklet 2. pontja alapjan nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt
jelentéségl ugy.

A szakhatosagok megkeresése, a hianypétlési felhivds, a tarsszervek szakkérdésben torténd
megkeresése, a koOzmeghallgatas megtartdsa miatt, valamint a szakmailag megalapozott
dontéshozatal érdekében a kdérnyezetvédelmi hatésag az OGsszevont kdrnyezeti hatasvizsgalati és
egységes kornyezethasznalati engedélyezési eljarast az altalanos kézigazgatasi rendtartasrol szo6lo
2016. évi CL. térvény (a tovabbiakban: Akr.) 43. § (1) bekezdés c) pontjaban foglaltak alapjan a teljes
eljaras szabalyai alapjan folytatta le.

A koérnyezetvédelmi hatésag a kérelem mellékleteként benyujtott biztonsagi jelentést a Khvr. 20. § (14)
bekezdése szerint a déntéshozatal soran figyelembe vette.
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A kozigazgatasi hatésagi eljarasokban - dsszhangban az Alaptorvény XXIV. és XXVIII. cikkével — az
eljaras minden résztvevéje a ra iranyadd szabalyoknak megfeleléen és az eljaras minden
szakaszaban az Akr.-ben meghatarozott alapelvek és alapvetd szabalyok érvényre juttatasaval jar el.

Az Akr. 2. §-a azt mondja, hogy a jogszeriiség elve alapjan a kozigazgatasi hatdsag jogszabaly
felhatalmazasa alapjan, hataskdrét a jogszabaly keretei k6z6tt, rendeltetésszerlien gyakorolva jar el.
A hatdséag a hataskoére gyakorlasa soran

a) a szakszerliség, az egyszerlség, az ugyféllel valé egyuttmikodés és a johiszemiség
kovetelményeinek megfeleléen,

b) a torvény elbtti egyenléség és az egyenlé banasmod kdvetelményét megtartva, indokolatlan
megkulonbdztetés és részrehajlas neélkil,

c) a jogszabalyban meghatarozott hataridén belll, észszerl idében
jar el.

Az Akr. 4. §-a régziti, hogy hatésag a hatékonysag érdekében gy szervezi meg a tevékenységét,
hogy az az eljaras valamennyi résztvevéjének a legkevesebb koltséget okozza, és — a tényallas
tisztazdsara vonatkozé kovetelmények sérelme nélkil, a fejlett technolégidk alkalmazésaval — az
eljaras a lehet6 leggyorsabban lezarhato legyen.

Az Akr. 5. §-a az Uigyfélre vonatkozdan régziti, hogy az ligyfél az eljaras soran barmikor nyilatkozatot,
észrevételt tehet. A hatdésag biztositja az Ugyfél, tovabba a tanu, a hatésagi tanu, a szakértd, a
tolmacs, a szemletargy birtokosa és az ugyfél képvisel6je (a tovabbiakban egyltt: eljaras egyéb
résztvevdje) szamara, hogy jogaikat és kotelezettségeiket megismerhessék, és elémozditja az tgyféli
jogok gyakorlasat.

Az Akr. 6. §-a rdgziti a johiszem(iség elve és a bizalmi elvet, azaz az eljaras valamennyi résztvevéje
kételes johiszemUen eljarni és a tobbi résztvevdvel egyuttmikddni. Senkinek a magatartasa nem
irdnyulhat a hatésag megtévesztésére vagy a dontéshozatal, illetve a végrehajtds indokolatlan
késleltetésére. Az ligyfél és az eljaras egyéb résztvevéje johiszemiiségét az eljarasban vélelmezni
kell. A rosszhiszemUiség bizonyitasa a hatésagot terheli.

Az Akr. 62. § (1), (2), (3), (4) bekezdése alapjan, ha a déntéshozatalhoz nem elegendéek a
rendelkezésre allé adatok, a hatdsag bizonyitasi eljarast folytat le. A hatésagi eljarasban minden olyan
bizonyiték felhasznalhatd, amely a tényallas tisztazasara alkalmas. Nem hasznélhaté fel
bizonyitékként a hatdésdg altal, jogszabalysértéssel megszerzett bizonyiték. A hatdsag altal
hivatalosan ismert és a kéztudomasu tényeket nem kell bizonyitani. A hatésag szabadon valasztja
meg a bizonyitas maddjat, és a rendelkezésre allé bizonyitékokat szabad meggy6zddése szerint
értékeli.

Az Akr. 71. § (2) bekezdés alapjan nincs helye szakértd kirendelésének, ha ugyanabban a
szakkérdésben szakhatdésag allasfoglalasat kell beszerezni. Jelen 0Osszevont eljarasba bevont
tarshatésagok szakhatésagként és szakkérdést vizsgalé szervként jartak el a hatarozatban
részletesen ismertetettek szerint. Az Akr. 2. § (2) bekezdése alapelvi szintként hatarozza meg a
hatésaggal szemben a szakszerliség kovetelményét. Egy sajat hataskdérében eljaré6 hatésagnak a
sajat eljarasa soran a sajat hataskérében felmeril§ szakkérdés elddntésére nem kell szakértét
igénybe vennie.

A hatastanulmany, a teljesitett hianypoétlas, az ugyféli nyilatkozat, a biztonsagi jelentés, illetve a
szakkérdésben eljaré szervek, szakhatésagként eljaré szervek véleményei, allasfoglalasa, valamint a
Debreceni Vizm( Zrt. és Debrecen Megyei Jogu Varos Onkormanyzat nyilatkozata, a
kdzmeghallgatasrol készilt jegyz6konyv, a kodzmeghallgatas végéig érkezett kérdésekre adott
valaszok, a nyilvanossag részérdl érkezett észrevételek figyelembevételével és egyéb okirati
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bizonyitékok alapjan az 6sszevont eljaras soran az alaphatarozat médositasa soran eldirt feltételeket
az alabbi szempontok alapjan rogzitette a kornyezetvédelmi hatésag:

I
Indokolas az alaphatarozat 2.1. A tevékenység megnevezése cimi pontjanak kiegészitéséhez:

Az alaphatarozat 2.1. pontja tartalmazza az engedélyezett tevékenységre vonatkozd, a Khvr. 2. és 3.
szdmu melléklete szerinti besorolasokat az alaphatarozat kiaddsakor hatalyos Khvr. mellékleteinek
megfeleléen. 2024. oktéber 1-jén a Khvr. mébdositdsra kerilt. Az akkumulatorgyartdas és az
akkumulator, beleértve az akkumulator részegységeinek el6kezelése és hasznositasa a Khvr. 1.
szamu melléklete szerinti besorolast kapott, amely szerint az itt feltlintetett tevékenységek a
kdrnyezeti hatasvizsgalatra kotelezett tevékenységek kdzé tartoznak. Az Akr. 2. §-a alapelvi szintként
hatarozza meg a hatésaggal szemben a jogszerliség kovetelmeényét, ezért a kdrnyezetvédelmi
hatésag az alaphatarozat rendelkezd részének ezen fejezetét modositotta a hatalyos Khvr. 1. szamu
melléklet szerinti besorolasaival az engedélyezett tevékenységekre vonatkozdéan és a 3. sz. melléklet
66. pontjat, amely mar nem hatalyos tordlte.

Indokolas az alaphatarozat 2.2. A telephelyen folytatott f6 tevékenység TEAOR’08 szam szerint cim(i
pontjanak moédositasahoz:

Az alaphatarozat a 2008-as TEAOR kédszamokat tartalmazza. 2025. januar 1-jétél életbe lépett az j
TEAOR némenklatira a TEAOR’25, amelyet a hatastanulmany és a teljesitett hianypétlas is
tartalmaz, ezért jelen hatarozatban ezen kdédszamok Kkerlltek rogzitésre a Khvr. 11. szamu
mellékletének 1. pont d) alpontja alapjan.

Indokolas az alaphatarozat rendelkez6 részének 2.3. pontjaban lévé tablazat és megnevezésének
modositasahoz:

A hatastanulmanyban a telephelyet hatarolé koordinatak pontositasra kerlltek és a sarokponti
koordinatak mellett egyéb pontok is rogzitve lettek, amelyek szintén a telephelyet hataroljak, ezért az
Akr. 2. § (2) bekezdés a) pontjara tekintettel, a szakszerliség kévetelményeinek megfeleléen a
kornyezetvédelmi hatésag az alaphatarozatban rogzitett EOV koordinatakat tartalmazo tablazatot és
megnevezését modositotta, ezzel azonban a telephely nagysaga nem valtozott.

V.

Indokolas az alaphatarozat rendelkezé rész 2.5. A tevékenység jellemz6 adatai, kapacitdsa cim(
pontjanak modositasahoz:

A létesitmény tervezett anyagfelhaszndldsara, kapacitasara, a technoldogia és a létesitmények
modositasara vonatkozé megallapitasok a hatastanulmanyban kézoltek alapjan kerlltek rogzitésre,
mivel a Khvr. 11. szamu mellélet 1. pont b) alpontja szerint az egységes kornyezethasznalati
engedélynek tartalmaznia kell a telephely és a Iétesitmény jellemzéit és az 1. pont f) alpontja alapjan a
kiépitett termelési kapacitast.

Az alaphatarozat rendelkezései szerint az NMP-t a helyben torténé regeneradlassal a gyartasi
kérfolyamatban kivantadk tartani. A hatastanulmanyban irtak szerint az engedélyes a jogszabalyi
kérnyezet vaéltozasara hivatkozva az NMP-viz elegybél az NMP visszanyerését kilsé
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hulladékhasznositdé bevonasaval valdsitia meg. Ebb8l adéddan a visszanyert NMP technikailag uj
inputként jelentkezik az anyagaramban, ezért ndvekszik meg az éves felhasznalandd mennyisége.

V.

Indokolas az alaphatarozat rendelkezé részének 2.6. pontjaban 1évé technoldgia attekintd
folyamatabra kiegészitd magyarazatahoz:

Az alaphatarozat rendelkez6 részének 2.6. pontja tartalmazza az engedélyezett tevékenység
technoldgia attekinté folyamatébrajat. A kérnyezetvédelmi hatdésdgnak a hataskore gyakorlasa soran
az Akr. 2. § (2) bekezdés a) pontjara tekintettel, a szakszer(iség kdvetelményeinek megfeleléen kell
eljarnia, ezért a kérnyezetvédelmi hatésag az alaphatarozatban rogzitett technoldgiai folyamatabrat
kiegészitette a hatastanulmanyban foglaltak alapjan.

VI

Indokolas az alaphatarozat rendelkezd részének 2.6. pontjaban lévé Technoldgiai leiras cimi
fejezetének modositasahoz:

A Khvr. 11. szamu melléklet 1. pont d) alpontja alapjan az egységes kornyezethasznalati engedély
tartalmi kovetelménye a tevékenység és a kapcsolodd tevékenységek megnevezése, ezért a
koérnyezetvédelmi hatdésdg a hatdstanulmanyban foglaltak alapjan az alaphatarozatot a rendelkezé
részben foglaltaknak megfelelden modositotta a technoldgidban tervezett és a hatastanulmanyban
ismertetett valtoztatasok miatt.

VII.

Indokolas az alaphatarozat rendelkez6 rész 2.6. pontjanak ,Pack Osszeszerelés” és ,Késztermékek
tarolasa” cimi fejezetekkel torténd kiegészitéséhez:

A Khvr. 11. szamu melléklet 1. pont d) alpontja alapjan az egységes kornyezethasznalati engedély
tartalmi kovetelménye a tevékenység és a kapcsolodd tevékenységek megnevezése, ezért a
kornyezetvédelmi hatésag a hatastanulmanyban foglaltak alapjan az alaphatarozatot az
Osszeszerelés és tarolas folyamataival kiegészitette.

VIII.

Indokolas az alaphatarozat 2.6. Kapcsolédé miveletek cim( fejezetének modositasahoz és
kiegészitéséhez

A hatastanulmany tébb helyen is tartalmazza, hogy az elvégzett tervez6i optimalizalasoknak, illetve a
korabbi engedélyeztetési eljarasok soran alkalmazott tulbecsléseknek kdszdnhetbéen az
alaphatarozatban  engedélyezett  energiaigény jelentés  mértékben csdkkent és az
anyagfelhasznalasban is véltozas toértént. Az alaphatarozatban rogzitett, telephelyen kialakitando
NMP regenerald nem kerll megépitésre. A kdrnyezethasznalé a tevékenység végzése soran
keletkez6 NMP-viz elegyb8l az NMP visszanyerését kilsé hulladékhasznosité bevonasaval valésitja
meg.

A kérnyezetvédelmi hatésag az Akr. 2. § (2) bekezdés a) pontjdra tekintettel, a szakszeriiség
kovetelményeinek megfeleléen a rendelkezd részt moédositotta a hatastanulmanyban foglaltaknak
megfeleléen.

A Khvr. 11. szamu melléklet 1. pont d) alpontja alapjan az egységes kornyezethasznalati engedély
tartalmi kovetelménye a tevékenység és a kapcsolodd tevékenységek megnevezése, ezért a
koérnyezetvédelmi hatdésag a hatastanulmanyban foglaltak alapjan az alaphatarozatot kiegészitette.
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IX.
Indokolas az alaphatarozat 2.6. pontjaban a tervezett éplletek jele és megnevezése cimi tablazat
modositasahoz:

Az alaphatarozatban foglaltakhoz képest a sajat telephelyrészre vonatkozéan (Debrecen 0495/267
hrsz.) a hatastanulmany valtozasokat tartalmaz a tervezett épiletek jele és megnevezése
vonatkozasaban. A HJF02A éplilet jele és megnevezése modosult, HJIFO3 jel(i éplletbe tervezett c)
Uzemi gyUjtéhely torlésre kerult, mivel ennek megvaldsitdsa nem szikséges tekintettel arra, hogy az
el6kezelési mivelet soran keletkez6 hulladékokat azonnal a 2. szdmu Gzemi gyUjtéhelyre szallitjdk. Az
NMP-regeneralé nem épll meg, ezért a tablazat ra vonatkozo sora térlésre kertlt, a Féporta jele pedig
modosult, illetve a hatastanulmany a sajat telephelyrészre vonatkozéan ujabb épitményeket is
tartalmazott. A Khvr. 11. szdmu melléklet 1. pont b) alpontja alapjan az egységes kdrnyezethasznalati
engedély tartalmi kovetelménye a telephely, létesitmény, tevékenység telepitési helyének
jellemzdinek megadasa, ezért a kdrnyezetvédelmi hatésag az alaphatarozatot a rendelkezé részben
rogzitettek szerint modositotta.

X.

Indokolas az alaphatarozat 2.6. pontjaban lévé Tarolotartalyok jellemzéit tartalmazé tablazat
modositasahoz:

A hatastanulmany az alaphatarozatban foglaltakhoz képest valtozasokat tartalmaz a tarol6tartalyokra
vonatkozoan, ezért a kdrnyezetvédelmi hatdsag az Akr. 2. § (2) bekezdés a) pontjara tekintettel, a
szakszerliség kdvetelményeinek megfeleléen rogziti ezen médositdsokat a rendelkezd részben.

XL

Indokolas az alaphatarozat rendelkezd rész 2.6. A létesitmény légszennyez® pontforrasainak EOV
koordinatai cim( fejezetének mdédositasahoz:

A hatastanulmanyban bemutatottak szerint mdédosul a technolégia anyagfelhasznélasa, ezaltal a
kibocsatasok és a kibocsatasok kezelése is. Az NMP-regeneralashoz és a butan-diol felhasznalashoz
kapcsol6do légszennyezd pontforrasok — ilyen technoldgiak alkalmazasanak hidnyaban — nem
valésulnak meg, illetve a legtdbb pontforras esetében azok elnevezésében, azonositéjaban és terlleti
elhelyezkedésében is valtozast eszkdzdlt az Gzemeltetd és Uj pontforrasok is kialakitasra kerilnek. A
Khvr. 11. szamu melléklet 1. pont c) alpontja alapjan az egységes kornyezethasznalati engedély
tartalmi kdvetelménye a létesitmény szennyezé forrasainak egységes orszagos vetileti rendszer
(EOV) koordinatainak megadasa, ezért a kornyezetvédelmi hatésag az alaphatarozatban [évé
létesitmény légszennyezé pontforrasainak EOV koordinatait tartalmazé tablazatat a jelentés mértéki
modositas miatt a rendelkezd részben foglalt tablazat szerint tartalommal rogzitette, tehat az
alaphatarozatban 1évét torolte helyébe a rendelkezd részben lévé tablazat kerdlt.

Foldtani kozeg védelme

Indokolasok az alaphatarozat rendelkezé részének 3.1. Foldtani kozeg védelme cimi
fejezetének maédositasahoz:

A hatastanulmanyban részletesen bemutattdk azokat a tervezett valtoztatasokat, melyek miatt az
egységes kornyezethasznalati engedély modositasat kérték. Részletesen vizsgaltak a modositani
kivant tevékenység foldtani kozegre varhatdé hatasait, igy a 9.3. fejezetben bemutatasra kerlltek a
technolégia kornyezeti hatasai, tobbek kozott a 9.1.3. és 9.3.3. pontban a foldtani kozeget érintd
hatasok is.
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A hatastanulmany hianypétlasanak 11. pontjaban részletesen bemutattak a felhasznalt anyagokat és
eléallitott termékeket, melyek jellemzését az 5. mellékletben csatolt biztonsagi adatlapok tartalmaztak.
Feltlintetésre kerllt, hogy a gyartasi technoldgia fejlesztése soran a butan-diol a gyartasi folyamatbdl
kikerll, a karboxi-metil-celluléz (mely szilard halmazallapotl, nem veszélyes anyag) pedig Uj
anyagként jelenik meg, igy értelemszerlien a butan-diol tarolasara nem kerll sor. Ugyancsak itt
ismertették az egyes anyagok taroldsanak modjat, illetve a foldtani kdzeg szennyezddését
megakadalyozé rétegrendek kialakitasat, melyeket a 6.3 fejezetben talalhat6 tablazatokban, illetve a
3. mellékletben csatolt részletes helyszinrajzon keresztul mutatott be a szakértd.

A hatastanulmany fold alatti és felszini vezetékek, tartalyok, anyagatfejtések helyének,
Uzemeltetésének ismertetését tartalmazd 3.6. fejezetben, tovabba a hianypoétlas 12. pontjaban
bemutattak a kornyezetre vagy felszin alatti vizekre artalmas anyagokat tartalmazé tartalyok tervezése
soran figyelembe vett alapelveket, a tartalyok és karmentéik kialakitasat és elhelyezésének
korilményeit. Véglegesitésre kerllt az egyszerre, egy adott idépontban tarolt anyagok mennyisége,
igy a hatastanulmany 3.6.3. fejezet 7. tdblazataban ehhez mérten mddositasra kerlltek a tartalyok
méretei, és azok kdrmentdinek térfogata is.

Az ipari technolégidban potencidlisan kialakulé balesetekrdl, melyek szintén hatdssal lehetnek a
foldtani kbzegre, illetve az ellenuk torténd védekezésrél részletes informacidk a hatastanulmany
9.1.8., 9.3.8. és 9.4.8. pontokban (Havaria) talalhatok.

A hatastanulmany alapjan minden olyan helyiségben, ahol folyadék halmazallapotu veszélyes
anyagok tarolasa vagy felhasznalasa tervezett, a tarolt anyagok kémiai tulajdonsagainak ellenallo
burkolat kialakitasa valésul meg. A technoldgia jorészt zart rendszer(i, ahol ez nem valdsithaté meg,
ott kiegészité berendezések, biztonsagi intézkedések gondoskodnak a tevékenység végzésének
kérnyezetet nem veszélyezteté médjardl.

A terlleten Osszegyllekezd csapadékvizek gyljtése zart gyljtérendszerben tervezett. A leirtak
figyelembevételével a szennyezdanyagoknak a felszini, a felszin alatti vizbe, illetve a féldtani kdzegbe
jutasa kizarhato, valamint a Iétesitmény normal izemmenet mellett nem okozza a felszini viz, a felszin
alatti viz és a foldtani kozeg szennyezését.

A tanulmany 9.1.3. fejezete részletesen bemutatta a terilet foldtani jellemzdit, a talajtani jellemzéket,
valamint a talaj szennyezettségi allapotat, tovabba az alaphatarozatban el6irt, 2025. marcius 7-én
elvégzett foldtani kbzeg monitoring eredményeket.

A hatastanulméany bemutatta a BAT-kdvetkeztetéseknek, ajanlasnak valé megfelelést is.

XILI.

Indokolas az alaphatarozat rendelkezd rész 3.1.1. pontjanak modositasahoz:

Figyelemmel arra, hogy jelen moddositasi eljaras soran benyujtott hianypodtiassal kiegészitett
hatastanulmany képezi az alapjat a dontésnek, igy az Akr. 2. § (2) bekezdés a) pontjaban eldirt
szakszerliség elvének megfeleléen szikséges a rendelkez6 rész modositésa.

XIII.

Indokolas az alaphatarozat rendelkezé rész 3.1.1.2. a) pontjanak mddositdséhoz:

A hatastanulmany 21. oldalan talalhato 7. tablazatban bemutatjak az NMP és elektrolit tarolotartalyok
tarolasi kapacitasat és a miszaki védelem maédijat. A hianypdétias 12. pontjaban a leirast kibdvitették a

tartalyok karmentdinek részletes bemutatasaval is. A Favir. 10. § (1) bekezdés a) pontja alapjan a
tevékenység végzése soran szennyez6 anyag, illetve lebomlasa esetén ilyen anyagok keletkezéséhez
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vezetd anyagok hasznalata, illetve elhelyezése csak kornyezetvédelmi megel6z6 intézkedéssel és
miszaki védelemmel folytathatd, mely miszaki védelmet tartalyok esetén a megfelelé6 méreti
karment6k biztositjak. Az MSZ 9910-2:1993 szabvany 6.1.3. pontja alapjan a felfogétér folyadékkal
tolthetd térfogata (befogadoképessége) egy tartaly esetén 100%, tobb tartaly esetén a felfogdtérben
elhelyezett tartalyok névleges dsszlrtartalmanak 50%-a, illetve ha valamelyik tartaly ennél nagyobb,
akkor annak névleges (rtartalma kell legyen, igy a karmentSk térfogatat a benne elhelyezett
tartalyoktdl fuggden a rendelkezd részben elbirtak szerint hatérozta meg a kdrnyezetvédelmi hatdsag.

XIV.

Indokolas az alaphatarozat rendelkezé rész 3.1.1.2. b) pontjanak térléséhez:

A hatastanulmany 7. oldalan a tervezett valtoztatasok ismertetésénél leirjak, hogy a gyartasi
technolégia fejlesztése soran a butan-diol tarolasara a telephelyen nincs sziikség, mivel a
technolégiaban nem kerlil felnasznalasra, igy a tarolasara vonatkozé 3.1.1.2. b) pont az Akr. 2. § (2)
bekezdés a) pontjaban el8irt szakszerliség elvének megfeleléen toérlésre kerUlt.

XV.

Az alaphatérozat rendelkezd részének 3.1.1.2. ¢) pontjanak szintetikus termoolaj tarolé6 karmentdjére
vonatkoz6 masodik bekezdése az alabbiak szerint modosul:

— A karment6 térfogata egy tartaly esetén a tartaly térfogataval megegyezé méretl kell legyen,
tobb tartaly esetén a felfogotérben elhelyezett tartalyok névieges Osszirtartalmanak 50%-a,
illetve ha valamelyik tartaly ennél nagyobb, akkor annak a névleges (rtartalmaval megegyez6
térfogatu kell legyen.”

XVI.
Indokolas az alaphatarozat rendelkezd rész 3.1.9.1. pontjadnak modositasahoz:

A hatastanulmany 3.2.2. pontjaban talalhaté 5. tablazat 1. soraban az alaphatarozat 3.1.9.1. pontjara
vonatkozoan kérték, hogy a hatdésag valassza kulén a bérelt, illetve sajat tulajdonu telephelyrészre
vonatkozo elbirasokat, kérték tovabba a bérelt telephelyrésznél elbirt mintavételi pontok szamanak
csOkkentését 1 db mintavételi pontra.

A foldtani monitoringra vonatkozé mintavételi helyek meghatarozasa az Ugyfél kérelmének
megdfeleléen, illetve a Khvr. 22. § (10) bekezdése alapjan pontositasra kerult. Egyértelmlen
meghatérozasra kerult, hogy mely pontok vonatkoznak a sajat tulajdonu, illetve melyek a bérelt
telephelyrészre. Az alaphatarozat 3.1.9.1. a) pontjdban a kutak szamozasabdl eldénthet, melyik
talalhato a sajat tulajdond, illetve melyik a bérelt telephelyrészen.

Az alaphatarozat 3.1.9.1. b) pontja csak a sajat tulajdonu telephelyrészre vonatkozik tekintettel arra,
hogy a T1-T6 monitoring kutak vonalan a keleti telekhatar mellett kerlltek eléirasra, a bérelt telephely
pedig a nyugati oldalon talalhato.

Az alaphatarozat 3.1.9.1. c) pontja csak a sajat tulajdonu telephelyrészre vonatkozik tekintettel arra,
hogy a gyartertlet délkeleti és északkeleti sarkara vonatkozik, a bérelt telephelyrész pedig a nyugati
oldalon talélhato.

Az alaphatarozat 3.1.9.1. e) pontja egyarant vonatkozik a bérelt és a sajat tulajdonu telephelyrészre is,

mivel mindkettén talalhaté csapadékviz csatornarendszer, és azokban olajfogdk, ezen olajfogdk
mindegyike vizsgalando.
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Az alaphatarozat 3.1.9.1. f) pontja egyarant vonatkozik a bérelt és a sajat tulajdonu telephelyrészre is,
mivel mindkettén talalhatdk csapadékviz tarozék, melyek mindegyike vizsgalando.

Az alaphatarozat 3.1.9.1. g) pontja a talajvizszint szabalyoz6 rendszer drénhalézatanak atemeld
mitargyaira vonatkozik, tehat a sajat tulajdonu telephelyrészre.

Tekintettel a 2025. junius 24-én benyuijtott foldtani kézeg/lUledék monitoring jegyz6kdnyvre, melynek
hianypatlasi felhivasra adott valaszaban megtalalhatd, hogy a masodik mintavételnél mar nem okozott
probléméat az elSirtak szerinti mintavétel, a mintavételi helyek szamanak modositasa nem indokolt.

Figyelemmel arra, hogy az alaphatarozat 3.1.9.3. pontjaban el6irtak a tervezett valtoztatasok melletti
Uzemelés esetén is biztositjak a tevékenységre jellemz6 kibocsatasok monitoringjat, a vizsgalandé
szennyezd anyagok tekintetében modositdas nem indokolt. A technoldgiaba kerulé uj anyag — a
karboxi-metil celluléz — nem mindsuil veszélyes anyagnak.

XVII.

Indokolas az alaphatarozat rendelkezd rész 3.1.9.5. pontjadnak modositasahoz:

Az engedélyes a leveg6védelmi és a technoldgiai probatzem egyideji lefolytatasat kérelmezte,
melynek a hatésag a Khvr. 22. § (1) bekezdése és az Lvr. 23. § (4) bekezdése alapjan helyt adott,
ezért az Akr. 2. § (2) bekezdésében el6irt szakszerliség elvének megfeleléen a prébaiizem
megnevezésében a levegbvedelmi jelzét torolte.

A hatastanulmanyban, a hianypoétlasban, a vonatkozé jogszabalyokban, valamint a rendelkezé
részben foglalt elbirasok betartasa esetén a foldtani kézeg minéségének védelme érdekében
biztositottak a szikséges kornyezetvédelmi megel6zd intézkedések, a megfelel6 miszaki védelem és
a monitoring, melyek a Favir. 10. § (1) bekezdés a)-c) pontjaiban a tevékenység végzésének
feltételeiként rogzitett jogszabalyi elbirasok. A féldtani kdzeg minéségének védelme szempontjabdl az
alaphatarozat moédositasat illetéen kizard ok nem all fenn.

Az alaphatarozatban meghatarozott, jelen modositassal nem érintett, foldtani kdzeg védelme
fejezetben elbirtakat a kdrnyezetvédelmi hatdésag valtozatlan formaban fenntartja.

Hulladékgazdalkodas

A Hajdu-Bihar  Varmegyei  Kormanyhivatal = Kdrnyezetvédelmi,  Természetvédelmi  és
Hulladékgazdalkodasi  F8osztaly  Hulladékgazdalkodasi  Osztadly  HB/17-HGO/01280-3/2025
ugyiratszamu feljegyzésének indokolasa az alabbi.

A Hajdu-Bihar  Varmegyei  Kormanyhivatal = Kdrnyezetvédelmi,  Természetvédelmi  és
Hulladékgazdalkodasi Féosztaly Integralt Kérnyezetvédelmi Osztalya HB/17-1KV/01298/2025. szamon
a tertleti hulladékgazdalkodasi hatésag szakkérdésben torténé allasfoglalasat kérte a Contemporary
Amperex Technology Hungary Kft. (4002 Debrecen, 0495/267 hrsz.) meghatalmazasabdl eljaro
ENVIPROG GROUP Mérnoki Tanacsado Kft. (8000 Székesfehérvar, Honvéd u. 3. A. 2/33.) kérelmére
Debrecen, Déli lIpari Parkba a 0495/267 és a 0489/32 hrsz-u ingatlanokon engedélyezett
tevékenységre vonatkozd engedély modositasa érdekében dsszevont kdrnyezeti hatasvizsgalati és
egységes kdrnyezethasznalati engedélyezési eljaras kapcsan.

A benyujtott hatastanulmanybdl, valamint a hidnypoétlasként benyujtott dokumentumokbdl a terleti
hulladékgazdalkodasi hatdsag megallapitotta, hogy a sajat tulajdonu és bérelt telephelyrészen egy
Uzemegységként akkumulator cella gyartast, modul és pack Osszeszerelését és tesztelését fogjak
végezni, hulladékkezelés a telephelyen a sajat tulajdonu telephelyrészen térténik (veszélyes hulladék
elékezelése).
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A tevékenység soran keletkezd hulladékok gyljtése munkahelyi és Gzemi gydijtéhelyen fog térténni,
majd atadjak azok atvételére feljogositott gazdalkodé szervezetek részére.

A terileti hulladékgazdalkodasi hatésag a rendelkez6 részben meghatarozta azokat a modositasokat,
melyek szikségesek az alaphatarozatban el6irt hulladékgazdalkodasi el6irasok teljeskori
betartasahoz és a hatastanulmanyban és hianypoétlasban bemutatott médositasok atvezetéséhez.

A modositasokkal nem érintett alaphatarozatban meghatarozott hulladékgazdalkodasi fejezetben tett
elbirasokat valtozatlan tartalommal fenntartja.

A hatastanulmanyban és a hianypdtlasban feltlintetett moddositasok a munkahelyi, és Uzemi
gyljtéhelyek tarolokapacitasat érintik, ezért azok moddositasa szikséges a rendelkezd részben
foglaltak szerint.

Az alaphatarozat tartalmaz a hulladéktarolé hely jévahagyasara vonatkozé rendelkezést, azonban
figyelemmel arra, hogy a hulladéktarolé hely maximalis taroldkapacitasa, illetve a gyijtott hulladékok
fajtaja is modositasra kertlt, a hulladéktarolé hely Gzemeltetési szabalyzatanak ismételt jévahagyasa
is indokoltta valt, melyet kiillon eljaras keretében hagy jova a tertleti hulladékgazdalkodasi hatésag.

Az alaphatarozat tartalmazza az egységes koérnyezethasznalati engedélyben  foglalt
hulladékgazdalkodasi engedélyt (veszélyes hulladék el6kezelése), mely vonatkozasaban az
alkalmazott technoldgia, a tevékenység soran felhasznalt segédanyagok mennyisége és dsszetétele,
valamint a technolégia soran keletkezé hulladékok jellemzdi nem valtoztak, azonban az engedélyezett
tevékenység vonatkozasaban az el6kezelendd cellak katoédjanak f6 anyagi Osszetétele, a napi
feldolgozasi kapacitas, valamint a tevékenységhez kapcsol6do kérnyezetvédelmi felel8sségbiztositas,
valamint a pénzigyi garancia adatai megvaltoztak, igy azok modositasa szikséges. A hulladéktérolo
hely maximalis taroldkapacitasa, illetve a gy(jtétt hulladékok fajtaja is médositasra kertlt, igy az arra
vonatkozo rendelkezést is modositani sziikséges.

A kornyezetvédelmi hatésagi és igazgatasi feladatokat ellaté szervek kijeldlésérdl szold 624/2022.
(XII. 30.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: 624/2022. (XIl. 30.) Korm. rendelet) 3. melléklet 17.
pontjaban meghatarozott szakkérdés vizsgalata tekintetében az alabbi megallapitasok teheték:

A hulladékképz6dés megelbzését szolgald intézkedések vizsgalata soran megallapitasra kerilt, hogy
a tevékenység soran keletkez6 hulladékokat a hulladékgazdalkodasi el6irdsoknak megfeleléen
gyUjtik. A keletkezd hulladékok kezelésére olyan hulladékgazdalkodasi engedéllyel rendelkezd
cégeket keresnek, melyek az adott hulladékok hasznositasat el tudjadk végezni. Amennyiben a
hulladék hasznositasa nem lehetséges, ugy azt artalmatlanitast végzé cégnek adjak at.

Engedélyes beszerzési osztalya felelés a biztonsagos, Ujrahasznalhaté és kdrnyezetre kevésbé
veszélyes anyagok beszerzéséeért.

Az engedélyes a kornyezetiranyitasi rendszerének keretein belll folyamatosan fejleszti
hulladékgazdalkodasi  tevékenységét. Az  engedélyes a  tevékenységére  vonatkozé
hulladékgazdalkodasi tervet a BAT-nak valé megfelelés érdekében a kdrnyezetiranyitasi rendszer
(EMS) részeként kezeli. A kornyezetiranyitasi rendszer az akkumulator cellagyartasi tevékenység
megkezdéséig kerul kiépitésre és Uzemeltetésre.

A hulladékkezelésre vonatkoz6 jogszabalyi kovetelmények teljesitésének vizsgalata soran
megallapitasra kerilt, hogy a sajat tulajdonu telephelyrészen az alaphatarozatban engedélyezett
veszélyes hulladék el6kezelését (hibas akkumulatorcellak fesziiltségmentesitése) fogjak végezni, a
bérelt telephelyen hulladékkezelést nem végeznek. A hatastanulmany és a hianypétlasi dokumentacio
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tartalmazza a kulon jogszabalyban meghatarozott hulladékgazdalkodasi engedélykérelmet és
mellékleteit. A gyartas soran keletkezé hulladékokat munkahelyi és Uzemi gydijtéhelyen gydijtik, majd
arra engedéllyel rendelkezd gazdalkodé szervezetnek adjak at.

A hulladékgazdalkodasi elbirasok alapjan a technoldgiabdl szarmazd kdrnyezetterhelések
kockazatanak vizsgalata soran megallapitasra kerllt, hogy a sajat és a bérelt telephelyen végezni
kivant technoldgia soran keletkez6 hulladékok taroladsa jogszabalyi el6irdsoknak megfeleld kialakitasu
munkahelyi és Uzemi gydjtéhelyen fog torténni, illetve a veszélyes hulladék el6kezelése sordn az
el6kezelni kivant hulladékot hulladéktarolé helyen fogjak gydjteni, az el6kezelési tevékenységet az
egységes kornyezethasznalati engedélybe foglalt hulladékgazdalkodasi engedély alapjan fogjak
végezni, igy a technoldgiabdl szarmazd koérnyezetterhelés hulladékgazdalkodasi szempontbol
alacsony.

A képzb6db hulladék elhelyezésének, a kezelés megfeleldségének vizsgalata soran megallapitasra
kerllt, hogy a telephelyen keletkezd hulladékokat munkahelyi és Gzemi gyUjt6helyen gydijtik hulladék
tipusonként elkllonitve. A sajat és a bérelt telephelyen keletkezé hulladékokat annak atvételére
feljogositott gazdalkodd szervezet részére adjak at.

A terlleti hulladékgazdéalkodasi hatosag vizsgalta, hogy merilnek-e fel a hulladékgazdalkodasbdl
eredd koérnyezeti kockazatok. A vizsgalat soran megallapitasra kerdllt, hogy a keletkezé hulladékok
jogszabalyi elbirasok alapjan torténd gylijtése és elbkezelése soran hulladékgazdalkodasbdl eredd
kornyezeti kockazat nem mertil fel.

A teruleti hulladékgazdalkodasi hatésag vizsgalta az épitési vagy bontasi tevékenység soran az
épitési- bontasi hulladékok kezelését, amely soran megallapitédsra kerdlt, hogy jelen igyben nem volt
relevans, tekintettel arra, hogy a mdédositas az izemelésre vonatkozik, az épitési-bontasi hulladékok
kezelésére vonatkozo elbirasok az alaphatarozatban régzitésre kerltek.

A teruleti hulladékgazdalkodasi hatésag vizsgalta a bezart hulladéklerakdk rekultivacidjanal szikséges
intézkedéseket. A vizsgalat soran megallapitotta, hogy jelen Ggyben nem volt relevans, tekintettel
arra, hogy az ugyben nincs bezart hulladéklerako.

Az 531/2017. (XIl. 29.) Korm. rendelet 1. sz. melléklet 9. tablazat 22. pontjaban meghatarozott
szakkérdés vizsgalata tekintetében az alabbi megallapitasok tehetdk.

A hulladékképz6dés megelbzését szolgald intézkedések vizsgalata soran megallapitasra kerilt, hogy
a tevékenység soran keletkezd hulladékokat a hulladékgazdalkodasi elbéirasoknak megfeleléen
gydjtik. A keletkezd hulladékok kezelésére olyan hulladékgazdalkodasi engedéllyel rendelkezd
cégeket keresnek, melyek az adott hulladékok hasznositasat el tudjak végezni. Amennyiben a
hulladék hasznositasa nem lehetséges, ugy azt artalmatlanitast veégzé cégnek adjak at.

Engedélyes beszerzési osztalya felelés a biztonsagos, Ujrahasznalhaté és kornyezetre kevésbé
veszélyes anyagok beszerzéséért.

Az engedélyes koOrnyezetiranyitasi rendszerének keretein belil folyamatosan fejleszti
hulladékgazdalkodasi tevékenységét. A Kft. a tevékenységére vonatkozd hulladékgazdalkodasi tervet
a BAT-nak valé megfelelés érdekében a kornyezetiranyitasi rendszer (EMS) részeként kezeli. A
kdrnyezetiranyitasi rendszer az akkumulator cellagyartasi tevékenység megkezdéséig kerul kiépitésre
és Uzemeltetésre.
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A hulladékkezelésre vonatkoz6 jogszabalyi kovetelmények teljesitésének vizsgalata soran
megallapitasra kerilt, hogy a sajat tulajdonu telephelyrészen az alaphatarozatban engedélyezett
veszélyes hulladék el6kezelését (hibas akkumulatorcellak fesziiltségmentesitése) fogjak végezni, a
bérelt telephelyen hulladékkezelést nem végeznek. A hatastanulmany és a hianypétlasi dokumentacio
tartalmazza kulén jogszabalyban meghatarozott hulladékgazdalkodasi engedélykérelmet és
mellékleteit. A gyartads soran keletkez8 hulladékokat munkahelyi és Gzemi gydjtéhelyen gy(ijtik, majd
arra engedéllyel rendelkezb gazdalkodé szervezetnek adjak at.

A képz6d6 hulladék elhelyezésére, elbkezelésére, a kezelés medfeleldségére, hasznositasara,
artalmatlanitasara vonatkozé hulladékgazdalkodasi eldirasok vizsgalata soran megallapitasra kerdlt,
hogy a telephelyen keletkezd hulladékokat munkahelyi és Uzemi gyUjtéhelyen gydjtik hulladék
tipusonként elkilonitve. A sajat és a bérelt telephelyen keletkezé hulladékokat arra feljogositott
gazdalkodd szervezet részére adjak at. A sajat és bérelt telephelyen hulladék hasznositast,
artalmatlanitast nem végeznek, arra vonatkozé el6irasok nem Kkerlltek megallapitasra. A sajat
tulajdona  telephelyrészen  veszélyes hulladék el6kezelését (hibas  akkumulatorcelldk
feszultségmentesitése) az egységes kdrnyezethasznalati engedélyben rogzitett hulladékgazdalkodasi
engedély alapjan fogjak végezni.

A terlleti hulladékgazdalkodasi hatésaq vizsgalta, hogy szikséges-e hulladékkezel§ létesitmény
létesitése. A terlleti hulladékgazdalkodasi hatésag a benyujtott hatastanulmany és a hianypotlas
alapjan megallapitotta, hogy a bérelt telephelyen folytatott tevékenység vonatkozasaban nem
szlkséges hulladékkezel6 létesitmény létesitése. A sajat tulajdonu telephelyrész vonatkozasaban az
alaphatarozatban engedélyezett veszélyes hulladék el6kezelését (hibas akkumulatorcellak
feszilltségmentesitése) fogjak végezni.

A terlleti hulladékgazdalkodasi hatdésag vizsgalta, hogy meriilnek-e fel a technolégiabdl és
hulladékgazdalkodasbdl eredd kdrnyezetterhelési, valamint kdérnyezeti kockazatok, mely soran
megallapitasra kerult, hogy a sajat és a bérelt telephelyen végezni kivan technolégia soran keletkezé
hulladékok tarolasa jogszabalyi el6irdsoknak megfeleld kialakitasu munkahelyi és Gzemi gydijtéhelyen,
a veszélyes hulladékok el6kezelése soran a hulladékok gyljtése hulladéktarold helyen fog torténni,
igy a technoldgiabdl és hulladékgazdalkodasbol szarmazo kdrnyezetterhelés és kornyezeti kockazat
hulladékgazdalkodasi szempontbdl alacsony.

A teruleti hulladékgazdalkodasi hatésag vizsgalta az épitési vagy bontasi tevékenység soran az
épitési- bontasi hulladékok kezelését,amely soran megallapitdsra kerult, hogy jelen Ggyben nem volt
relevans, tekintettel arra, hogy a mdédositas az zemelésre vonatkozik, az épitési-bontasi hulladékok
kezelésére vonatkozo elbirasok az alaphatarozatban régzitésre kerltek.

A teruleti hulladékgazdalkodasi hatdsag vizsgélta a bezart hulladéklerakdk rekultivaciéjdnal szilkséges
intézkedéseket és megallapitotta, hogy jelen lUgyben nem volt relevans, tekintettel arra, hogy az
ugyben nincs bezart hulladékleraké.

A teruleti hulladékgazdalkodasi hatésag a rendelkezé részben javasolt modositasokat az alabbiakkal
indokolja:

XVIIL.

Indokolas a 3.2.16. pont modositasahoz:

Az egyes hulladékgazdalkodasi létesitmények kialakitdsanak és Uzemeltetésének szabalyairdl sz6lo
246/2014. (1X. 29.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: 246/2014. (IX. 29.) Korm. rendelet) 13. § (9)
bekezdése szerint, ha a munkahelyi gy(jtéhelyen gydijtott hulladék olyan tevékenysegbél szarmazik,
amely a Khvr. szerinti egységes kornyezethasznalati engedély birtokaban végezhetd, a munkahelyi
gy(ijtéhelyen egy idében gyljthetd hulladék maximalis mennyiségét, elszallitdsanak gyakorisagat és
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az elszallitas egyéb feltételeit a kornyezetvédelmi hatésag az egységes kornyezethasznalati
engedélyben irja eld.

A benyujtott hatastanulmanybdol megallapithatd, hogy a sajat tulajdonu és a bérelt telephelyen is
modosult a munkahelyi  gyljtéhelyen gydijtétt hulladékok mennyisége, ezért a terileti
hulladékgazdalkodasi hatésadg a rendelkezé részben foglaltak szerint modositotta a munkahelyi
gyUjtéhelyen egyidejlleg gyljthetd hulladékok mennyiségét, valamint részletesen meghatarozta a
hulladék elszallitdsdnak gyakorisagat és az elszéllitds egyéb feltételeit A munkahelyi gyUjt6helyekre
vonatkozdan a hianypétlas 45. és 53.-as pontja is tartalmaz adatokat, illetve részletes helyszinrajzot
is, mely alapjan egyértelmiien beazonosithatéak a munkahelyi gyljtéhelyek a sajat tulajdonu
telephelyrészen, illetve a bérelt telephely részen egyarant. A munkahelyi gyUjtéhelyek kapacitasanak
valtozasat a technoldgiai folyamatok optimalizalasa mellett az NMP regeneralé rendszer elhagyasa
okozza, a gyartas soran keletkez6 NMP-viz elegyet, arra engedéllyel rendelkezének torténé atadasig
a 26-os szamu munkahelyi gydjtéhelyen gydjtik.

Elszallitasok esetében a Ht. 14. §-dnak elbirdsait kdteles betartani. A keletkezé hulladékok széllitasa -
a toérvényben meghatdrozott kivételeken felil - csak hulladék széllitasi engedély birtokdban
végezhetd. A kivételekre a Ht. szabdlyai az irdnyaddak

XIX.

Indokolas a 3.2.28. pont modositasahoz:

A 246/2014. (IX. 29.) Korm. rendelet 15. § (6) bekezdése szerint, ha az lzemi gy(jtéhelyen gydjtott
hulladék olyan tevékenységbdl szarmazik, amely a kornyezeti hatasvizsgalati és az egységes
koérnyezethasznalati engedélyezési eljarasrél sz6lé6 kormanyrendelet szerinti  egységes
koérnyezethasznalati engedély birtokaban végezhet6, az Gzemi gyljtéhelyen egy idében gyljthetd
hulladék maximaélis mennyiségét, elszallitdsanak gyakorisagat és az elszéllitas egyéb feltételeit a
koérnyezetvédelmi hatésag az egységes koérnyezethasznalati engedélyben irja eld.

A benyujtott hatastanulmanybdl, illetve a hianypotlas 54.-es pontjara adott valaszbol megallapithato,
hogy a sajat tulajdonu telephelyen az Uzemi gyijtéhelyek szama, valamint az egyidejlleg gyuUjtott
hulladékok maximalis mennyisége, valamint a bérelt telephelyen kialakitasra kerult Gzemi
gy(ijtéhelyeken az egyidejlleg gy(ijtott hulladékok maximalis mennyisége az alaphatarozathoz képest
modosult, ezért a terileti hulladékgazdalkodasi hatésag a rendelkezd részben foglaltak szerint
modositotta az Uzemi gydjtéhelyen egyidejlileg gydjthetd hulladékok mennyiségét, valamint
részletesen meghatarozta a hulladék elszallitasanak gyakorisagat és az elszallitds egyéb feltételeit. A
benyujtott hatastanulméany 331. oldalan az is rogzitésre kerult, hogy a jelenleg érvényes IPPC
engedélyben megjeldlt 4. szamu Uzemi gy(jtéhely megvaldsitisa nem szikséges, mivel az
el6kezelési mUlivelet soran keletkezd hulladékokat azonnal a 2. szamu tUzemi gydjt6helyre szallitjak.

Elszallitasok esetében a Ht. 14. §-anak elGirasait koteles betartani. A keletkezé hulladékok szallitasa -
a torvényben meghatarozott kivételeken fellil - csak hulladék szallitasi engedély birtokaban
végezhet6. A kivételekre a Ht. szabalyai az iranyaddak.

XX.

Indokolas a 3.2.44. pont modositasahoz:

A246/2014. (IX. 29.) Korm. rendelet 21. § (4) bekezdése alapjan a hulladéktarolé hely Uzemeltetéje a
hulladéktarolo hely részletes miikddési és ellenbrzési szabdlyait Uzemeltetési szabalyzatban rogziti.
Az lUzemeltetd az Uzemeltetési szabalyzat 1 példanyat a hulladékgazdalkodasi engedélyezési eljaras
irdnti kérelemhez csatolja. A hulladéktérold hely csak az Uzemeltetési szabalyzatban foglaltak szerint,
a hulladékgazdalkodasi hatdsag altali jbvahagyasat kdvetben Uzemeltethetd.
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Mindezekre figyelemmel a teriileti hulladékgazdalkodasi hatésag eldirta, hogy a hulladék taroldhely
Uzemeltetési szabalyzatat az Uzemeltetés megkezdéséig jovahagyasra meg kell kaldeni. A terlleti
hulladékgazdalkodasi hatosag azt kilon eljarasban biralja el.

XXI.

Indokolas a 3.2.48. pont c) alpont médositdsahoz:

A hulladékgazdalkodasi tevékenységek nyilvantartasba vételérdl, valamint hatésagi engedélyezésérdl
52616 439/2012. (XII. 29.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: 439/2012. (XIlI. 29.) Korm. rendelet) 9.§ (2)
bekezdés g) pontja szerint a kezelési miiveletek végzésére vonatkozé hulladékgazdalkodasi engedély
a Ht.-ban meghatarozottak mellett a kezelési mlvelet ellatasahoz szikséges pénzlgyi eszkdzoket,
szemeélyi feltételeket tartalmazza.

A pénzlgyi biztositék, a céltartalék, valamint a kérnyezetvédelmi biztositas hulladékgazdalkodassal
Osszeflggd részletes szabalyairdl szolé6 681/2023. (XII. 29.) Korm. rendelet (a tovabbiakban:
681/2023. (XIl. 29.) Korm. rendelet) 2. § (1) bekezdése szerint a Ht. 70. § (1) bekezdése szerinti
pénzulgyi biztositék formai:

a) biztositasi szerz8dés alapjan kiallitott kotelezvény, biztosité altal nyujtott kezesi biztositas,
garancia,

b) a hitelintézet altal nyujtott bankgarancia, vagy

c) hitelintézetnél letétként elhelyezett pénzdsszeg (a tovabbiakban: pénzigyi letét).

Ugyanezen § (9) bekezdése alapjan a hulladékgazdalkodasi engedélyben fel kell tintetni a
megképzett pénzigyi biztositék dsszegét.

Fenti feltételekben a hianypétlas mellékletében csatolt hulladékgazdalkodasi engedélykérelem
mellékletei alapjan valtozas tortént, melyet a fenti jogszabalyi hivatkozasok alapjan, a rendelkez8
részben foglaltak szerint médositani szikséges.

XXII.

Indokolas a 3.2.49. pont 3. és 9. bekezdésének modositasahoz:

A benyujtott hatastanulmany, valamint a hianypoétlasként benyujtott dokumentum 2. pontjaban
meghatarozottak szerint valtozott a katéd f6 anyagi Gsszetevéje, valamint a kezel6rendszer napi
feldolgozasi kapacitas is pontositasra kertilt.

A hulladékgazdalkodasi engedélynek tartalmaznia kell a 439/2012. (XI1.29.) Korm. rendelet 9. § (2)
bekezdésében és a Ht. 80. § (1) bekezdésében meghatdrozottakat. Ezen jogszabalyhelyeket
figyelembe véve kerllt mddositasra a hivatkozott hulladékgazdalkodasi el6iras.

XXII.

Indokolas a 3.2.53. pont f) alpont médositasahoz:

A 439/2012. (XIl. 29.) Korm. rendelet 9. § (2) bekezdés b) pontja szerint a kezelési miiveletek
végzésére vonatkozé hulladékgazdalkodasi engedély a Ht.-ben meghatarozottak mellett a
hulladékkezel6 létesitményben az adott kezelési mivelettel érintett éves hulladékmennyiséget
tipusonként és dsszesen (tonnaban kifejezve, a technoldgia és a kapacitas fiiggvényében), valamint a
telephelyen egyidejlileg gyUjthetd, tarolhaté maximalis hulladékmennyiséget tipusonként és dsszesen
(tonnéban kifejezve) tartalmazza.

Fentiek kozul a hulladéktaroléo helyen egyidejileg gyljthetd hulladékok maximalis mennyisége a

hulladéktarold hely alapteriletének valtozasa révén 6 tonnara csokkent, ezért az erre vonatkozd
feltétel rendelkezd részben foglalt modositasa valt sziikségessé.
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A hatastanulmany 17. mellékletében csatolasra kerllt a hulladéktarold hely Gzemeltetési szabalyzata,
melyben a hulladéktarolé helyen gydjteni kivant hulladékok fajtaja €s mennyisége is megadasra kerdilt,
mely alapjan a hulladéktarold helyen egyidejlileg 6 tonna HAK 16 02 13* kodu hulladék tarolasa
tervezett.

Az elBkezelés technoldgidja, és Iépései a hatastanulmany 9.3.4.3. fejeztében, illetve a hianypdtlas 8.
mellékletében bemutatottak alapjan csak ennek a hulladékfajtdnak az el6kezelést megel6z6 gydjtését
teszi indokoltta, figyelemmel arra, hogy az E02-03 kédu el6kezelési miveletet kdvetéen az E03-04
el6kezelési kédu mivelet is végbemegy az E02-03 kodu el6kezelési mivelet soran keletkezé HAK 16
02 15* kédu hulladék vonatkozasaban.

Az elbkezelésbdl szarmazd hulladékokat azonnal a 2. szamu Uzemi gydjtéhelyre szallitjak, ahol
legfeljebb 1 évig gyljtik az engedéllyel rendelkezd cégnek vald atadasig.

A 439/2012. (XIl. 29.) Korm. rendelet 9.§ (2) bekezdés b) pontja szerint a kezelési miveletek
végzésére vonatkozo hulladékgazdalkodasi engedély a Ht.-ben meghatarozottak mellett tartalmazza a
hulladékkezel6 létesitményben az adott kezelési mivelettel érintett éves hulladékmennyiséget
tipusonként és dsszesen (tonnaban kifejezve, a technoldgia és a kapacitas fiiggvényében), valamint a
telephelyen egyidejlileg gyUjthetd, tarolhaté maximalis hulladékmennyiséget tipusonként és dsszesen
(tonnéban kifejezve).

A teruleti hulladékgazdalkodasi hatésag megjegyzi, hogy a hatastanulmany vizsgalata soran az is
megallapitasra kerllt, hogy NMP hulladék szallitas kapcsan nem vizsgalandé a hulladék szallitas
telies lancolata, mivel a telephelyen kivll torténd szallitas jogszabaly altal el6irt, megfeleld
hulladékgazdalkodasi engedély vagy nyilvantartasba vétel alapjan térténhet, igy az mar mas
koérnyezethasznal6 felel6sségi korébe tartozik, hiszen a hulladék jogszabalyoknak megfelel6 atadasat
koévetben a Ht. 31. § (1) bekezdése alapjan a hulladékbirtokos gondoskodik a hulladék kezelésérél. A
hulladék jogszabalyoknak megfelel6 atadasat kdvetéen mar mas kérnyezethasznald altal végzett
tevékenységet jelent.

Jelen modositasi engedélyezési eljaras targya, a telephelyek vonatkozasaban a tevékenységgel
Osszefliggésben felmeriil6 jogszabalyban rogzitett hulladékgazdalkodast érinté szakkérdés vizsgalata.
A hatastanulmanyban és a hianypdtlasban, a vonatkozé jogszabalyokban, valamint a rendelkez6
részben foglalt eléirasok betartasa esetén, a tevékenység soran keletkezd, valamint atvett hulladékok
taroldasa valamint a hulladék kezelése hulladékgazdalkodasi érdekeket nem  sért,
hulladékgazdalkodasi szempontbdl kizaré ok nem all fenn.

A beruhazas és engedélyezése a Debrecenben megvaldsulé ipari telephely kialakitasaval 6sszefliggd
kbzigazgatdsi hatdésagi Ugyek nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt jelent6ségli Uggyé
nyilvanitasarél és az eljard hatésagok kijeldlésérdl szold 75/2015. (Ill. 30.) Korm. rendelet 1. § (1) és
(2) bekezdése, illetve az 1. szamu melléklete és a 2. szamu melléklete értelmében nemzetgazdasagi
szempontbdl kiemelt jelentéségi Ugy és kiemelt jelentéségl Uggyé nyilvanitott eljaras.

Az 531/2017. (XIl. 29.) Korm. rendelet 4/A. §-a szerint az olyan el6zetes vizsgalati, kornyezeti
hatasvizsgalati, O0sszevont eljarasokban, valamint egységes kornyezethasznalati engedélyezési
eljarasokban, amelyekben a varmegyei kormanyhivatal jar el, eljardsdban maga vizsgalja
szakkérdésként a hatéskdrébe tartozo eldirasoknak valé megfelel6séget.

A szakkérdés vizsgalataban a terileti hulladékgazdalkodasi hatésag a hulladékgazdalkodasi hatésag
kijeldlésérdl szolo 124/2021. (lll. 12.) Korm. rendelet 1. § (1) bekezdés a) pontja a 624/2022. (XII. 30.)
Korm. rendelet 3. sz. melléklet 17. pontja, az 531/2017. (XIl. 29.) Korm. rendelet 1. sz. melléklet 9.
tablazat 22. pontja, tovabba a févarosi és varmegyei kormanyhivatalok szervezeti és mikddési
szabalyzatarol szolo 15/2024. (V1.28.) KTM utasitas alapjan mikodott kozre.
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A terileti hulladékgazdalkodasi hatdsag a feljegyzését az alabbi jogszabalyhelyek alapjan adta meg:
a 246/2014. (1X. 29.) Korm. rendelet 13. § (9) bekezdése, a 15. § (6) bekezdése, a 439/2012. (XII. 29.)
Korm. rendelet 9.§ (2) bekezdés b) és g) pontja.

A terileti hulladékgazdalkodasi hatdsag illetékességét a févarosi és varmegyei kormanyhivatalokrol,
valamint a jarasi (févarosi kerlleti) hivatalokrél sz6l6 568/2022. (XIl. 23.) Korm. rendelet 2. § (1)
bekezdése, és a 124/2021. (Ill. 12.) Korm. rendelet 1. § (2) bekezdése allapitja meg.

Az alaphatarozatban meghatarozott, jelen mddositassal nem érintett, hulladékgazdalkodas fejezetben
el6irtakat a terlleti hulladékgazdalkodasi hatésag valtozatlan tartalommal fenntartja.

Levegdtisztasag-védelem

A hatastanulmanyban részletesen bemutatasra kerlltek azok a technologidaban alkalmazott
valtoztatasok, illetve optimalizalasok, amelyek Uj pontforrasokat, a meglévékdn Uj szennyezdanyag
kibocsatasokat eredményeztek. A technoldgia levegSbe térténd kibocsatasai, a kibocsatasi jellemzék
mellett az egyes pontforrasok fizikai paraméterei (magassag, atmérd, kibocsatasi hémérséklet,
kibocsatasi térfogataram) is kifejtésre kerultek.

A pontforrasokat érint6 valtozasok ismertetésén tul, a hatdstanulmany strukturaltan vette szadmba a
kibocsatasra kerll6 szennyezbanyagokat. A hasznalt levegé tisztitasara szolgalé berendezések,
hatasfokuk és a levalasztott anyagokra vonatkozd leirasok mellett részletes terjedésszamitast
tartalmazott.

A hatastanulmanyban bemutatottak szerint moédosul a technolégia anyagfelhasznalasa, ezaltal a
kibocsatasok és a kibocsatasok kezelése is.

A kialakulé immisszios koncentraciok jellemzésén és a hatasterilet meghatérozasan fellil az
Uveghazhatasu gazok mennyisége is bemutatasra kertilt.

A hatastanulmany deklardlta a miszaki feltételek meglétét a levegévédelmi és technolégiai
prébalzemek egytuttes lefolytatasa érdekében.

A hatastanulmany 9.3.1.7. pontja bemutatta, hogy a leveg6tisztasdg-védelmi hatasterulet délkeleten
tavolodik el legnagyobb mértékben a telephely hataratdl, mintegy 590 méterre. Ezen hatasterllet
maximalis mértéke keleti iranyban 460 méter, délen 450 méter, északon 410 méter a telephely
hataratol. A levegétisztasag-védelmi hatasterllet nyugati iranyban nem haladja meg a beruhazasi
terllet legnyugatibb szélét, a levegbtisztasag-védelmi hatasteriletet a hatastanulmany 69. abraja
mutatta be.

A hatastanulmany bemutatta a BAT-kdvetkeztetésekben foglalt ajanlasoknak valé megfelelést is.

XXIV.

Az alaphatarozat rendelkez8 részének 3.3.4. pontja bevezetdjének moddositasat és a tablazatban
szereplé pontforrasok megnevezésének modositasat indokolja, hogy a hatastanulmany 3.2.2.
pontjaban leirasra kerilt, hogy a tevékenység folytatasahoz sziikséges miiszaki feltételek mar a
levegbvédelmi prébatzem megkezdésére rendelkezésre allnak, ezért az engedélyes a levegbvédelmi
és technoldgiai probaiizem egyiittes lefolytatasat kérelmezte. A Khvr. 22. § (1) bekezdése és az Lvr.
23. § (4) bekezdése alapjan e kérelemnek helyt adott, mivel a két jogszabalyban leirt probaiizem
egyittes lefolytatasat a fenti jogszabalyok rendelkezései nem zarjak ki, ezért az Akr. 2. § (2) a.)
bekezdésében elbirt szakszerliség elvének megfeleléen a prébalzem megnevezésében a
levegbvédelmi jelz6t torolte.

A pontforrasok miikddését, amennyiben a prébalzem alatt a pontforras valamennyi mérés soran
hatarérték alatti kibocsatassal lzemel, a koérnyezetvédelmi hatésag azért engedélyezte, mert a
hatastanulmany tartalma kielégiti a Lvr. 5. mellékletében foglaltakat, vagyis az megfelelt a
légszennyezd pontforrasok miikddési engedélyéhez sziikséges kérelem tartalmi kdvetelményeinek,
tovabba az Lvr. 23. § (4) bekezdése értelmében a prébalizem a mikddési engedély feltételéll irhatd
elé, ezért a hatarozat rendelkezd részének 3.3.4. pontjaban szereplé tablazataban rogzitett — és
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kivételként nem nevesitett — pontforrasok esetén, a véglegessé valé jelen moddositdé hatarozat
mikddési engedélynek tekintendd, amennyiben az akkreditalt mérések azt mutatjak, hogy a
prébaidzem alatt az engedélyben meghatarozott kibocsatasi hatarértékek betartasra kertltek.

A diffaz forrasok kérének megallapitasara vonatkozé modositast az Lvr. 26. § (3) bekezdése
indokolja.

A hatastanulmany 9.3.1.1. pontjdban ismertetésre kerilltek a pontforradsok végleges jelei,
megnevezései a kibocsatott légszennyezd anyagok komponensei mellett. A hatastanulmanyban
bemutatottak szerint mddosul a technoldogia anyagfelhasznéalasa, ezaltal a kibocsatasok és a
kibocsatasok kezelése is. A legtdbb pontforras esetében azok elnevezésében, azonositéjdban is
valtozast eszkdzOlt az engedélyes.

Ez alapjan, a kérnyezetvédelmi hatésag az Akr. 2. § (2) a.) bekezdésében eldirt szakszer(iség
elvének megfeleléen, az alaphatarozat rendelkezd részének 3.3.4. pontjaban Iévd tablazatban a P2,
P6, P7, P8, P10, P11, P12, P17, P18, P19, P20, P26, P27, P28, P29, P30, P31, P32, P33, P34, P35,
P36, P40, P41, P43, P44 és P45 azonositoju pontforrasok neve a rendelkezé részben ismertetettek
szerint médosultak.

XXV.

Az alaphatarozat rendelkezései kozil a P1, P9, P13, P14, P38, P39, P49 azonositdju pontforrasok és
azokra vonatkoz6 megallapitasok és rendelkezések torlésre keriltek, melynek okai a kdvetkezdk:

A folyamat ellen6rzése soran a kornyezethasznald altal megallapitasra és a hatastanulmanyban
bemutatasra kertlt, hogy a HJCO01 jel( épiilet tisztitohelyiségébdl légszennyezé anyag kibocsatas a
kornyezeti levegébe nem torténik, ezért a P1 és P9 azonositdju pontforrasok torlését kérelmezték.

A szennyviz el6kezeld részlettervezése soran a kérnyezethasznald altal megallapitasra kertlt, hogy a
szennyviztelep kibocsatasai diffuz jellegliek, igy a benyuijtott hatastanulmanyban kérelmezték a P13
azonositéju pontforras torlését és annak D1 azonositoju diffuz forrasként torténd rogzitését.

A szakértd a benyujtott hatastanulmanyban megéllapitotta, hogy a HJCO1 jell épulet, tisztatér vdkuum
elszivd helységében nem alakul ki olyan munkatéri szennyez6anyag koncentracié mely mérhetd
levegbterhelést okozna, elvezetése indokolt lenne, ezért a benyujtott hatdstanulmanyban kérelmezték
a P14 azonositoju pontforras torlését.

Az NMP-re (N-metil-2-pirrolidon) vonatkozé kibocsatasi hatarérték jogszabalyi valtozasa miatt az
engedélyes a sajat Uzemeltetésben tervezett NMP visszanyer§ egység telepitését a
hatastanulmanyban bemutatottak szerint elvetette, mivel az engedélyes szigorubb hatarértéknek is
megfelelé technoldgidja még fejlesztés alatt van. A hatastanulmanyban leirtak alapjan az NMP
visszanyerés ennek megfeleléen nem a telephelyen térténik majd, hanem kilsé, engedéllyel
rendelkezd szolgédltatd végzi, ezért a hatastanulmanyban kérelmezték a P38 azonositoju pontforras
torlését, mivel az nem kerllt kialakitasra.

A gyartasi technoldgia fejlesztése soran a butan-diol a gyartasi folyamatbdl kikerul, a karboxi-metil-
celluléz (mely szilard halmazallapotu, nem veszélyes anyag) pedig Uj anyagként jelenik meg, melybél
levegbbe torténd kibocsatas nincs. A karboxi-metil-celluléz egy nagy molekulatdmegl szerves
vegyllet, amely vizben oldédva kolloid oldatot képez. Az iszap elOkészitése soran mas
komponensekkel, példaul aktiv anyagokkal és vezet6 adalékokkal egyutt oszlik el a vizben, és nem
parolog el, illetve nem képes elgézologni. Ezért a keverési, bevonasi és szaritasi folyamatok soran a
karboxi-metil-cellul6z nem tavozik a levegébe, hanem az anddfélian marad, ezért a benyujtott
hatastanulmanyban kérelmezték a P39 azonositoju pontforras torlését.

A hatastanulmanyban leirtak szerint 5 db sprinkler szivattyu elegendd lesz a telephely tlziviz
ellatdsahoz, igy kérelmezték a P49 azonositéju pontforras torlését.

A kornyezetvédelmi hatésag a kdrnyezethasznalé kérelmére, a technoldgia valtasa miatt, az Akr. 2. §
(2) bekezdés a) pontja értelmében, az egységes kdrnyezethasznalati engedélybdl térdlte a targyi
Iégszennyezd pontforrasokat és az ezekre vonatkozé rendelkezéseket, megallapitasokat.

XXVI.
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A hatastanulmanyban bemutatasra kerilt, hogy a technolédgiai folyamatok felllvizsgalata és
modositasa végett, az elszivasok biztositasa érdekében, Uj pontforrasok kialakitasa valt sziikségessé.
A Sprinkler szivattyat meghaijté dizelmotor kirté 5. és a Tlziviz szivattyit meghajté dizelmotor kirté 3.
nevi berendezések két (egy-egy Ujabb) kivezetést kaptak, amelyek P56 és P57 azonositoju
pontforrasként kerlltek megnevezésre.

Az elektrolitot zart csbhalézaton keresztil, nitrogén altali talnyomasos moddszerrel mikoédd
szivattyukkal szallitjak a cellagyartas primer és szekunder befecskendezd gépeihez. Figyelembe véve,
hogy az elektrolit tdltése soran a kiszoritott levegd elektrolitot tartalmazhat, kiépitették a P60
azonositoju pontforrast.

A korabbi tervezési alapelv az elszivasok egységesitése és a lehetd legkevesebb kibocsatasi hely
Iétesitése volt. Nagy mennyiségi légaram az NMP szikségtelen higitasat okozza, és szikségtelenl
noveli a rendszer légszallitasat, mely energiahatékonysag szempontjabdl kedvezétlen. A
szuszpenziok gyartdsa soran az aktiv anyagokat olddszerrel, valamint koétéanyagokkal és
adalékanyagokkal keverik 6ssze. Az andd szuszpenzid ioncserélt viz, mig a katéd szuszpenzié NMP
olddszer bazisu. Ennek okan a P58 azonositoju elszivasi hely kildn kerdlt kialakitasra.

A technolégia elszivas rendszerét energiahatékonysagi okokbdl tobb részre bontottak. Ez
eredményezte a P59, P61, P62, P63, P64 és P65 azonositoju és egyéb pontforrasok kialakitasat.

A fenti pontforrasok az Lvr. 2. § 24. pontja alapjan légszennyezé pontforrasoknak mindsuinek.

A Lvr. 2. § 8. pontja értelmében a diffuz forras olyan levegbterhelést okozd tevékenység, kibocsato
felilet vagy berendezés, amely nem mindsil légszennyezd pontforrasnak, tovabba a szabadban
végzett tevékenység, amely légszennyezbéanyag kibocsatassal jar.

A szennyviz el6kezel§ részlettervezés sordn a szakért6 megallapitotta, hogy a szennyviztelep
kibocsatasai diffuz jellegliek, ezért a P13 azonositoju pontforras torlését kérelmezte, mivel a
légszennyezd anyag diffuz forrasbol (D1) tavozik. A szennyviz elbkezel§ szagterhelését a
hatastanulmany 68. abraja bemutatta, amelyb&l megallapithatd, hogy az annak hatasterlletét a
4/2011. (1. 14.) VM rendelet 2. § (1) bekezdés e) pontja és 2. melléklet 3. tdblazata szerint kijeldl6 1,5
SZE/m® szagkoncentracio az épulet telephelyen bellli kdzvetlen kérnyezetére koncentralodik.

A szirkeviz felhasznalasaval mi{kodd adiabatikus h{tétornyok a hatastanulmany H{tétornyok
szlrkevizzel torténé ellatasa soran varhatd levegévédelmi hatasok vizsgalata cim( mellékletében
diffaz forrasként vannak feltiintetve (D2), ezeknek a hatastanulmany mellékletében ismertetett
hatastertlete 261 méter, mellyel kapcsolatban a szakérts felsorolja, de nem jeldli kiilén a szaghatast
kivalté anyagokat. Hlt6tornyok kibocsatasara vonatkozéan a 4/2011. (I. 14.) VM rendelet 2. melléklet
3. tdblazata nem hataroz meg blizre vonatkozé tervezési irdnyértéket, melynek figyelembevételével a
2. § (1) bekezdés e) pontja értelmében blizre vonatkozd hatasteriletet lehet lehatarolni.

A hatastanulmany mellékletében kdzodltek szerint a hitétornyok esetében, a szirkeviz alkalmazasabdl
eredd szagterhelés csak az Uzem terlletén belll alakul ki, ennek mértéke maximalisan 2,66 SZE/m®.

A Lvr. 2. § 6. pontja szerint a bliz szaghatassal jard Iégszennyez6 anyag vagy anyagok keveréke,
amely Osszetevéivel egyértelmien nem jellemezhetd, az adott kbrnyezetben kdrnyezetidegen, és az
erintett terllet rendeltetésszer(i hasznalatat zavarja.

A hatastanulmany 286. oldalan kézdltek szerint az elvégzett szamitasok alapjan megallapithatd, hogy
a tevékenység soran zavard szagterhelés még telephelyen belll sem 1ép fel, ennek megfeleléen a
telephelyen kivil érzékelhetd szaghatas nem varhaté.

Mivel zavaré szagterhelés a telephelyen belll sem jelentkezik, igy blizvédelmi évezet kijel6lése nem
indokolt. Az alaphatarozat rendelkezd részének 3.3.23. pontja olfaktometrias mérési kotelezettségrol
rendelkezett a telephely szagkibocsatasanak meghatarozasa érdekében, melyet jelen mddositd
hatarozat esetében érdemében fenntart, csupan a 3.3.14. pont bevezetdjének értelmében a
levegbvédelmi probalizem alatt probatzem értendé.
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A kornyezetvédelmi hatésag az Uj pontforrasok létesitésérdl az Lvr. 22. § (1) bekezdése értelmében,
az Lvr. 22. § (2) bekezdése a) pontja alapjan rendelkezett és a Khvr. 20. § (3) bekezdése értelmében
az egységes kornyezethasznalati engedélybe foglalt pontforras létesitési engedélyt a légszennyezd
pontforrasok vonatkozasaban maodositotta, valamint az Lvr. 26. § (3) bekezdése alapjan meghatarozta
a diffuz forrasok korét.

XXVIL.

Az engedélyes a Khvr. 22. § (1) és az Lvr. 23. § (4) bekezdése alapjan az alaphatéarozatban
meghatarozott és szabalyozott levegévédelmi és technoldgiai probailizemet egylttesen folytatja le és
amennyiben a probailizem alatt a pontforrasok valamennyi mérés soran hatarérték alatti kibocsatassal
Uzemelnek, ugy az alaphatarozat rendelkez6 részének 3.3.4. pontjanak bevezet6 szdvegének
modositasa értelmében az eredményesen lefolytatott prébalizemet kdvetéen mikoédési engedéllyel
rendelkeznek. Ebbdl kdévetkezik, hogy az alaphatarozat rendelkezd részének 3.3.5. pontjanak
modositasa szikséges arra az esetre, ha a prébalizem eredménytelendl telik el (tehat amennyiben a
prébalzem alatt a rendelkez6 rész 3.3.4. pontjanak tablazatadban szerepld Iégszennyezd pontforrasok
esetében az akkreditalt mérések azt igazoljak, hogy a légszennyezé pontforrasok a rendelkezé rész
3.3.14. pontjdban meghatarozott hatarérték feletti kibocsatassal Gzemelnek). Ebben az esetben a
kornyezetvédelmi hatésag indokoltnak tartja, hogy az érintett 1égszennyez6 pontforrasok mikddési
engedélyezése kiilon eljarasban torténjen az alaphatarozat 3.3.5. pontjaban foglaltak szerint.
Tekintettel arra, hogy a hatastanulmany tartalma kielégiti az Lvr. 5. mellékletében foglaltakat, vagyis
az megfelelt a légszennyezd pontforrasok mikodési engedélyéhez sziikséges kérelem tartalmi
koévetelményeinek, a prébalizembe be nem vont pontforrasok esetében is rendelkezett arrél, hogy
azok jelen modositd hatarozat véglegesseé valasat kovetéen mikoddési engedélyt kapjanak.

XXVIIL.

A kdérnyezetvédelmi hatésag rendelkezett arrdl, hogy amennyiben a prébalzem alatt a rendelkezd
rész 3.3.4. pontjanak tablazataban szereplé légszennyezd pontforrasok esetében az akkreditalt
mérések azt igazoljak, hogy a légszennyezé pontforrasok a rendelkezé rész 3.3.14. pontjaban
meghatarozott hatarérték alatti kibocsatassal (izemelnek, ugy azoknak a pontforrasoknak a
mikodtetése engedélyezett, ezért az Akr. 2. § (2) bekezdésének a) pontjaban eldirt szakszerliség
elvének megfeleléen torolte azok mikodési engedélyének megszerzésére vonatkozd szbvegrészt,
meghagyva a tovabbi (kés6bb telepitend®) pontforrasok engedélyezési kotelezettségét.

XXIX-XL.

A koérnyezetvédelmi hatésag az alaphatarozat rendelkez6 részének 3.3.14. pontjaban foglalt
tablazatok moddositasakor figyelembe vette a benyujtott hatastanulmanyban ismertetett, az egyes
légszennyezd pontforrasokhoz kapcsolddd, az adott technolégiara jellemzé légszennyezd anyag
kibocsatasokat.

A hatastanulmanyban bemutatasra keriltek azok a technoldogiaban alkalmazott valtoztatasok, illetve
optimalizalasok, amelyek Uj pontforrasokat, a meglévékdn Uj szennyezdanyag kibocsatasokat
eredményeztek, illetve a meglévdé pontforrasokon kibocsatasra kerll, az alaphatarozatban mar
hatarértékkel szabalyozott Iégszennyez6 anyagok maximalis kapacitaskihasznalds mellett kibocsatott
koncentraciéjanak csokkenését eredményezték.

A létesitésre tervezett |égszennyez6 forrasokat, a kdrnyezetvédelmi hatésag a kibocsatasra kerild

Iégszennyez$ anyagok alapjan sorolta be az alaphatarozat 3.3.14. pontjaban szerepl6 tablazatokba,
melyet jelen hatarozattal modosit.
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A légszennyezd pontforrasok kibocsatasara vonatkozd kibocsatasi hatarértékeket a levegétisztasag-
védelmi hatasterilet meghatarozasahoz felhasznalt, a légszennyezd pontforrasok altal maximalis
hatarozta meg a kérnyezetvédelmi hatésag. Mivel az ipari parkban mar egyéb Gzemek is beteleplltek,
illetve tovabbi Uzemek is beteleplilhetnek, ezért a kornyezetvédelmi hatésag az Lvr. 22. § (3)
bekezdése alapjan az engedélyezhetf, jogszabalyokban el8irt kibocsatasi hatarértéknél a legtébb
légszennyezd anyag esetében szigorubb kibocsatasi hatarértékeket irt el6 a légszennyezettségi
hatarértékek betarthatésaga érdekében.

A kobalt légszennyez6 anyag kibocsatas tekintetében a 4/2011. (I. 14.) VM rendelet 9. § (1)
bekezdésében meghatarozottak miatt — mivel az engedélyes a 4/2011. (I. 14.) VM rendelet, valamint
az egyes tevékenységek illékony szerves vegyilet kibocsatasanak korlatozasarol szolé 26/2014. (lll.
25.) VM rendelet modositasardl szolé 18/2024. (X. 4.) EM rendelet hatalybalépésekor
kornyezetvédelmi engedéllyel rendelkezett, de nem rendelkezett hasznalatbavételi engedéllyel —
2026. december 31-ig a 4/2011. (I. 14.) VM rendelet 6. melléklet 2.1.1. pont B osztalya alapjan 1,5
mg/m3 kibocsatasi hatarérték a maximalisan megallapithatd hatérérték, 2027. januar 1-jétdl a 4/2011.
(I. 14.) VM rendelet 6. melléklet 2.1.1. pont B osztalya alapjan 0,5 mg/m® kibocsatasi hatarérték a
maximalisan megallapithaté hatarérték, azonban a hatarértéket a P17, P18, és P20 azonositdju
légszennyezd pontforrasok esetében joval a maximalisan megallapithaté hatarérték alatti
mennyiségben hatarozta meg a kérnyezetvédelmi hatésag.

A kobalt 1égszennyez6 anyag esetében a tdmegaramra vonatkozo kiszobérték 2027. januar 1-jétdl a
4/2011. (I. 14.) VM rendelet 9. § (1) bekezdésében meghatarozottak miatt, a 4/2011. (. 14.) VM
rendelet 6. melléklet 2.1.1. pont B osztalya alapjan 0,0025 < kg/h témegaramra médosul.

A mangan légszennyez6 anyag kibocsatéas tekintetében a 4/2011. (I. 14.) VM rendelet 9. § (1)
bekezdésében meghatarozottak miatt 2026. december 31-ig a 4/2011. (I. 14.) VM rendelet 6. melléklet
2.1.1. pont C osztalya alapjan 5,0 mg/m3 kibocsatasi hatarérték a maximalisan megallapithato
hatarérték, 2027. januar 1-jétél a 4/2011. (I. 14.) VM rendelet 6. melléklet 2.1.1. pont C osztalya
alapjan 1,0 mg/m3 kibocsatasi hatarérték a maximalisan megallapithaté hatarérték, azonban a
hatarértéket a P17, P18 és P20 azonositéju Iégszennyezé pontforrasok esetében jéval a maximalisan
megallapithatd hatarérték alatti mennyiségben hatarozta meg a kérnyezetvédelmi hatésag.

A mangan légszennyez6 anyag tekintetében a tdbmegaramra vonatkozo kiuszoébérték 2027. januar 1-
jétél a 4/2011. (I. 14.) VM rendelet 9. § (1) bekezdésében meghatarozottak miatt, a 4/2011. (I. 14.) VM
rendelet 6. melléklet 2.1.1. pont C osztalya alapjan 0,005 < kg/h tbmegaramra maédosul.

A nikkel légszennyezd anyag kibocsatds tekintetében a 4/2011. (I. 14.) VM rendelet 9. § (1)
bekezdésében meghatarozottak miatt 2026. december 31-ig a 4/2011. (I. 14.) VM rendelet 6. melléklet
2.5.1. pont B osztalya alapjan 1 mg/m3 kibocsatasi hatarérték a maximalisan megallapithaté
hatarérték, 2027. januar 1-jétél a 4/2011. (I. 14.) VM rendelet 6. melléklet 2.5.4. pont B osztalya
alapjan 0,5 mg/m3 kibocsatasi hatarérték a maximalisan megallapithatd hatarérték, azonban a
hatarértéket a P17, P18 és P20 azonositéju Iégszennyezd pontforrasok esetében jéval a maximalisan
megallapithatd hatarérték alatti mennyiségben hatarozta meg a kérnyezetvédelmi hatésag.

A nikkel légszennyez6 anyag tekintetében a tdmegaramra vonatkozé kiszobérték 2027. januar 1-jétél
a 4/2011. (I. 14.) VM rendelet 9. § (1) bekezdésében meghatarozottak miatt, a 4/2011. (I. 14.) VM
rendelet 6. melléklet 2.5.4. pont B osztalya alapjan 0,0015 < kg/h tdémegaramra médosul.

A P62 azonositéju pontforrds, mint Ujonnan létesulé pontforras esetében a kobalt Iégszennyezd
anyagra vonatkozéan a tdmegaramra vonatkozé kiszobérték a 4/2011. (I. 14.) VM rendelet 6.
melléklet 2.1.1. pont B osztalya alapjan 0,0025 < kg/h tdémegarammal és 0,025 mg/m® , jogszabaly
szerint adhatonal szigorubb kibocsatasi hatarértékkel, a mangan légszennyez6 anyagra vonatkozdan
a 4/2011. (. 14.) VM rendelet 6. melléklet 2.1.1. pont C osztalya alapjan 1,0 mg/m3 kibocsatasi
hatarérték a maximalisan megallapithatd hatarérték, azonban a hatarértéket ezen pontforras esetében
is joval a maximalisan megallapithaté hatarérték alatti mennyiségben, 0,03 mg/ms-ben hatarozta meg
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a kornyezetvédelmi hatésag — a 4/2011. (. 14.) VM rendelet 6. melléklet 2.1.1. pont C osztalya
alapjan 0,005 < kg/h témegarammal —, mig a nikkel Ilégszennyez6 anyag vonatkozasaban a 4/2011. (I.
14.) VM rendelet 6. melléklet 2.5.4. pont B osztalya alapjan 0,0015 < kg/h tdmegaram rogzitése
mellett a kibocsatasi hatarérték 0, 025 mg/ms-ben kerllt meghatarozasra.

A hatéstanulmany 276. oldalan bemutatasra kerdlt, hogy a litium-nikkel-mangan-kobalt-oxid vegydulet
a biztonsagi adatlapja szerint H350 figyelmeztetd mondattal rendelkezik.

A hatastanulmanyban bemutatottak alapjan, a vegyuletet alkoté légszennyezé anyagok kézll a litium
légszennyez anyag a 4/2011. (1. 14.) VM rendelet 6. melléklet 2.1.1. pont O osztalyaba tartozik, mivel
a 4/2011. (I. 14.) VM rendelet 6. melléklet 2.1.2. pontja értelmében azt a por alaku szervetlen anyagot,
amely az A-C osztalyban nincs felsorolva, szilard anyagnak (O osztaly) kell tekinteni. A litium, mint O
osztalyba tartoz6 szilard anyag kibocsatasa az alap és jelen médositd hatarozatban szabalyozasra
kerdlt.

A hatastanulmany a 4/2011. (I. 14.) VM rendelet 6. melléklete szerint besorolta a fenti vegyllet tovabbi
alkotait is és leirta, hogy a vegylletet alkoto nikkel 1égszennyezd anyag 4/2011. (1. 14.) VM rendelet 6.
melléklet 2.5.4. pont B osztalyaba, a vegyuletet alkotdé mangan Iégszennyezd anyag a 4/2011. (I. 14.)
VM rendelet 6. melléklet 2.1.1. pont C osztalyaba, a vegytletet alkoté kobalt Iégszennyez8 anyag a
4/2011. (I. 14.) VM rendelet 6. melléklet 2.1.1. pont B osztalyaba tartozik, ugyanis a litium-nikkel-
mangan-kobalt-oxid vegyulet a biztonsagi adatlapja szerint nem vizoldhat6 vegyulet. A 4/2011. (I. 14.)
VM rendelet 6. melléklet 2.5.4. pont A osztalya a kobalt és vizoldhaté vegylletei kibocsatasat
szabalyozza, a technoldgiaban hasznalt vegyulet nem vizoldhato.

A gb6z- vagy gaznemi szervetlen anyagok (nitrogén-oxidok NO,-ként), valamint a g6z- vagy gaznemd
szervetlen anyagok (szén-monoxid) légszennyezd anyagok kibocsatas tekintetében a 4/2011. (1. 14.)
VM rendelet 6. melléklet 2.2. pont D osztalya alapjan 500 mg/m3 kibocsatasi hatarérték a maximalisan
megallapithatd hatarérték, azonban a hatarértéket a P40, P41, P42 azonositoju légszennyezd
pontforrasok esetében jéval a maximdlisan megallapithatd hatarérték alatti mennyiségben hatarozta
meg a kdrnyezetvédelmi hatésag.

A réz légszennyez® anyag kibocsatas tekintetében a 4/2011. (I. 14.) VM rendelet 6. melléklet 2.1.1.
pont C osztalya alapjan a maximalisan el8irhaté kibocsatasi hatarérték 5,0 mg/ms, azonban azt a P3,
P4, P5, P6, P7, P15, P16, P61 és P63 azonositéju légszennyezd pontforrasok esetében joval a
maximalisan megallapithatd hatarérték alatti mennyiségben hatarozta meg a kdérnyezetvédelmi
hatésag.

A hatérértékek meghatérozasanal a kdrnyezetvédelmi hatésag figyelemmel volt arra, hogy a 4/2011.
(I. 14.) VM rendelet 6. melléklet 2.1.4. pontja szerint tébb, kilénb6z6 osztalyba tartozé6 anyag
egyuttes, egyidejlileg torténé kibocsatasa esetén a kibocsatasi hatarértéket ugy kell betartani, hogy a
sajat osztalyra vonatkoz6 hatarértéket Snmagaban is meg kell tartani, illetve elGirta a 4/2011. (I. 14.)
VM rendelet 6. melléklet 2.1.4.2. pontja értelmében, hogy a szilard anyag és por alaku szervetlen
anyagok B és C osztalyaba tartozé anyagok dsszes megengedett kibocsatasa 5 mg/m3 lehet.

A C osztalyu szerves anyag (dimetil-karbonat és etil-metil karbonat) légszennyezd anyag kibocsatas
tekintetében a 4/2011. (I. 14.) VM rendelet 6. melléklet 2.3.1. pont C osztalya alapjan 150 mg/m3
kibocsatasi hatarérték a maximalisan megallapithaté hatarérték, azonban a hatarértéket a P2, P11,
P12, P23, P24, P25 és P60 azonositoju légszennyezé pontforrasok esetében joval a maximalisan
megallapithaté hatarérték alatti mennyiségben hatarozta meg a kdrnyezetvédelmi hatésag.

A C osztalyu szerves anyag (konyhai olaj) légszennyez6 anyag kibocsatas tekintetében a 4/2011. (1.
14.) VM rendelet 6. melléklet 2.3.1. pont C osztalya alapjan 150 mg/m3 kibocsatasi hatarérték a
maximalisan megallapithatd hatarérték, azonban a hatarértéket a P42 azonositéju légszennyezé
pontforras esetében joval a maximalisan megallapithaté hatarérték alatti mennyiségben hatarozta
meg a kdrnyezetvédelmi hatdsag.
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A P58 azonositéju légszennyezd pontforras — mint Ujonnan létesilé pontforras - esetében a szerves
anyag (N-metil-2-pirrolidon) légszennyezd anyag tekintetében — mivel a tartaly tisztitdé helyiségre
vonatkozéan a bevonatolasbdl szarmazo kibocsatasi szintek (BAT-AEL) alkalmazasanak nincs helye
— a 4/2011. (I. 14.) VM rendelet 6. melléklet 2.5.6 pontja alapjan (hiszen az N-metil-2-pirrolidon a
hatastanulmanyban irtak szerint a H360D figyelmeztetd mondatot viseli) a maximalisan elSirhatd
kibocsatasi hatarérték 1 mg/m3, valamint a témegdram is szabalyozésra kerult a hatastanulmanyban
bemutatottak alapjan (0,01 kg/h), figyelemmel arra, hogy igy biztosithaté a megelézés és
elévigyazatossag elvét is figyelembe véve, hogy az uUjonnan engedélyezett kibocsatasok ne
eredmeényezzék a korabban engedélyezett kibocsatasokbol varhatéd levegd terhelés emelkedését.

A P24 azonositoju légszennyez6 pontforras esetében a 4/2011. (1. 24.) VM rendelet 6. melléklet 2.3.1.
pont ,C” osztalya alapjan kerllt meghatarozasra az N-metil-2-pirrolidon |égszennyezé anyag
tekintetében a kibocsatas, figyelemmel arra, hogy mar meglévé pontforrason kerll kibocsatasra az
NMP. Mivel az elektrolit gazkezeld egység1 berendezésre vonatkozbéan a bevonatolasbdl szarmazé
kibocsatasi szintek (BAT-AEL) alkalmazédsanak nincs helye, a 4/2011. (I. 14.) VM rendelet 6. melléklet
2.3.1.pontja alapjan (tekintettel arra, hogy az N-metil-2-pirrolidon a hatastanulmanyban irtak szerint a
H360D figyelmezteté mondatot viseli) a maximalisan el6irhaté kibocsatasi hatarérték 2 mg/m3,
azonban a megel6zés és elévigyazatossag elvét is figyelembe véve a kibocsatasi hatarérték és a
tdmegaram is szigoribb szabalyozasra keriilt a hatastanulmanyban bemutatottak alapjan (1 mg/m?,
0,44 kg/h), tekintettel arra, hogy igy biztosithaté az, hogy az Ujonnan engedélyezett kibocsatasok ne
eredmeényezzék a korabban engedélyezett kibocsatasokbdl varhatd levegd terhelés emelkedését.
El6z6ekre figyelemmel 2027. januar 1-jétél a 4/2011. (I. 14.) VM rendelet 6. melléklet 2.3.1. pont C
osztaly helyett a 4/2011. (I. 14.) VM rendelet 6. melléklet 2.5.6. pont hatalya ala keril ezen anyag
kibocsatasanak szabalyozasa, de akkor sem lépheti tul jelen mddositd hatarozattal szabalyozott
hatarértéket és tdmegaramot, melyrél a rendelkezé rész 3.3.14. pont harmadik tablazatanak
modositasaban rendelkezett a kdrnyezetvédelmi hatdsag.

A szilard anyag légszennyezd anyag kibocsatds tekintetében a 4/2011. (I. 14.) VM rendelet 6.
melléklet 2.1.1. pont O osztalya alapjan 150 mg/m® kibocsatasi hatarérték a maximalisan
megallapithatd hatarérték, azonban a hatarértéket a P3, P4, P5,
P6, P7, P8, P15, P16, P17, P18, P20, P21, P22, P40, P43, P44, P45, P61, P62, P63, P64 és P65
azonositéju légszennyezé pontforrasok esetében jéval a maximalisan megallapithaté hatarérték alatti
mennyiségben hatarozta meg a kérnyezetvédelmi hatésag.

A szerves olddszer felhasznédlasra vonatkozd BAT-kévetkeztetések Melléklet BAT 24. pont 10. és 11.
tablazata a BAT-hoz kapcsol6dd, a bevonatoldsbdl szarmazoé kibocsatasi szintet a véggazokkal
torténé VOC-kibocsatasra vonatkozéan 1-20 mg C/Nm® mértékben, a diffuz VOC-kibocsatasra
vonatkozéan <1-10 %-ban (a bevitt oldészer szédzalékos aranya) hatarozza meg. A
hatastanulmanyban bemutatottak szerint az alkalmazott technikaval 1,21 mg C/Nm® N-metil-2-
pirrolidon légszennyezd anyag kibocsatas varhaté a P59 azonositoju légszennyez6 forras estében.
Tekintettel arra, hogy Ujonnan létesiilé pontforrasrél van sz, illetve az NMP a H360D figyelmeztetd
mondatot viseli, ezért a 4/2011. (I. 14.) VM rendelet 6. melléklet 2.5.6 pontja alapjan a maximalisan
el6irhatd kibocsatasi hatarérték 1 mg/m3 (0,605 mg C/Nm?® a kovetkezbéekben ismertetésre kerild
atvaltasi szabaly szerint), ezért a kornyezetvédelmi hatésag 0,605 mg C/Nm?® hatarértékkel
szabalyozta a P59 azonositoju pontforrast, mivel a 4/2011. (I. 14.) Korm. rendelet a szerves oldészer
felhasznalasra vonatkozd BAT-kovetkeztetések szerinti kibocsatasi szinteknél szigorubb hatarértéket
allapit meg. A diffuiz VOC-kibocsatést a hatastanulméanyban megallapitottak szerint 4 %-ban hatarozta
meg a kdrnyezetvédelmi hatésag.

A P59 azonositoju légszennyezd pontforras esetében rogzitett hatarértékek alkalmazasaval a
koérnyezetvédelmi hatésag eleget tett a Khvr. 20. § (7) bekezdésének b) pontjaban foglaltaknak, azaz
olyan kibocsatasi hatarértékeket hatarozott meg, amelyek biztositjak, hogy normal Uzemeltetési
feltételek mellett a létesitménybdl szarmazoé kibocsatasok nem haladjak meg a vonatkozé elérhetd
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legjobb technika-kdvetkeztetésekben foglalt elérhetdé legjobb technikakhoz kapcsol6dé kibocsatasi
szinteket (BAT-AEL érték), az ott leirtaktdl szigorubb kibocsatasi hatarértéket hatarozott meg.

A szintén a BAT-kovetkezetések szerinti technoldgiaba tartozé P19 azonositéju pontforras
vonatkozasaban a VOC véggaz kibocsatas esetében is a 4/2011. (1. 14.) Korm. rendelet 2027. januar
1-jét6l a BAT-kdvetkeztetések szerinti kibocsatasi szinteknél szigorubb hatarértéket allapit meg, ezért
a kornyezetvédelmi hatésag 2027. januar 1-jétél a 4/2011. (1. 14.) VM rendelet 9. § (1) bekezdésében
meghatarozottak miatt 0,605 mg C/Nm® hatarértéket allapitott meg.

Az N-metil-2-pirrolidon 1 mg/Nm? koncentracioja a molekula széntartalmat figyelembe véve 0,605 mg
C/Nm?3-nek felel meg, ami a szerves szén mennyisége alapjan szamitott koncentracio.

A benyujtott hatastanulmanybdl kidertl, hogy a P56 és P57 azonositoju Iégszennyezé pontforrasok az
alaphatarozatban engedélyezett P54 és P55 azonositéju légszennyez6é pontforrasok plusz
kivezetései.

A 140 kWy, és annal nagyobb, de 50 MWy:-nal kisebb teljes névleges bemend hételjesitményi
tizel6berendezések mikddési feltételeir6l és légszennyez8 anyagainak kibocsatasi hatarértékeirdl
sz6l6 53/2017. (X. 18.) FM rendelet (a tovabbiakban: 53/2017. (X. 18.) FM rendelet) 4. § (13)
bekezdés a) pontja alapjan a helyhez kotott motorok esetében a kibocsatasi hatarértékeket nem kell
alkalmazni azon 1 MWy-nal kisebb névleges bemend hételjesitményl motorokra, amelyek
tizeléanyag-felhasznalasa 50 kg/h alatt van, ezért a P56 és P57 azonositoju légszennyezd
pontforrasok esetében kibocsatasi hatarértékek nem kerililnek alkalmazasra (és nem irt el6 emisszid
mérési kotelezettséget sem a kodrnyezetvédelmi hatdsag), mivel a hatastanulmanyban leirtak szerint
targyi motorok Gizemanyag-felhasznalasa nem éri el az 50 kg/h mennyiséget.

A kornyezetvédelmi hatésédg felhivia a figyelmet, hogy amennyiben a tlzel6anyag-felhasznalas
meghaladja az 50 kg/h-t, akkor az 53/2017. (X. 18.) FM rendelet 4. melléklet 3. pontjaban el&irt
hatarértékeket be kell tartani.

XLI.

Az Lvr. 25. § (2) bekezdése szerint a helyhez kotott 1égszennyez6 pontforras lzemeltetése soran a
levegbvédelmi kdvetelményeket érvényesiteni kell. A kdrnyezetvédelmi hatésag az Uzemeltetés soran
a légszennyez6 forras lizemeltet6jét mérésre kotelezheti. A levegbterheltségi szint és a helyhez kotott
légszennyezd forrasok kibocsatasanak vizsgalataval, ellenérzésével, értékelésével kapcsolatos
szabalyokrol sz616 6/2011. (1. 14.) VM rendelet (a tovabbiakban: 6/2011. (1. 14.) VM rendelet) 15. § (1)
bekezdése alapjan id6szakos méréssel kell végezni a szennyez8anyagok kibocsatasanak
ellenérzését. Az idészakos mérési kotelezettség gyakorisaganak elbirasat és a megel6z6 értesitési
kotelezettséget a 6/2011. (1. 14.) VM rendelet 15. § (3) bekezdése rogziti.

A kérnyezetvédelmi hatdésag az akkumulatorcella gyartas technolégiahoz kapcsolddé uj Iégszennyezé
pontforrasokon (P58-P59, P61-65) és az alapanyag raktarozas (P60) technolégia keretében
létesitend6 Uj légszennyezd pontforrason kibocsatasra keriilé 1égszennyez6 anyagok vonatkozasaban
a 6/2011. (I. 14.) VM rendelet 14. melléklet 1.1.5. pontja altal el6irt negyedévenkénti emisszids mérést
hatarozott meg. Tovabba a mérési gyakorisag megallapitdasanal a kornyezetvédelmi hatésag
tekintettel volt a légszennyez8 pontforrasokon kibocsatasra kertl anyagokra valamint arra, hogy az
ilyen technoldgidhoz tartoz6 Iégszennyezd pontforrasok esetében az alaphatarozatban
negyedévenkénti mérési gyakorisag kerult megallapitasra. Az alaphatarozat rendelkez6 rész 3.3.17.
pontja azt is tartalmazza, hogy a prébalzemre vonatkozdan kilén rendelkezett a kdrnyezetvédelmi
hatésag, melyre irdnyul6 szévegrészt érdemben fenntartott.

A 6/2011. (I. 14.) VM rendelet 17. §-aban foglaltak szerint minden olyan Iégszennyez tevékenység

esetén, amelynél a folyamatos vagy idészakos mérés technikailag nem végezhetd el, a kibocsatas
ellenérzése anyagmérlegen vagy mas modszer alkalmazasan alapulé szamitassal torténik. Az
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ellendrzést levegttisztasag-védelmi szakérté végezheti el. Fentiek figyelembevételével kerllt
eléirasra, hogy amennyiben a meghatarozott hatarertékeket emisszié méréssel nem tudjak igazolni,
mert azok a mérémuiszer als6 kimutatasi méréshatara alatti hatarértékek, abban az esetben a
meghatarozott hatarértékeknek valé megfelelést anyagmérlegen vagy mas maodszer alkalmazasan
alapul6 szamitassal kell igazolni.

XLIL

Az alaphatarozat 3.3.19. pontjanak modositasaval a prébalizembe be nem vonandé berendezések
kiegészitésre kerlltek a sprinkler szivattyat meghajté dizelmotorokkal, figyelemmel arra, hogy ezen
pontforrasok esetében sem sziikséges prébalizemet lefolytatni, mivel csak tlizeset alkalmaval l1épnek
mikddésbe, vagyis mikodésuk csak vészhelyzet idejére korlatozodik. A kdrnyezetvédelmi hatésag az
Akr. 2. § (2) bekezdésének a) pontjara alapitotta rendelkezését.

XLIIL

A probalizemek kezdetére és lezarultara vonatkozd id6beli kotdttségre vonatkozé 3.3.21. pontja
torlésre kerdlt, mivel a kétféle prébalizem egytttesen keril lefolytatasra, pontforras csoportonként, igy
az azokra vonatkozé idébeli kotdttség elbirasa okafogyottéa valt. A 3.3.27. pontban a technolégiai
prébaldzem emisszid mérési gyakorisaga azért kertlt torlésre, mivel a 3.3.22. pont mar meghatarozta
a probalzem alatti havonta egyszeri mérési gyakorisagot. A 3.3.24. pontnak a mérések idépontjardl
sz0l6 értesitési kotelezettség azért kerdlt at a 3.3.27. pontba, hogy a 3.3.24. pont nem a prébatzem
alatti mérési kotelezettségekre vonatkozo rendelkezéseitdl elkuloniljon. A kérnyezetvédelmi hatdésag
az Akr. 2. § (2) bekezdés a) pontjara alapitotta rendelkezését.

XLIV.

Az engedélyes arra hivatkozva kérelmezte az alaphatarozat 3.3.22. pontjdban el8irt idészakos
mérésekrél készllt emisszids mérési jegyz6kdnyvek benyujtasi hataridejének modositasat, hogy
amennyiben az elvégzett mérés az adott hdonap végére esik, abban az esetben a mérést végzdé
laboratériumnak nem elegendd a jegyz6konyv elkészitésére az alaphatarozatban eldirt, az idészakos
merést kdvetd honap 10. napja id6intervallum. A kdrnyezetvédelmi hatésag e kérelemnek helyt adott
és a rendelkez6 részben foglaltak szerint mddositotta az alaphatarozat 3.3.25. pontjaban el6irt
hatarid6t, mivel a kérelem teljesitését a 6/2011. (I. 14.) VM rendeletben rogzitett kdvetelmények nem
zarjak ki.

XLV.

A hatastanulmany 3.2.2. pontjdban leirasra kerilt, hogy a tevékenység folytatasahoz sziikséges
miszaki feltételek mar a levegévédelmi probalizem megkezdésére rendelkezésre allnak, ezért az
engedélyes a levegbvédelmi és technoldgiai probaitzem egylttes lefolytatasat kérelmezte. A
kornyezetvédelmi hatésag a Khvr. 22. § (1) bekezdése és az Lvr. 23. § (4) bekezdése alapjan e
kérelemnek helyt adott mivel a két jogszabalyban leirt probalizem egylttes lefolytatasat a fenti
jogszabalyok rendelkezései nem zarjak ki. A levegévédelmi és a technoldgiai probalzem egyuttes
lefolytatdsanak kezdetére és lezarultara vonatkozd idGbeli kotottségre iranyuld tovabbi elbirasok
okafogyatta valtak, ezért térlésre kertltek.

Az alaphatarozat médositasaval kapcsolatban levegétisztasag-védelmi szempontbdl kizaré ok nem all
fenn.

Az alaphatarozatban meghatarozott, jelen modositassal nem érintett, levegébtisztasag-védelem
fejezetben elbirtakat a kdrnyezetvédelmi hatdésag valtozatlan formaban fenntartja.
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Zaj- és rezgés elleni védelem

A benyujtott hatastanulmanybdl és a hianypétlasbdl megallapithatd, hogy jelentés valtozasok
varhatoak a zajforrasok tekintetében és ezaltal a hatasterilet is megvaltozik, amely tovabbra is zajtdl
védendd teruleteket, éplleteket és helyiségeket érint. A megvaltozott hatasterilet lehatarolas miatt a
zajkibocsatasi hatarértékek moédositasa valt szikségessé, amelynek érdekében a hianypétlas 6.
mellékletben benyujtasra kerult az Gzemi zajforras zajkibocsatasanak megvaltozasardl szolo jelentés.

A Dbenyujtott hatdstanulmany 364-368. oldalain irtakbdl és hidnypotlas 19. pontjabdl az is
megallapithatd, hogy az Uzemi tevékenységhez kapcsol6do forgalom jelentés mértékben csdkkeni fog
a korabbi allapotokhoz képest. A 200 db tehergépjarmi, a 30 db busz és a 700 darab
személygépjarmd varhatéan nem fog 3 dB-t meghalad6 zajterhelés-valtozast okozni a szallitassal
érintett udtvonalakkal — a telepllésrendezési és épitési kdvetelmények alapszabalyzatardl szélo
280/2024. (IX. 30.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: TEKA) 5. § 143. pontja és a kdrnyezeti zaj és
rezgés elleni védelem egyes szabalyairdl sz6l6 284/2007. (X. 29.) Korm. rendelet (a tovabbiakban:
ZajR.) 2. § p) pontja szerinti — szomszédos védendd terileteken, illetve a gazdasagi terllet belsé
utvonalai nem képezik az orszagos kdzuthaldzat részét, ezért a ZajR. 7. § (1) bekezdés szerinti
szdllitdsi tevékenység hatasterilete nem definidlhaté. Amennyiben a szallitasi tevékenységbdl
szarmaz6 zajterhelés 3 dB-t meghaladd zajterhelés-valtozast okozna, a jelen eljaras szempontjabdl
akkor bir relevanciaval, amennyiben az az uttal szomszédos védendd tertleteket érintene.

A benyuijtott hatastanulmany 9.1.5.7. és 9.3.5.4. fejezeteib6l megallapithaté az is, hogy a telephely
100 meéteres korzetén belldl védendd objektum nem talalhatd, az Uzemelési tevékenységektdl
szarmazo6 ZajR. 2. § c) pontja szerinti védendé koérnyezetben levé éplilet szerkezetén keresztiil hatd
rezgésterhelés kialakuldsa nem varhatd, a jelenlegi rezgésterhelést a varhaté forgalom névekmény
érdemben nem befolyasolja, ezért a ZajR. 8. §-a szerinti kdrnyezeti rezgésforras hatastertilete nem
definialhato.

A Dbenyujtott hatastanulmany 9.1.5.7., 9.4.85. és a 9.3.5.5.2. fejezeteiben leirtak alapjan
megallapithatd, hogy a havaria események soran bekdvetkezd zajhatas atmeneti, rovid ideig tartd
esemény. Varhatéan a havariak szama, illetve havaria tesztek gyakorisaga (pl: havaria, baleset- és
tizvédelmi tesztek) nem haladjak meg az évi 12 alkalmat, ezért az ilyenkor fellépé zajhatasok nem
tekinthetéek a zajkibocsatasi hatarértékek megallapitasanak, valamint a zaj- és rezgéskibocsatas
ellenérzésének madijarol szolo 93/2007. (XIl. 18.) KvWM rendelet (a tovabbiakban: 93/2007. (XII. 18.)
KvVM rendelet) 1. § (3) bekezdése szerinti rendszeresen el&fordulé Uzemelési allapotnak, valamint a
ZajR. 1. § (2) bekezdés b) és e) pontjai értelmében a rendelet hatalya nem terjed ki a munkahelyi zaj
és rezgés altal okozott foglalkoztatasi veszélyre, illetve az egészségigyi mentési tevékenység, a
tlzoltasi feladatok, a miiszaki mentés és blinlldézési tevékenység altal keltett zajra és rezgésre.

A benyuijtott hatastanulmany 9.4.5. fejezetébdl megallapithaté az is, hogy a felhagyas idészakaban a
bontasi és szallitasi tevékenységekbdl ered6 zajterhelés mértéke varhatéan megegyezik a létesitési
fazisban vizsgalt zajterheléssel. A tervezett tevékenység felhagyasa utan a zaj- és rezgésforrasok
megszlnnek, igy a korabbi allapothoz képest kedvezbtlenebb zajallapot nem alakulhat ki.

XLVI.

A tevékenység folytatasahoz szikséges miuszaki feltételek mar a levegdvédelmi probatzem
megkezdésére rendelkezésre allnak, ezért az engedélyes a levegbvédelmi és technoldgiai prébatizem
egyuttes lefolytatdsat kérelmezte. A kérnyezetvédelmi hatdésag a Khvr. 22. § (1) bekezdése és az Lvr.
23. § (4) bekezdése alapjan e kérelemnek helyt adott a korabbiakban indokoltak szerint. Mivel jelen
hatarozat rendelkez6 részében foglaltak alapjan a levegévédelmi és technoldgiai prébalizemek
egyben is lefolytathatéak, az Akr. 2. § 2. bek. a.) pontja értelmében a Zaj- és rezgés elleni védelemre
vonatkozo6 pontokban is modositasra kerdlt a probalizemek megnevezése.
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XLVIL.

A hatastanulmany 211. oldalan és a hianypoétlas 22. pontjaban leirtakbdl megallapithatd, hogy a
korabban vizsgalt megitélési pontok Uj jeldléseket kaptak, valamint Uj megitélési pontok is rogzitésre
keriiltek, ezért az Akr. 2. § 2. bek. a.) pontja értelmében az alapallapot mérések megitélési pontjainak
kijeldlésére vonatkozé feltételek modositasra keriltek a rendelkez részben foglaltak szerint.

XLVIIL.

Tekintettel arra, hogy a telephelyen talalhatd éplletek hasznalatbavétele nem egy idében torténik, a
kérnyezetvédelmi hatésag az Akr. 2. § 2. bek. a.) pontja és 4. §-a alapjan indokoltnak tartotta a
prébalzemhez és az ahhoz adott technoldgiai kiépitettségi szinthez kotni az ellenérzé zajmérést.

XLIX.

A hatastanulmany 3.2.2. fejezetében az alaphatarozat 3.4.10. pontjara vonatkozé mdédositési kérelmet
is megfogalmaztak; a probalzemet kdvetéen elbirt zajmérési kotelezettségre vonatkozé 120 napon
bellli eléirast kivantak 30 napon bellli el6irasra médositani, a kérnyezetvédelmi hatésag azonban a
hataridé modositasat nem tartja indokoltnak, mivel a mérési kotelezettség alaphatarozatban el6irt
teljesitési hataridejébe (120 napon belil) a 30 napon bellli teljesités is beleértendd, ezért a
hataridéket valtozatlanul fenntartja. A 3.4. Zaj- és rezgés elleni védelem pontjainak azon médositasa,
hogy a technoldgiai probalizem kifejezés probalizem kifejezésre maddosult értelemszeriien a 3.4.10.
pont ezen szbévegrészének a médositasat is jelenti, mellyel a kérelemben foglaltak szerint rendelkezett
a kdrnyezetvédelmi hatésag.

L.

A benyujtott Gzemi zajforras zajkibocsatasanak megvaltozasardl szold jelentésbél, a hianypdtlas 7.
melléklete szerinti zajvédelmi szempontu hatasterlletbél, Mikepércs Kozség és Debrecen Megyei
Jogu Varos szabalyozasi tervébdl és az Elektronikus ingatlan-nyilvantarté rendszer (a tovabbiakban:
eING rendszer) kdzhiteles adataibol megallapithatd, hogy a hatasteriilet a mikepércsi lakéteriiletek és
Debrecen, Mészaros Gergely utcai ingatlanok iranyaba kisebb lett, valamint valtozasok torténtek a
Mikepércs 065/74 és 065/76 hrsz.-U ingatlanok teriilet felosztasaban, ezért a rendelkezd részben
felsorolt helyrajzi szamok és adataik a ZajR. 11. § (5a) bekezdése, valamint a 93/2007. (XIl. 18.)
KvVM rendelet 1. § (1a) bekezdésére figyelemmel torlésre kerdltek.

LI-L11.

A benyujtott Gzemi zajforras zajkibocsatasanak megvaltozasarél szold jelentésbdl, a hianypétlas 7.
melléklete szerinti zajvédelmi szempontu hatasterilet lehatarolasbol, Mikepércs Kézség és Debrecen
Megyei Jogu Varos szabalyozasi tervébdl és az eING rendszerbdl megallapithatd, hogy a hatasterilet
a Debrecen, Mészaros Gergely utcai mezégazdasagi terliletek és a mikepércsi lakoteriletek iranyaba
kisebb lett, ugyanakkor valtozas tortént a zajvédelmi szempontu hatasterllettel is érintett Mikepércs,
065/76 és 065/74 hrsz.-u ingatlanok terlleti felosztdsaban, amelyre tekintettel a ZajR. 11. § (5a)
bekezdése, valamint a 93/2007. (XIl. 18.) KvWM rendelet 1. § (1a) bekezdése értelmében pontositasra
kerult a hatasteruleten talalhaté védendék kore a rendelkezé részben foglaltak alapjan.

A kérnyezetvédelmi hatésag a benyujtott jelentés, valamint a rendelkezésre 4ll6 informaciok alapjan
az alabbiakat allapitotta meg:

A zajkibocsatas teljestlésében és megitélésében valtozas tortént, melynek oka, hogy egyes
zajforrasokat athelyeztek vagy zajosabbra cseréltek, valamint egyes zajforrasok mikodeési ideje is
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megvaltozott, amelyre vonatkoz6 adatok a hianypdétlas 4. és 7. szamu mellékleteiben ismertetésre
kerultek.

A ZajR. 2. § i) pont értelmében Uzemi zaj- vagy rezgésforras: a kornyezeti zajt, rezgést el6idézo,
termeld, szolgaltatd tevékenység, vagy az ilyen tevékenységhez hasznalt, kdrnyezeti zajt, rezgést
el6idézd telephely, gép, berendezés, ideértve a termeld, szolgaltaté tevékenységhez kapcsolddo,
telephelyen bellli — kozlekedési célu tevékenységnek nem mindsuld — jarmihasznalatot,
jarmimozgast, rakodast.

A jelen hatarozat szerinti zajvédelmi szempontbdl védendé teriiletek a ZajR. 2. § p) pontja szerinti
terlletek, a védendd homlokzatok a ZajR. 2. § s) pontja szerinti azon homlokzatok, melyek a ZajR. 2.
§ q) pontja szerinti zajtol védendd éplletben zajtél védendd helyiséget (pl.: lakészobak
lakééplletekben) hatarolnak.

A ZajR 10. § (1) bekezdése alapjan kornyezeti zajt elbidéz6 Gzemi vagy szabadid8s zajforrasra
vonatkozoban a tevékenység megkezdése elétt a kdrnyezeti zaj- és rezgésforras UzemeltetSje koteles
a kornyezetvédelmi hatdsagtol kornyezeti zajkibocsatési hatarérték megallapitasat kérni, és a
hatarérték betartasanak feltételeit megteremteni.

A ZajR. 11. § (5) bekezdés a) pontja és a 93/2007. (XII. 18.) KvWM rendelet 3. § (1) bekezdésbhen
foglaltak alapjan a zajkibocsatasi hatarérték megallapitasa utan minden olyan, az lzemi és
szabadidés zajforras terlletén bekovetkezd valtozast, amely a hatarérték mértékét és teljesiilését
befolyasolja, a zajforras Uzemeltetdje a 3. szamu melléklet szerinti tartalommal koteles bejelenteni a
koérnyezetvédelmi hatésagnak, amelynek a kotelezett eleget tett.

A ZajR 11. § (ba) bekezdése értelmében a kdérnyezetvédelmi hatésag az (5) bekezdés a) pontja
szerinti bejelentés alapjan, amennyiben szilkséges, a meglévd zajkibocsatasi hatarértéket tartalmazoé
hatarozatot mddositja vagy visszavonja, illetve (j kibocsatasi hatarértéket allapit meg.

A 93/2007. (XII. 18.) KvWM rendelet 1. § (1a) bekezdése alapjan az lizemi és szabadidés zajforrasok
zajkibocsatasi hatarértékét — a 93/2007. (Xll. 18.) KvWM rendelet 1. szamu mellékletében
meghatarozott moédon - a zajforrasok hatasteriletére kell megallapitani. A benyujtott
hatastanulmanyban és hianypétlasban a jogszabalyi el6irasok, illetve a szoftver altal eléallitott
zajterjedési abra alapjan hataroztak meg a zajvédelmi szempontu hatasteriiletet. A zajforrasok
hatasterllete a terlleti besorolastdl figgdéen a ZajR. 6. § (1) bekezdés a), d) és e) pontjai alapjan
kerult lehatarolasra.

A héttérterhelés mérési eredményeit a hianypétlas 22. pontjanak 5. tablazata tartalmazza, amelybél
az is megallapithatd, hogy az uUjonnan (a hattérterhelés méréseket kdvetben) hasznalatba vett
munkasszallo esetében a 101 szamu terhelési pontban méréssel megallapitott hattérterhelést vették
alapul. A ZajR. 2. § ) pontja értelmében a hattérterhelést a kdrnyezeti zajforras hatasteriiletén kell
megallapitani. A 101 szamu terhelési pontban mért hattérterhelés figyelembevételével a hianypotlas
23. pontjaban bemutatasra kertlt, hogy a jogszabaly alapjan a gazdasagi dvezetek védendd részére
lehatarolhatd legnagyobb kiterjedési hatasterilet nem érintené a munkasszallét, igy a munkasszallo
hattérterhelésének méréssel térténd utdlagos meghatarozasa a ZajR. 2. § ) pontja és a szakszer(iség
elve értelmében nem indokolt. Mindazonaltal a kérnyezetvédelmi hatdsag figyelemmel volt az Ujonnan
létesitett/Iétesitendb védendd éplletekre, amelyekre tekintettel el8iras kerllt az alaphatarozat 3.4.11.
pontjaban és az alaphatarozat 3.4.6. pontjat médosité rendelkezésben is.

A koérnyezeti zaj- és rezgésterhelési hatarértékek megallapitasardl szolé 27/2008. (XIl. 3.) KvWM-EGM

egylttes rendelet (a tovabbiakban: 27/2008. (XIl. 3.) KWM-EUM egyittes rendelet) 2. §-a és az 1.
melléklet 1. pontja szerinti ,Lakoéterllet (kisvarosias, kertvarosias, falusias, telepszerli beépitési)
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kuldnleges terliletek kozlil az oktatasi létesitmények terllete, a temetdék, a zoldterilet”
vonatkozasaban a zajterhelési hatarértékek L1y, (nappal): 50 dB(A), Ltn, (éjjel): 40 dB(A).

A ZajR. 6. § (1) bekezdés a) pontja szerinti lakoteriletre vonatkozd hatasterilet altal érintett
beépitetlen lakéterileteken a jovében védendS éplletek keriilhetnek kialakitasra, ezért — az
indokolatlan hatarozat mddositasok elkeriilése érdekében — a zajkibocsatasi hatarértékek
teljestlésének pontos helyét az ingatlanok beépitési vonaldhoz viszonyitva hatarozta meg a
koérnyezetvédelmi hatdésdg. A kdrnyezetvédelmi hatésag rendelkezésére 4&ll6 informaciokbdl
megallapithatd, hogy a mikepércsi védendd beépitetlen lakoterlletek esetében a tervezett Gzem
zajvédelmi szempontu hatasterilete fedésben all mas zajkibocsatasi hatarértékkel rendelkez8 lGzem
kozvetlen hatasteriiletével. A zajkibocsatasi hatarértékek az atfedéssel érintett védendé terlileten
talalhaté ingatlanok esetében a 93/2007. (XII. 18.) KvWM rendelet 1. szamu melléklet 3. pont szerint
Lkw = Lty — 5 (dB) képlet szerinti korrekciéval keriiltek meghatarozasra. El6z6ek értelmében a
tervezett lzem zajforrasaira vonatkozé zajkibocsatasi hatarértékek az lzem vizsgalt, targyi lUzemi
zajforrasainak teriletétél délkeleti iranyban Iévé Uj felosztasban Iévé ,Lke” beépitetlen kertvarosias
lakoéterlletek vonatkozasaban: Lgy, (nappal) = 45 dB, Ly, (éjjel) = 35 dB.

Az alaphatarozat 3.4.19. pontjat modositdé rendelkezésben felsorolt Uj ingatlanokra vonatkozo
zajkibocsatasi hatarértékek teljeslilésének hataridejét és a kiszabhatd szankciok ismertetését az
alaphatarozat 3.4.19. pontja tartalmazza.

A benyuijtott hianypoétlasbdl az is megallapithatd, hogy a gazdasagi terlletekre vonatkozé ZajR. 6. §
(1) bekezdés a) pontja szerinti, a jelen jogszabalyok értelmében lehatarolhaté legnagyobb kiterjedésl
zajvédelmi szempontu hatasterillet a legkozelebbi ZajR. 2. § pd) és q) pontjai szerinti gazdasagi
terlleten talalhaté védendé épuleteket nem éri el, ezért a gazdasagi teriiletek zajtél nem védendd
részére a ZajR. 6. § (1) bekezdés e) pontja alapjan kerilt a zajvédelmi szempontu hatasterilet
lehatarolasra.

A TEKA 6. § (4) bekezdésében foglaltak értelmében a beépitésre nem szant mezégazdasagi
teriiletek, kdzlekedési teriiletek nem sorolhatéak a TEKA 6. § (3) bekezdése szerinti beépitésre szant
gazdasagi terlletek k6zé. Tovabba a kulonleges mezdgazdasagi Uzemi terlletek nem sorolhatéak a
killdnleges oktatasi, egészségiigyi, temetd vagy zéldteriiletek kdzé (TEKA 27. § (2) bekezdése), ezért
a mez6gazdasagi, kdzlekedési és a kiilonleges mezégazdasagi Uzemi teriletek a ZajR. 2. § p) pontja
ertelmében zajtél nem védendbek.

A 27/2008. (XII. 3.) KWWM-EUM egyittes rendelet 2. § (1) és (2) bekezdései, valamint az 1. szamu
melléklete hatarozza meg az Uzemi és szabadidds Iétesitményektél szarmazéd zaj terhelési
hatarértékeit a ZajR. 2. § p) pontja szerinti zajtél védendé terlleteken, igy a fentiek értelmében a
jogszabdly a nem védendd mezbgazdasagi teriletekre nem allapit meg zajterhelési hatarértéket.
Tekintettel arra, hogy a zajterhelési hatarértékek a terlleti besorolason alapulnak a mezdgazdasagi
terlleteken talalhaté lakéépuletekre zajterhelési hatarértékek nem vonatkoznak.

A 93/2007. (XIl. 18.) KvWM rendelet 1. szamu melléklet ismerteti a zajkibocsatasi hatarérték
megallapitasanak a maddszereit, miszerint a zajkibocsatasi hatarértéket a zajterhelési hatarértékek
alapjan kell meghatarozni. Tekintettel arra, hogy a nem védendd mez8gazdasagi és kilénleges
mezdgazdasagi Uzemi terlletekre vonatkozdan zajterhelési hatarértéket nem allapit meg a jogszabaly
a zajterhelési hatarérték hianyaban a zajkibocsatasi hatarérték megallapitasa sem lehetséges ezen
ingatlanok esetében.

A kiegészitett hatastanulmanybdl megallapithatd, hogy a szakértd figyelemmel volt a nem védendd
.,Ma” besorolasu altalanos mezégazdasagi teriileteken 1évé épliletek lakéfunkcidjara, ezért a ZajR. 6.
§ (1) bekezdés d) pontja szerinti nem védend6 kornyezetre lehatarolhaté hatasteriileten talalhato
mezbégazdasagi teruletek azon részére ahol lakoépllet helyezkedik el zajkibocsatasi hatarértékek
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betartasat vallalja. Ahhoz, hogy a szakért6 a mezbgazdasagi terlleteken lévé lakéépuletekhez
zajterhelési hatarértékeket rendeljen a 27/2008. (XIl. 3.) KvWWM-EUM egyittes rendelet 1. sz. melléklet
1. pontjaban ismertetett gazdaséagi teriletekre vonatkozo zajterhelési hatarértékeket (Ltu, (nappaiy: 60
dB(A), Ltn, @jey: 50 dB(A)) vette alapul a szamitasok soran. Figyelemmel arra, hogy az uzem
hatasterulete fedésben all més, a mez6gazdasagi terlleten talalhatd lakéépiletek vonatkozasaban
zajkibocsatasi hatérértékkel nem rendelkez8 Uzem hatasteruletével, a nem védend6 mez8gazdasagi
terlletekre vonatkoz6 hatasterlilet azon részére, ahol lakdéplletek talalhatéak 3 dB-es korrekciot
alkalmazva Lkn, (nappal: 57 dB(A), Lkn, je): 47 dB(A) zajkibocsatasi hatarérték betartasat vallalta a
hatastanulmany 363. oldalan leirtak alapjan, amelyre vonatkozéan a vallalt zajkibocsatasi
hatarértékek el6irasra keriltek a rendelkez6 részben.

A benytuijtott jelentésben felsorolt ingatlanok kdzott szerepld, zajtdl nem védendd mezdgazdasagi
terlleten talalhaté Debrecen 0518/5 hrsz.-u ingatlant a hianypotlas 7. mellékletében bemutatott
zajvédelmi szempontu hatasterilet — az eING rendszer szerinti térképi megjelenités
figyelembevételével — nem érinti, ezért a ZajR. 10. § (1) és (3) bekezdései, valamint a 93/2007. (XII.
18.) KvWM rendelet 1. § (1a) bekezdése értelmében zajkibocsatasi hatarértéket megallapitani nem
lehet.

A Mikepércs 065/303, 065/305, 065/307, 065/309 és 065/311 hrsz.-u ingatlanok Mikepércs Kdzség
szabalyozasi terve és az eIlNG rendszer alapjan Il. rendi koézlekedési célu kozteriletek (Koa)
besorolas ala tartoznak, amelyek zajtél nem védendd terlletek, igy zajkibocsatasi hatarérték ezekre a
terlletekre nem kerilt megallapitasra. A benyujtott jelentésben szereplé Mikepércs 065/304, 065/306,
065/308, 065/310, 065/312 hrsz.-u ingatlanokra vonatkozéan az alaphatarozat 3.4.19. pontjaban
kerlltek a zajkibocsatasi hatarértékek megallapitasra, ezért ismételt zajkibocsatasi hatarérték
megallapitasa nem indokolt.

A hatasterileten talalhaté ingatlanok kére a benyuijtott jelentés, a Nemzeti Jogszabalytarban elérhetd
Mikepércs helyi épitési szabalyzatardl szolé 26/2005. (XI. 28.) szamu rendelet (a tovabbiakban:
26/2005. (XI. 28.) szamu rendelet), annak mellékleteként Mikepércs Kbzség szabalyozasi terve,
Debrecen Megyei Jogu Varos helyi épitési szabalyzatardl sz6lé6 Debrecen Megyei Jogu Varos
Onkormanyzata Kozgyilésének 47/2020. (XIl. 28.) énkormanyzati rendelete (a tovabbiakban:
47/2020. (XII. 28.) dnkormanyzati rendelet), Debrecen Megyei Jogu Varos szabalyozasi terve,
valamint az eING rendszerben rendelkezésre allé kozhiteles adatok figyelembe vételével kertilt
megallapitasra.

A benyujtott jelentés alapjan az Gzemi zajforrasok nappal és éjjel is Uzemelnek, ezért a ZajR. 10. § (4)
és (4a) bekezdés a) pont aa) alpontja alapjan nappali és éjjeli megitélési idére vonatkozdéan az
alaphatarozat 3.4.19. pontjaban mar el6irasra kertltek a zajkibocsatasi hatarértékek.

A ZajR. 10. § (4a) bekezdés a) pont ab) alpont szerint a zajkibocsatasi hatarértéket megallapitd
hatarozatnak tartalmaznia kell a rendelkez6 részben a zajforras kozvetlen hatasteriletén
elhelyezkedd, zajtél védendd terlletek helyrajzi szamat, a védendd épuletek cimét, amelyek
feltiintetésre keriltek az alaphatarozat 3.4.19. pontjat médosité rendelkezésben.

A ZajR. 10. § (4a) bekezdés a) pont ac) alpontja alapjan a zajkibocsatasi hatarértéket megallapito
hatarozat rendelkezd részének tartalmaznia kell a zajkibocsatasi hatarérték teljestilésének pontos
helyét. A kérnyezetvédelmi hatésag az alaphatarozat rendelkezd rész 3.4.19. pontjaban mar régzitette
a zajkibocsatasi hatarérték teljestlésének pontos helyét.

A ZajR. 10. § (4a) bekezdés a) pont ad) és ae) alpontjai alapjan a zajkibocsatasi hatarértéket
megallapité hatarozatnak tartalmaznia kell a rendelkez6 részben a zajforras Uzemeltetésére
vonatkoz6 korlatozasokat, és a zajkibocsatas csokkentése érdekében tervezett intézkedések
végrehajtasara vonatkozo kotelezést, az egyes intézkedések végrehajtasanak hataridejét.
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A benyujtott hianypdtlasbdl megallapithatd, hogy a kedvezdtlen zajhatasok csokkentése érdekében a
hltétornyok fordulatszamanak felsé korlatjanak szabalyozasat tervezik. Ezen fordulatszam értékek a
hatétornyok telepitése soran validalasra kertlnek ugy, hogy a hdtétornyok probajaratasa soran
zajvédelmi méréseket végeznek, majd ezt kdvetéen rendszeresen validalasra kertilnek. A ventilatorok
allapotat a rendszer naplézza. A naplok tartalmazzak tdbbek kozott a ventilatorsebességet, a
riasztasokat és az Uzemallapotot. Az adatok megdrzési ideje a bels6 memdriatdl és a beallitastol
fuggben legfeljebb 26 hét. A maximalis fordulatszamot a berendezés gyartéjanak szakembere régziti
a hitétornyok vezérlbegységén. Ennek modositasahoz a hitétornyok Uzemeltetéjének nincs
jogosultsaga. A fordulatszam ugy lesz szabalyozva, hogy minden nap 06-22, illetve 22-06 6éra kozotti
id6szak végén lUzemelési allapotot (fordulatszam) valt. A gyarté heti rendszerességgel Gzemeltetdi
monitoring feladatot hatarozott meg a zajkibocsatas értékek kontrolalasa és az lzembiztonsag
érdekében. A beallitasok megfeleléségének folyamatos ellenérzése az alaphatarozat 3.4.14. pontja
szerinti zajmonitoring rendszer lizemeltetésével torténik. A folyamatos zajmérd allomas értesitést kiild,
ha a telephelyen belil olyan zajterhelés alakul ki, amely a védendd létesitményeknél hatarérték
tullépést okozhat. Figyelemmel arra, hogy a fent leirtak alapjan a hitétornyoknak, mint dominans
zajforrasoknak meghatarozd szerepe van a telephely zajkibocsatasdban, igy a zajkibocsatasi
hatarértékek teljestlésében, a kérnyezetvédelmi hatésag a ZajR. 3. § (3) bekezdése, 10. § (4a)
bekezdés a) pont ad) és ae) alpontjai, 33./A. § (1) bekezdése, 93/2007. (XIl. 18.) KvWM rendelet 3. §
(1) bekezdése és 3. szamu melléklet 5. g) pontja, a Khvr. 1. § (8) bekezdése, a 20. § (4) bekezdése
értelmében, valamint a szakért6 altal leirtakat szem el6tt tartva a hitétornyokra vonatkozoéan
zajcsOkkent6 intézkedések, korlatozasok bevezetését, jelentési kotelezettségének teljesitését és
szilkség esetén a kornyezetvédelmi hatésag tajékoztatasat irta elé a zajforrasok lzemeltetésére
vonatkozoan az alaphatarozat 3.4.19. pontjat kiegészité rendelkezésekben.

A ZajR. 10. § (4a) bekezdés b) pont ba) alpontjai alapjan a zajkibocsatasi hatarértéket megallapito
hatarozatnak az indoklasban kell tartalmaznia a zajforras hatasteriletén talalhaté védendé terlletek
telepllésrendezési terv szerinti besorolasat. A benyujtott hatastanulmanybdl és a hianypdtlasbdl,
valamint az eING rendszerbdl, Debrecen Megyei Jogu Varos és Mikepércs Kdzség szabalyozasi
tervébdl megallapithatd, hogy a zajszempontu hatasteriileten — a ZajR. 10. § (4a) bekezdés b) pont
ba) alpont értelmében — ,Lke” besorolasu kertvarosias lakoteriletek, ,Lk” besorolasu kisvarosias
lakoéterlletek és ,Z” besorolasu zoldteriletek talalhatéak, amelyek ingatlanonként is ismertetésre
kerlltek az alaphatarozat 3.4.19. pontjaban és az alaphatarozatot médositd rendelkezésben. Az ,Ma”
besorolasu altalanos mezdgazdasagi teriletek, a ,K6a” besorolasu kozlekedési teriletek és a ,Ga”
besorolasu gazdaségi teriletek azon része, ahol védend§ épilet nem taldlhato, a ZajR. 2. § p) pontja
alapjan nem tekinthet6ek zajtol védendd terlletnek.

A ZajR. 10. § (4a) bekezdés b) pont bb) alpontjai alapjan a zajkibocsatasi hatarértéket megallapito
hatarozatnak az indoklasban kell tartalmaznia a zajforras hatastertletén elhelyezked® épuletek
épitményjegyzék szerinti besorolasat. A rendelkezésre allé adatok és az Epitményjegyzékrél szold
9006/1999. (SK 5.) KSH koézlemény alapjan megallapithatd, hogy a hatasterileten talalhaté védendd
épuletek épitményjegyzék szerinti besorolasa: 1110 — egylakasos lakoépllet, valamint 2412 — egyéb
sport és Udulési célu épitmények. Az egyes beépitetlen ingatlanokon Iétesitendd éplletek
épitményjegyzeék szerinti besorolasa jelenleg pontosan még nem ismert.

A kérelmezd a kdrnyezetvédelmi hatdsagi eljardsok igazgatasi szolgaltatasi dijairdl szol6 14/2025. (VI.
19.) EM rendelet (a tovabbiakban: 14/2025. (VI. 19.) EM rendelet) 1. szamu melléklet 4.2 és 10.
pontjai szerinti 101.250 forint 0sszegll igazgatasi szolgaltatasi dijat megdfizette a zajkibocsatasi
hatarértékek médositasa érdekében.

A fentiek alapjan a kérnyezetvédelmi hatésag a ZajR. 4. § (3) bekezdésben foglalt jogkdrében, a ZajR.
10. § (4) és (4a) bekezdése alapjan a rendelkezb részben foglaltak szerint hatarozott. A zajkibocsatasi
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hatarértékeket a Khvr. 20. § (4) bekezdése értelmében a kdrnyezetvédelmi hatésag az egységes
koérnyezethasznalati engedélyre vonatkozoé hatarozataban (annak médositasaban) hatarozta meg.

LI,

A benyujtott hidnypétlas 20. pontjaban leirtak alapjan a hitétorony Uzemeltetési és karbantartasi
utmutatéja altalanos feladatokat hataroz meg lUzemeltetési monitoring és karbantartas tekintetében,
melyek az alaphatarozatban régzitett zajvédelmi monitoringon tul elésegitik az lzemeltetés zajvédelmi
megfelel6ségét. A fentieken tulmenden, specialis kdvetelményként, a gyartd heti rendszerességl
Uzemeltetéi monitoring feladatot hatarozott meg a zajkibocsatas kontrollalasa és az lGizembiztonsag
érdekében. A leirtak alapjan heti rendszeressegi ellenérzések alkalmaval ellenérizni kell a szokatlan
zajokat, az abnormalis rezgést is, amelyre figyelemmel a Khvr. 11. melléklet 4. pont aa) és e)
alpontjai, a kérnyezet védelmének altalanos szabalyairdl szolé 1995. évi LIII. torvény (a tovabbiakban:
Kvt.) 6. §-a értelmében a kornyezetvédelmi hatdsag eldirast tett az alaphatarozat 3.4.16. pontjat
maodosito rendelkezésbe.

A hatastanulmanyban és a hianypétlasban foglaltak alapjan megallapithaté, hogy a vonatkozdé
jogszabalyokban, valamint a rendelkezd részben elGirt feltételek betartasa esetén a zaj- és rezgés
elleni védelem érdekében biztositottak a megel6z6 intézkedések és a megfeleld monitoring.

Zaj- és rezges elleni védelmi szempontbdl az alaphatarozat médositasat illetéen kizaré ok nem all
fenn.

Az alaphatarozatban meghatarozott, jelen médositassal nem érintett, zaj- és rezgés elleni védelem
fejezetben elbirtakat a kérnyezetvédelmi hatdsag valtozatlan formaban fenntartja.

Természet- és tajvédelem
LIV.

A Hajdu-Bihar  Varmegyei Kormanyhivatal Kornyezetvédelmi,  Természetvédelmi  és
Hulladékgazdalkodasi Féosztaly Természetvédelmi Osztaly HB/17-TVO/01742-2/2025 (gyiratszamu
feljegyzésének indokolasa az alabbi:

A 624/2022. (XIl. 30.) Korm. rendelet 3. szamu mellékletének 5. pont a), b) és c) alpontjai alapjan a
természet és a t4j védelmére vonatkozé nemzeti és kdzdsségi jogi kdvetelményeknek valé megfelelés
elbiralasara vonatkoz6 feladatkdérében a természetvédelmi hatésag azt vizsgdlja, hogy az
engedélyeztetni kivant tevékenység, épitmény, létesitmény megfelel-e a védett természeti értékek és
terlletek meg6rzése, fenntartasa, fejlesztése, helyreallitasa, kiemelt oltalmuk biztositasa; a k6z6sségi
és a kiemelt kozdsségi jelentéségli fajok, tovabba élbhelytipusok kedvezd természetvédelmi
helyzetének megdrzése, fenntartasa, fejlesztése és helyreallitasa, a Natura 2000 terlletek
egységessegenek biztositasa, valamint a természeti értékek és teruletek, a tajak és az egyedi
tajértékek, valamint azok természeti rendszereinek, jellegzetességének, biolégiai sokféleségének,
természetes vagy természetkozeli allapotanak meg6rzése, fenntarthatdé hasznalatanak és
helyreadllitdsanak elGsegitése jogszabalyokban és az Eurdpai Unidé altaldnos hatélyd, kézvetlenil
alkalmazandé jogi aktusaban régzitett kdvetelményeinek.

Az engedélyezett tevékenységgel érintett Debrecen 0495/267, 0489/32 hrsz.-u ingatlanok nem

mindsulnek orszagos vagy helyi jelent6ségl védett természet tertletnek, nem képezik a Natura 2000
halézat vagy az Okoldgiai Halozat részét.
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A 2025. augusztus 27-én megkuldésre kerult hianypotlasi dokumentacioban
(0O1_CATL_HP1_25_0827_FOANYAG_MO02.pdf 40-41. oldalan) rogzitésre kerdl, hogy él6vilagvédelmi
szempontbdl kdzvetlen hatasteriletnek tekintendé a beruhazasi terilet minden olyan része, amelyet a
tevékenységgel kapcsolatos munkalatok fizikailag érintenek, kozvetett hatasterlletnek pedig —
tekintettel arra, hogy a kulénbdz6 fajok egyedei eltéréen reagalnak a hatasokra — a felszini vizekre, a
talajra és foldtani kdzegre, a levegbre gyakorolt hatasok hatasterlilete, valamint a zajvédelmi
hatasterulet lett alapul véve.

Ugyanezen dokumentaciéban rogzitésre keril, hogy tajvédelmi szempontbdl a kdzvetlen hatasterilet
megegyezik a beruhazas altal kdzvetlen igénybevétellel érintett terulettel, tovabba azon
tajrészletekkel, ahol a beruhazassal érintett tajelemcsoport a vizsgalt tajrészletben uralkodé hatasu,
latvanyos. A kdzvetlen hatasterlleten beltl a meglévd és tervezett tajelemek a takarast nem, vagy
csak csekeély mértékben biztositanak. A tajképvédelmi kdzvetett hatasterlleten a beruhazassal érintett
tadjelemcsoport a vizsgalt tajrészletben mar nem uralkodé hatasu, nem latvanyos. A meglévé és
tervezett tajelemek a takarast teljes egészében vagy részlegesen biztositjak. A tajképi hatasterllet
lehatarolasanal elsédlegesen a kdézdsségi hasznalatu, frekventalt néz8pontokbdl vald ralatast kell
alapul venni, azaz a lathatosagot pl. kdzutak, lakott terlletek, turautvonalak irdnyabdl szikséges
meghatarozni. Ennek alapjan a tajképi hatasterllet tehat a vizualis hatasterllet k6zdsségi terlleteire
szlkitett terulet. Ennek értelmében a tajképi hatasterllet a vizualis hatésterilethez képest a
valésagban eltéré lehet, kisebb teriletet érinthet. E kettd§ vezérfonal alapjan kerult meghatéarozasra a
kodzvetett hatasterilet tajképvédelmi szempontbdl.

Névényvilag, élbhelyek értékelése a beruhazasi helyszinen és kérnyezetében

A hatastanulmany ,9.1.6.1.1. Terllethasznalattal érintett életk6zdsségek” cimi fejezetében foglaltak
alapjan megallapithatd, hogy az érintett terileteken az eredeti F2 (Szikes rétek), OB (Jellegtelen tde
gyepek), OC (Jellegtelen szaraz- vagy félszaraz gyepek és magaskorésok) és T1 (Egyéves,
nagyiizemi szantéfoldi kulturak) éléhelyek a létesités soran az A-NER 2011 (Altalanos Nemzeti
Elshelyosztalyozasi Rendszer) szerinti U4 — Telephelyek, roncsteriiletek él6hely kategériaba valtottak
at, melynek természetes allapota teljesen leromlott és melyen az eredeti vegetacid6 mar nem
ismerhetd fel. A tevékenységgel kdzvetlendl érintett és az azt hatarold ingatlanokon tlrdképes, a
szélsbséges Okoldgiai viszonyokhoz alkalmazkodott ndvénytarsulasok talalhatdk, melyeket igénytelen,
kdzbnségesnek mondhaté névényfajok alkotnak. Az érintett ingatlanok terlletén spontan
megtelepedett kommersz, kdzénséges, jellegtelen ndvények és telepitett fasszaru fa- és cserjefajok
talalhatok. A telephelyet ipari épitmények és technoldgiai létesitmények, nagy, burkolt fellletek (féleg
beton, aszfalt) jellemzik és ezeken a terlileteken a bioldgiai aktivitds nincs. Az ipari célra nem
hasznosul6 fellleteket félintenziven fenntartott, a gyomosodas megakadalyozasa érdekében
rendszeresen (évente min. haromszor) nyirt, 6ntdzés nélkali gyepfelllet boritia. Ezeken a
zbldterlleteken valosul meg a névénykilltetés is. Természetes, természetkdzeli (,4” vagy ,5”
természetességi értékli) vegetaciéo sem a vizsgalt tertleten, sem annak kérnyezetében (szomszédos
teruleteken) nem talélhato.

A természetvédelmi hatésag rendelkezésére allé6 informacidk alapjan megallapithatd, hogy a
beruhazas természetvédelmi szempontbdl értékes novényfajok egyedeit, allomanyat nem érinti, a
tervezési terlleten és annak koérnyezetében talalhaté éléhelyeken elsésorban kdzdnséges
névényfajok egyedei alkotta tarsulasok figyelheték meg. A hatastanulmany 97. tablazataban foglalt
biotikai adatokban szereplé védett kisfészkl aszat (Cirsium brachycephalum; t.é.: 5.000- Ft) és
séspusztai magyar moha (Enthostodon hungaricus; t.é.. 10.000- Ft) egyedét, allomanyat a vizsgalt
tevékenység nem érinti. Az el6bbiekben emlitett védett ndvényfajok el6fordulasara vonatkozo biotikai
adatok 2012-bdl, 2014-bél és 2015-bbl szarmaznak, az érintett fajok allomanyanak, egyedeinek
jelenléte a kés6bbi években, az ipari park kijelolésére, kialakitdsara vonatkozé eljarasok soran
(melyek a terllethasznalat megkezdése el6tt torténtek) nem keriilt rogzitésre, a természetvédelmi
szempontu vizsgalatok soran nem keriltek el6 a tertletekrél.

58



Allatvilag értékelése a beruhézasi helyszinen

A természetvédelmi hatésag rendelkezésére allé informaciok, valamint a hatastanulmany ,9.1.6.1.1.
Terulethasznalattal érintett életk6zosségek” cimi fejezetében és a benyujtott hianypdtlas 30.
pontjaban foglaltak alapjan és altalanossagban is megallapithatd, hogy az ipari teriileteken — azok
él6helyi adottsagaibdl adéddéan — kis fajszamu, els6sorban urbanizalédott, az emberi jelenlétbdl,
tevékenységbdl ered6 zavard hatasokat tolerald allatfajok egyedei jelennek meg, fordulnak el. Az
ipari célra nem hasznosuld, épuletek, épitmények altal nem foglalt fellleteket félintenziven fenntartott,
a gyomosodas megakadalyozasa érdekében rendszeresen (évente min. haromszor) nyirt, 6nt6zés
nélkili fajszegény gyepfelllet boritja. Az Gzemeltetés soran végzett parkositasok, fasitasok telepitése
soran kialakulé6 masodlagos él6helyek, valamint a megvaldsult éplletek homlokzati elemei nyujthatnak
éléhelyet az élévilag szamara.

A hatastanulmany ,9.1.6.1.1. Terllethasznalattal érintett életk6zosségek” ciml fejezetének és a
benyujtott hianypoétlas 30. pontjanak allatvilagra vonatkozé megallapitasai szerint az alacsonyabb
rendl allatok (gerinctelenek) kozul ritka vagy védett fajok nagy létszdmu, jelentés méreti
populaciéinak el6forduldasa a nem természetkdzeli él6helyek miatt nem valészinUsithetd. A
ndvényzettel fedett részeken azonban szédmtalan izeltlabu allat telepszik meg, elsésorban gyakori,
kommersz fajok, lepkék, kétszarnyuak, egyenesszarnyuak, legyek, bogarak, pékok stb. fordulnak elé.
Halak és kétéltliek szamara alkalmas él6hely a bérelt és a sajat tulajdonu telephelyrész tertletén belll
nincs. A hullék kézul a zdldtertileteken, gyepekben a zdld gyik (Lacerta viridis; t.é.: 25.000- Ft), az
épuletek, épitmények terlletén a fali gyik (Podarcis muralis; t.é.: 25.000- Ft) el6fordulasa lehetséges,
de jelentés allomanyuk nem alakult, nem alakul ki. Védett fészkel6 és a teriileten rendszeresen
taplalkozé madarfajokat nem észleltek. Jelentés zajhatasokra esetlegesen érzékeny fokozottan
védett, nagy testi madarak (pl. fekete gdlya, ragadozdk, baglyok stb.) a rendelkezésre allo
informaciok szerint az Uzem kozvetlen kdrnyezetében nem fészkelnek. A hatastanulmany 97.
tablazataban foglalt biotikai adatokban szerepld fokozottan védett szalakéta (Coracias garrulus; t.é.:
500.000- Ft), vandorsolyom (Falco peregrinus; t.é.: 500.000- Ft) el6fordulasa csupan eseti, alkalmi,
vonuld, kéborlé példanyokra vonatkozhat, a két madarfaj egyedeinek fészkelése vagy rendszeres
taplalkozasa az tzemi terileten belll nem ismert, nem feltételezhetd. Az Déli Ipari Parkot kelet felél
hatarolé arokban és kérnyékén, a vizsgalt Gzemi terilettél min. 600 méterre a fokozottan védett nagy
kécsag (Egretta alba; t.é.: 100.000- Ft) és kis kdcsag (Egretta garzetta; t.é.: 250.000- Ft), illetve a
fekete goélya (Ciconia nigra;t.é.: 500.000- Ft) madarfajok eléfordulasa ismert, annak ellenére, hogy a
kdrnyezetlikben az lUzemi tevékenység és a kdzlekedés mar meglévé tevekenységként jelen van. A
beruhazasi teriileten védett, fokozottan védett emldsfajok egyedeinek el6fordulasa a szamukra
megfelel6 éldhelyek hidnyaban nem valdszinlsithetd. Az érintett ingatlanok teriilete kérbekeritett,
nagytestl emlésfajok bejutdsa kizarhat6. Kistestl fajok egyedei megjelenhetnek a terlleteken,
azonban jelent6s allomanyuk kialakulasa nem feltételezhetd.

A novény- és allatvilag, valamint az él6helyek vonatkozasaban a fentebbiek és a hatastanulmany
,9.1.6. Eldvildg” ciml fejezetében és a hianypétlasban foglaltak alapjan elmondhatd, hogy a
terlleteken korabban megtaldlhaté — tObbségében szantéfoldi kultrak — eredeti éléhelyek
megvaltozasa megtortént, az Gzemeltetés soran kialakulé masodlagos él6helyek jelenthetnek majd
éléhelyet az élovilag szamara. A teruleten az emberi jelenlétbél, tevekenységbdl eredd zavard
hatasokat tolerald, az abbdl eredé lehetéségeket, elénydket (pl. homlokzati elemeken fészkel6helyek,
Uj taplalkozohelyek) kihasznald allatfajok egyedeinek eléfordulasa valészinlsithetd, melyek kézott
védett fajok (pl. fekete rigd (Turdus merula; t.é.: 25.000- Ft), hazi rozsdafarku (Phoenicurus ochruros;
t.6.: 25.000- Ft) egyedei is eléfordulhatnak. Osszességében megallapithatd, hogy a — a médositas
alapjat képezd - beruhazas - annak figyelembevételével, hogy a technoldgiai jellegl fejlesztés, ami
féként a telephely meglévd éplleteiben valésul meg — természetvédelmi szempontbdl értékes
eléhelyet nem érint, a telephely terlletére korlatozddik, védendd természeti értéket nem veszélyeztet,
esetleges pusztulasat nem okozza. A beruhazasi terlleten, valamint annak kbzvetlen kornyezetében
olyan természetvédelmi szempontbdl értékes, védett faj egyedének, allomanyanak, él6helyének
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eléfordulasa nem ismert, olyan védendd hatasviseld6 nem kerlilt azonositasra, melyet a
tevékenységbdél adodo hatasok zavardéan vagy karosan érintenének.

A hatastanulmany ,9.3.6. El6vilag” cimii fejezetében és a hianypétlasban foglaltak szerint a
létesitmény Uzemeltetése — a ,9.1.6.1.1. Terllethaszndlattal érintett életk6zdsségek” elnevezési
fejezetben rogzitetteknek megfeleléen - nincs jelentds hatdssal az éldvildg elemeire, azok Ujra
hasznélhatjdk/hasznaljdk majd a terlleten kialakult zdldfellleteket, masodlagos él6helyeket. Tovabba
a kialakitott fasitasok, ndvénytelepitések tajképvédelmi és tajokoldgiai szempontbdl is elébnydsnek
mondhatoéak.

A fényszennyezés zavaré hatast fejthet ki elsésorban a madarakra és a rovarfajok egyedeire,
azonban az a terlleten jelenleg is jelen van az ipari terllet mivolta okan, tovabba Debrecen és
Mikepércs varosanak kozelsége is szamottevd fényszennyezéssel jar a vizsgalt terilet
vonatkozasaban. Debrecen fénykupolaja jelenleg is elég nagy kiterjedés(i, azt nem befolyasolja a
targyi beruhazas megvaldsitasa és Uzemeltetése, hatasviseld, természetvédelmi szempontbdl értékes
allatfajok egyedét, allomanyat nem érinti.

A létesitmény klltéri éjszakai ki/megvilagitdasa az alaphatarozatban foglaltaknak megfeleléen,
fényszennyezést mérséklé, megakadalyozé miszaki megoldasok alkalmazasaval torténik, mind az
éldvilag védelme érdekében, mind tajesztétikai szempontbadl.

A beruhazasi helyszin kdrnyezetében, attol déli és nyugati iranyban is talalhatéak a Magyarorszag és
egyes kiemelt térségeinek terlletrendezési tervérdl szold 2018. évi CXXXIX. toérvény alapjan az
Okoldgiai Halozat 6kologiai folyosodjanak részét képezd ingatlanok, azonban azok funkcidjaban -
miszerint az 6kologiai haldézathoz tartozé egyéb él6helyek — magteriletek, pufferteriletek — kozotti
biolégiai kapcsolatokat biztositsak — nem okoz valtozast a beruhazas megvaldsitasa, azt nem
befolyasolja. A vizsgalt helyszin ezektdl tavolabb, kézuti létesitménnyel elvalasztott, ipari parki
terlleten talalhato.

A Debrecen 0495/267 hrsz.-u ingatlanon telephelyen belll a talajviz magassaganak szabalyozasara
és elvezetésére talajviz drénrendszer kerult kiépitésre.

A hatédstanulmany ,9.1.2.10. Telephely talajvizszintjének stabilizadlasa” ciml fejezetében és a
hianypétlas 60. pontjaban meghatarozottak szerint, a vizkeretiranyelv célkitiizéseinek valé megfelelést
Osszefoglalé 47. tablazatban foglaltak és a talajvizszint stabilizalas hatasara kialakuldé maximalis
depressziokat szemléltet6é 30. abra alapjan megallapithatd, hogy a Debrecen 0495/267 hrsz.-u
ingatlanon talalhaté beruhazashoz kapcsolédd drénrendszer (zemelése és az dsszegyulekezd vizek
felszini befogaddba torténé bevezetése a kodrnyezé teriletek vizhaztartasara, azok éléhelyeire nem
gyakorol jelentés hatast, nem modositja/befolyasolja értékelhetd mértékben az érintett felszini és
felszin alatti viz bioldgiai, fizikai-kémiai minéségi elemek alapjan térténd allapotminésitésének
eredményeit. A tevékenység a felszini, felszin alatti vizek allapotanak romlasat nem okozza és nem
veszélyezteti egy viztest jo &llapotanak, j6 o©koldgiai potencidljanak és j6 kémiai allapotanak
megtartasat/elérését az iranyelvben meghatarozott idépontig (2027.év). A tevékenyég a vizi és vizes
éléhelyek allapotanak romlasat nem okozza az allapotok javitasat célzé intézkedésekkel nem
ellentétes. Osszességében megallapithatd, hogy a kialakitasra kerilt talajviz drénrendszer — ami csak
magasabb talajvizszint esetén, id6szakosan gondoskodik a tdbblet viz elvezetésérél -
Uzemeltetésébdl adddd hatasok, az elébbiekben hivatkozott 30. abra figyelembevételével, nem érintik
a CATL Uzemi épuletétdl déli iranyban, a 481-es f6ut tul oldalan fekvé éléhelyek teriletét, azok
allapotromlasat nem eredményezi.

A drénrendszer mikodtetésével ivovizbazis-védelmi célprogramba bevont felszin alatti, valamint az
ivoviz ellatasi célu felszini vizhasznalatok veszélyeztetése nem torténik.
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A hatastanulmany ,11.2. KORNYEZET-EGESZSEGUGY! HATASOK, HATASTERULET
HASZNALHATOSAGANAK VALTOZASA” cimii fejezetének ,Talaj-, talajviz szempontd kdrnyezet-
egészségugyi hatasok” megnevezési bekezdésében foglaltak szerint ,a tevékenységgel szembeni
elvaras, hogy a technoldgiai, illetve a technolégidknak helyt add Iétesitmények, éplletek kizarjak,
hogy a tevékenység soran felhasznalt anyagok a talajba- és talajvizbe jussanak.” Tovabba régzitésre
kerll, hogy az épliletek, létesitmények és berendezések j6 miszaki allapotardl a jogszabalyokban és
a kiadasra kerlld engedélyekben szerinti elirdsok szerint (miszaki felUlvizsgélatok, nyomasprobak,
Uzemi probak) gondoskodnak, melynek igazolasara a telephelyen talaj/foldtani kdzeg és talajviz
monitoring rendszer Gzemeltetése valosul meg.

Ezen okoknal fogva a tevékenységbdl nem szarmazhat olyan talajba és talajvizbe jutd hatas, amely
kdrnyezet-egészsegugyi hatasokkal jar.

A természetvédelmi hatésag rendelkezésére allé6 informacidk alapjan megallapithatd, hogy a
beruhazas Uzemeltetése nem okozza a talaj éldvilaganak karosodasat, veszélyeztetését sem a
vizsgalt tertleten, sem annak kérnyezetében.

A telephely csapadékviz elvezetése a hatastanulmany ,9.7.2.11. A csapadékvizrendszer bemutatasa”
cim( fejezetében foglaltak alapjan a Debrecen 0495/267 hrsz.-0 ingatlanon talalhaté telephely
terlletén ,a csapadékvizeket tervezetten zart halézatokon vezetik a zaportaroléba, ahonnan nyomas
alatt jut az ipari park megépitend6 belsé csapadékviz elvezet§ halézatdba. Azon csapadékvizeket,
melyek olajjal szennyez&dhetnek, olajfogokon keresztlil kerilnek bevezetésre a zaportarozokba. A
telephelyen 15 db kiilénb6z86 kapacitasu olajfogd létesitése tervezett.” Az ingatlan terlletén 4 db
zaportarozd létesll zart kivitelben, a tervezett zoldfellletek alatt. A Debrecen 0489/32 hrsz.-u
ingatlanon talalhato, bérelt telephelyen zart csapadékcsatornakat és savos viznyel6ket Gzemeltetnek.
Az igy 6sszegylijtott csapadékvizek az ingatlanon bellil zart, vizzaré félia szigetelésl tarozé arkokban
kerulnek elhelyezésre. A csarnoképulet tetéfellletérél a rahullé csapadékvizek vakuumos rendszeren
kerulnek levezetésre. A levezetési ponttdl gravitaciés csatornakon keresztil kerlinek tovabbitasra a
belsé csapadékviz gyljté vizzaréan szigetelt medencékbe. A személygépkocsi és kamion parkoldk
vizeit a tengelyben épllt csatornaval és viznyel6 fedlappal ellatott tisztitbaknakkal vezetik el. A
csapadékvizeket 3 db AQUAFIX tipusu olajfogokon keresztil vezetik, mielétt a zaportarozéban
jutnanak. A csapadékvizek ideiglenes befogaddja a 3 db zart zaportarozé. A telekhataron kivdili
csapadeékviz elvezetd csatornaba atemeld segitségével jut a telephely csapadékvize. Parkoldk
kozelében kiépitett olajfogokon kivil kozvetlenil az atemel6 elé is beépitésre kerllt egy Hauraton AF
SK50 tip. olajfogd.

A telephelyek terlletén Osszegyljtésre keruld csapadékviz a korabban Kkulén kornyezeti
hatasvizsgalati eljaras — amely a HB/17-JHNY/00686-33/2022 iktatdszamu hatarozattal lezarasra
keriit - keretében engedélyezésre keriilt, Debrecen Déli Gazdasagi Ovezet teriiletének
infrastruktaralis fejlesztéséhez kapcsol6dd, annak részét képezd csapadékviz elvezet§ halézatba,
rendszerbe kerll bevezetésre. Ezen oknal fogva a vizsgalt teruletrél torténd csapadékviz elvezetés
kérnyez6 éldhelyekre gyakorolt hatasainak vizsgalata — tekintettel arra a tényre, hogy az egy
komplexebb és nagyobb rendszer eleme és egy-egy beruhazas csapadékviz elvezetésébél szarmazé
hatasai, hatasterlletei kildon-kulén nem kiszamolhatéak — nem lehetséges, az csak az ipari park
terlletén meglévd, megvalosuld beruhazasok egy egységként torténd vizsgalataval torténhet meg. Ez
a vizsgalat a korabban — az ipari park telies egészének vonatkozasaban - lefolytatott kdrnyezeti
hatasvizsgalati eljaras keretében megtortént. Az ipari park teruletérél a csapadékviz déli iranyban, a
természetvédelmi szempontbdl értékesebb éléhelyek iranyaba toérténik a Mikepércs kdzigazgatasi
teruletén talalhatd felhagyott torendszerbe. Az elvezetés és a térendszerben t6rténd vizvisszatartds
tobblet vizmennyiséget jelent/jelenthet a befogadd vizfolydsok és a befogadd térendszer esetében,
melynek okan azok allapotanak javulasa varhatd, azonban ez a teljes ipari park csapadékviz
elvezetése kapcsan jelenthetd ki.

A természetvédelmi hatésag rendelkezésére allé informaciodk az érintett ingatlanok teriletérdl torténd
csapadeékviz elvezetés nem okozza a kornyez6 terlletek — melyek elsésorban az ipari park tertletén
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talalhatd célterliletek - allapotanak, él6helyeinek romlasat, az érintett és a kdrnyezd foldrészletek
tovabbi szarazodasat nem eredményezi.

Tajvédelem

A hatastanulmany ,9.1.7. Epitett kdrnyezet” cim( fejezetében és a hianypdtlas 32. pontjaban foglaltak
alapjan a tajvédelmi vizsgalat soran a bérelt és sajat tulajdonu telephelyrészt, valamint annak
koérnyezetét vizsgaltdk a telephely hataratdl mért 2 km-es tavolsagon belll. A tajvizsgalat és a
helyszini bejarasok soran megallapitottak, hogy nagyobb tavolsagbdl az lizem a vizsgalt tajrészletben
a takaro tajelemek (ndévényzet, domborzat, épitmények stb.) latvanyt korlatozé hatasa miatt nem, vagy
csak elhanyagolhaté mértékben (pl. tajelemek jelentds takarasaban vagy csak egy kis része stb.)
latszik, a tajképben lathaté tajelemként a vizsgalt tavolsagbdl mar nem, vagy csupan
elhanyagolhatoan kis terlletekrdl jelenik meg.

A hatastanulmany ,9.1.7.4. A vizsgalt taj esztétikai mindsitése” cimi fejezetében és a hianypétlas 32.
pontjaban foglaltak alapjan tobbek kozott az alabbiak allapithatéak meg. A vizsgalt bérelt és sajat
tulajdonu telephelyrész Debrecen Megyei Jogu Varos kdzigazgatasi terlletén, a déli telepulésszélen,
jelenleg mez8gazdasagi rendeltetésii, de kijeldlt ipari park tertletén, kdzlekedési palyak (47. és 481.
sz. kdzutak, vasutvonal, mellékutak), mez6gazdasagi-, illetve ipari-gazdasagi terlletek kozelében,
azaz tobbféle hasznalatu tajrészletben helyezkedik el. Debrecen lakott terlletei keletre min. 730 m-re,
a varos kdézpontja északi iranyba csaknem hét km-re fekszik. Mikepércs lakott teriletei jellemzéen dél-
keletre, legktzelebb 1,38 km-re talalhatok. A nagy tavolsag és a latvanyt akadalyozo tajelemek (féként
névényzet és épuletek) miatt a lakott terlletek felél jelentds latvanykapcsolat nincs.

A tajrészletben a kdzlekedési tajhasznalat dominans szerepl. A terllet egyarant érintett 1égi, vasuti és
kozuti kozlekedéssel. A debreceni nemzetkdzi repllétér féépllete észak felé mintegy 2,3 km-re
talalhato, kifutépalyajanak legk6zelebbi pontja mintegy 1,5 km. A Budapest felé vezeté villamositott
vasuti palya legkbzelebbi tavolsaga észak-nyugat felé mintegy 4 km. A beruhazasi teriletet nyugat
fel6l kozvetlendl hatarolja a Derecske és Nagykereki felé vezet6 egypalyas, nem villamositott
vasutvonal, melyen helyi és regionalis vasuti forgalom zajlik. A vasutvonalat a 481. sz. kdzut
fellljaréval keresztezi. Az el6z6eknél jelentésebb a vizsgalt tajrészlet kdzuti halézata, ugyanis a terilet
az M35 jell autopalya és a Debrecent a dél-alfoldi régioval (Szegeddel) 6sszekotd 47. sz. féut kozott
terdl el, a Debrecent délrdl elkerild és a két emlitett féutat 6sszekoté 481. jell kdzat mellett.

A térség dominans tajhasznalata a szantofoldi mivelés és a gyephasznalat (kaszalas, legeltetés
egyarant). A vizsgalt beruhazasi helyszin kornyezetében is (attél déli iranyban) meghatarozé
tajhasznalat. Csapadékos id6ben jellemzéek a belvizfoltok, bar az utdbbi aszalyos években inkabb a
gyepek kiszaradasa jellemz6. A beruhazasi terlleten is lesz gyephasznositas az Uzem
zoldfeluleteinek egy részén. Az ipari/gazdasagi tajhasznositds a vizsgalt tajrészletben — a
telepllésszéli helyzet és a j6 kdzlekedési adottsagok miatt — dominans. A vizsgalt terulettél észak és
kelet felé kijeldlt ipari park tertletén mar szamos ingatlant hasznéalnak ipari-gazdasagi célokra vagy
éppen ezek kiépitése zajlik. A vizsgalt beruhazas is a terllet ipari hasznositasat célozza meg.

A tajkaraktert kedvezétlenil befolyasold tajképi elemek a vizsgalt terlileten a légvezetékek a
tartdoszlopokkal; a nagylizemi szantdk; nem kelléen fasitott ipartertiletek épitményekkel, nagy burkolt
fellletekkel, a hozzajuk vezet6 utakkal; széles, aszfaltozott fellletl utak a csatlakozé épitményekkel
(szegély, arok stb.). A tajképi jellegzetességek kozil a vizsgalt terlleten a tajképet kedvezétlendl
befolyasold elemek vannak tulsulyban.

A téjszerkezetet a vizsgalt létesitmény befolyasolja, mivel kijeldlt ipari-gazdasagi 6vezetben nagy
fellleth ipartertiletet valositanak meg. Jelentés valtozas azonban nem prognosztizalhatd, mivel a
tajkaraktert — a mez6gazdasagi és kdzlekedési hasznositas mellett — mar évek-évtizedek 6ta az ipari-
gazdasagi és kdzlekedési teruletek hatarozzak meg.
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A beruhazasi helyszin koérnyezetében tobb egyedi tajérték is megtalalhaté (pl. Debrecen 029
azonositéju ,Nagy kiterjedés( szikes legeld”, Debrecen_026 azonositoju ,Loszlegeld és sziki gyepek
mozaikja”, Debrecen_025 azonositéju ,Nagykiterjedésli gyep”), azonban olyan egyedi tajérték — mely
kiemelkedik a felszinbél és magas -, melynek tajképi szempontbdl vagy megjelenésben konkurense
lehetne az ipari terlleten és kdrnyezetben meglévé ipari Iétesitmény, nem talalhaté az Gzemi terlleten
vagy annak kérnyezetében.

A természetvédelmi hatésag rendelkezésére allé informacidk, valamint a hatastanulmanyban foglaltak
alapjan a beruhazas kapcsan — tekintettel arra, hogy az ipari parki terileten, mar meglévé/kialakitas
alatt all¢ ipari létesitmények mellett, meglévé kozlekedési infrastrukturahoz és energetikai halézathoz
tartozd épitmeényekkel terhelt tajrészletben, tajhasznalati szempontbdl kultartajpan valésul meg —
tajképvédelmi szempontbdl jelentés hatasok nem feltételezhetéek.

Indokolas a rendelkezd rész LIV. pontjaban foglaltakhoz

Az alaphatarozat 3.5.12. pontjaban fényszennyezés mérséklése érdekében tett elbirasok fenntartasa
tovabbra is indokolt, azonban annak mddositasa - a hivatkozott jogszabalyhelyek esetében -
jogszabalyvaltozas miatt szilkséges.

A TEKA 5. §-anak 39. pontja értelmében a fényszennyezés olyan mesterséges zavaré fény, ami a
horizont félé vagy nem kizardélag a megvilagitando fellletre és annak iranyaba, illetve nem a megfelel6
id6szakban vilagit, ezzel kaprazast, az égbolt mesterséges fénylését vagy karos élettani és kdrnyezeti
hatast okoz, beleértve az élévilagra gyakorolt negativ hatasokat is

A TEKA 75. § (2) bekezdésének c) és d) pontja alapjan az épitmény megvilagitasat, a kdz- és
diszvilagitast, a fényreklamot és a hirdet6berendezést ugy kell elhelyezni és kialakitani, hogy a
fényhatas az emberi egészséget és a kdrnyezetet ne karositsa és fényszennyezést ne okozzon.

Az alaphatarozatban meghatarozott, jelen modositassal nem érintett, természet- és tajvédelem
fejezetben elbirtakat a természetvédelmi hatésag valtozatlan formaban fenntartja.

A természetvédelmi hatésag a rendelkezésére allo informaciok, a benyujtott hatastanulmanyban és a
2025. augusztus 27-én megkulldésre kerllt hianypétlidsi dokumentaciéban foglaltak alapjan
megallapitja, hogy az egységes koérnyezethasznalati engedély médositasa érdekében kérelemre indult
Osszevont kdrnyezeti hatasvizsgalati és egységes kdérnyezethasznalati engedélyezési eljaras kapcsan
természet- és tajvédelmi szempontbdl G feltétel eldirdsa nem szikséges, a tevékenység az
alaphatarozatban foglalt el8irasok betartdsa és jelen szakkérdésben adott allasfoglalasban kért
modositas mellett végezhetd, annak kapcsan természetvédelmi szempontbdl kizard ok nem mertilt fel.

A természetvédelmi hatésag illetékességét a févarosi és varmegyei kormanyhivatalokrél, valamint a
jarasi (févarosi keruleti) hivatalokrdl szél6 568/2022. (XII. 23.) Korm. rendelet 2. § (1) bekezdése, és a
természetvédelmi hatésagi és igazgatasi feladatokat ellatd szervek kijeldlésérdl szold 625/2022. (XII.
30.) Korm. rendelet 2. § (1) bekezdése allapitja meg.

A természetvédelmi hatdésag az eljaras soran a 624/2022. (XIl. 30.) Korm. rendelet 3. szamu melléklet
5. pontja és a févarosi és varmegyei kormanyhivatalok szervezeti és mikodési szabalyzatardl sz6l6
15/2024. (VI.28.) KTM utasitéds (a tovabbiakban: 15/2024. (VI. 28.) KTM utasitas) alapjan mikoddott
kozre.
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Tovabbi elérheté legjobb technika (a tovabbiakban: BAT) kévetelmények
LV.
Indokolas az alaphatarozat rendelkez8 rész 3.6.2. pontjanak térléséhez

Az alaphatarozat 3.6.1. és a 3.6.2. pontjaiban rogzitett rendelkezések a BAT 20. c) pont teljeslilése
eérdekében kerultek elbirasra. A 3.6.1. pontban rogzitett eléiras szerint az engedélyes vallalta, hogy a
katéd bevonatolasa soran hasznalt vizgbzt a cella gyartécsarnokban telepitett hdcseréld
alkalmazasaval kondenzaltatjadk és a 3.6.2. pontban rogzitett elbiras szerint vallalta, hogy az NMP
vakuumdesztillacié soran fiitésre hasznalt gézt tobb hécserélén keresztiil vezetve kondenzaltatjak és
a kondenzaltatott vizet a g6zkazanokhoz vezetik. A BAT 20. c) pontjanak valé megfelelést a
rendelkezd rész 3.6.1. vagy 3.6.2. pontjdban régzitett eldiras szerint alkalmazott technika barmelyike
igazolja.

A hatastanulmany szerint az NMP vakuumdesztillaciéjat a telephelyen nem fogjak végezni. Az NMP-
viz elegybdl az NMP visszanyerését kulsé hulladékhasznositdé bevonasaval valdsitjak meg. A BAT-
kovetkeztetések BAT 22. pontjaban az artalmatlanitadsra tovabbitott hulladék mennyiségének
csokkentése érdekében alkalmazhatd c) alpont szerinti technika, vagyis a folyékony hulladékbdl
olddészerek visszanyerése/ujrafeldolgozasa technika mind a telephelyen, mind az azon kivil végzett
desztillalast alkalmazhat6 technikanak fogadja el.

A 3.6.2. pontban rogzitett rendelkezés torlésével a vizfogyasztas és a vizes folyamatokbdl szarmazé
szennyvizképzddés csokkentése érdekében alkalmazanddé BAT 20. c) pontnak valé megfelelés
tovabbra is fennall, hiszen az alaphatarozat 3.6.1. pontjdban rogzitett kdvetelmény tovabbra is igazolt
a hatastanulmanyban foglaltak szerint és azt a kdérnyezetvédelmi hatésag jelen eljards soran
valtozatlan formaban fenntartja.

Kozegészségiigy
LVI.

A 624/2022. (XIl. 30.) Korm. rendelet 11. § (1) bekezdése és 3. szamu melléklete 3. pontja alapjan
kézegészséglgyi szakkérdésben bevonandd Hajdu-Bihar Varmegyei Kormanyhivatal Debreceni
Jarasi Hivatal Népegészségligyi Osztalyt és a Hajdu-Bihar Varmegyei Kormanyhivatal Balmazujvarosi
Jarasi Hivatal Népegészségligyi Osztalyt.

A Hajdu-Bihar Varmegyei Kormanyhivatal Balmazujvarosi Jarasi Hivatal Népegészségiigyi Osztalya
jelen egységes kornyezethasznalati engedély modositasara iranyuld dsszevont eljarashoz adott
HB/01-NEO/00652-7/2025 Ugyiratszamu feljegyzésében megallapitotta, hogy kdzegészséguigyi
szempontbol feltétel elbirasa és kikotés megtétele nem szilkséges.

Ezt koOvetben ismételt szakkérdésben t6rtén6 megkeresés céljabdl megkildésre kerllt a
meghatalmazott altal beklldétt hianypétiasi felhivas. A Hajdu-Bihar Varmegyei Kormanyhivatal
Balmazujvarosi Jarasi Hivatal Népegészségigyi Osztaly a megkuldétt HB/01-NEO/00652-9/2025
ugyiratszamu feljegyzésében a 2025. augusztus 5-én kiadott HB/01-NEO/00652-7/2025 Ugyiratszamu
feljegyzésében foglaltakat valtozatlan formaban fenntartotta.

A Hajdu-Bihar Varmegyei Kormanyhivatal Debrecen Jarasi Hivatal Népegészségigyi Osztalya jelen
egységes kornyezethasznalati engedély moédositasara iranyulé 6sszevont eljarashoz adott HB/03-
NEO/03679-3/2025 lgyiratszamu feljegyzésében megallapitotta, hogy kdézegészségligyi szempontbdl
feltétel elbirasa és kikotés megtétele nem sziikséges.
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Ezt kovetben ismételt szakkérdésben torténé megkeresés céljabol megklldésre kerllt a
meghatalmazott altal bekildott hianypdtlasi felhivas. A Hajdu-Bihar Varmegyei Kormanyhivatal
Debreceni Jarasi Hivatal Népegészségligyi Osztaly a megkuldétt HB/03-NEO/03679/2025
Ugyiratszamu feljegyzésében a 2025. augusztus 6-an kiadott HB/03-NEO/03679-3/2025 ligyiratszamu
feljegyzésében foglaltakat valtozatlan formaban fenntartotta.

Talajvédelem

LVII.

A kornyezetvédelmi hatésag szakkérdés vizsgalatdban megkereste a 624/2022. (XII. 30.) Korm.
rendelet 11. § (1) bekezdése és 3. szamu melléklete 6. pontja alapjan talajvédelmi szakkérdésben
bevonandé Hajdu-Bihar Varmegyei Kormanyhivatal Agrarigyi Féosztaly Névény- és Talajvédelmi
Osztalyt. A megkeresett szerv HB/15-NTO/03154-7/2025 Ugyiratszamu feljegyzésének indokolasa az
alabbi.

A hatasvizsgalati dokumentaciébdl megallapithatd, hogy a Debrecen 0495/267 és 0489/32 hrsz.-on
Uzemel6 akkumulator gyartd Uzem kivettként nyilvantartott terileten talalhaté, terméféldek mellett.

A beruhdzd a korabbi szakkérdést vizsgélatunkban el6irt feltételek koézil a humuszmentésre
vonatkoz6 talajvédelmi el6irasokat betartotta, a mentett humusszal elszamolt a talajvédelmi hatésag
felé, illetve a talajvédelmi jarulékot is megfizette, valamint az engedélyben el6irt foldtani kdzegre
vonatkoz6 monitoring rendszert kiépitette. Figyelembe véve azonban, hogy a beruhazas
hasznalatbavételi engedéllyel még nem rendelkezik, Kivitelezési fazisban van, indokolt az
alaphatarozatban elGirt feltételek tovabb fenntartasa és a rendelkezé részben az (izemeltetéshez
el6irt rendelkezés rogzitése.

Az dsszevont kdrnyezeti hatasvizsgalati és egységes kornyezethasznalati engedélyezési eljarashoz
készilt dokumentéacid talajvédelmi szempontbdl elfogadhatd, az abban leirtak betartasa mellet az
Osszevont kérnyezeti hatasvizsgalati és egységes koérnyezethasznalati engedély kiadhaté.

A talajvédelmi hatésag a szakkérdés vizsgalata sordn az ENVIPROG GROUP Mérndki Tanacsado
Kft. (8000 Székesfehérvar, Honvéd u. 3.A 2/33.) altal 2025. judlius 23. napjan készitett kdrnyezeti
hatasvizsgalati és egységes kornyezethasznalati engedélyezési dokumentaciot, valamint a term&fold
védelmérdl szolé 2007. évi CXXIX. torvény 43. § (3) bekezdés elbirasat vette figyelembe.

A talajvédelmi hatésag szakkérdés vizsgalataban a kornyezetvédelmi és természetvédelmi hatdsagi
és igazgatasi feladatokat ellaté szervek kijelolésérdl szold 624/2022. (XII. 30.) Korm. rendelet 11. § (1)
bekezdése és 3. melléklete és a févarosi és megyei kormanyhivatalok szervezeti és mikddési
szabalyzatardl szol6 15/2024. (V1. 28.) KTM utasitds alapjan mikddott kozre.

Kulturalis orokség védelme
LVIII.

A kornyezetvédelmi hatésag szakkérdés vizsgalataban megkereste a 624/2022. (XIl. 30.) Korm.
rendelet 11. § (1) bekezdése és 3. szamu melléklete 4. pontja alapjan a kulturalis érokségvédelmi
szakkérdésbe bevonandé Hajdu-Bihar Varmegyei Kormanyhivatal Epitésiigyi és Orokségvédelmi
Féosztaly Epitésiigyi Osztaly 1.-et. A megkeresett szerv HB/19-EPO-1/01847-6/2025 (igyiratszamu
feljegyzésének indokolasa az alabbi.

Az ENVIPROG GROUP Mérndki Tanacsadd Kft. (8000 Székesfehérvar Honvéd u. 3/A.) Altal
benyujtott, 2025. julius 23-an készitett kdrnyezeti hatésvizsgalati és egységes kornyezethasznalati
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engedélyezési dokumentacido és az dorokségvédelmi hatésagi nyilvantartas adatainak 6sszevetése
alapjan megallapitasra kerllt, hogy az engedélyezés targyaul szolgalé ingatlanok régészeti
lel6helyeken (azonosito: 91103, 91101, 96873, 96875, 96881, 98871, 100099, 51181, 51182, 51183,
58708, 98875), régészeti érdekl terileten talalhatéak. A beruhazassal érintett ingatlanok nemzeti
emléknek mindsilé miemlék épitményt, nemzeti emléknek mindsulé miemlék épitmény telkét, vagy
nemzeti emléknek mindsulé miemlék ingatlant nem érintenek.

Targyi beruhazas Debrecenben megvaldsuld ipari telephely kialakitasaval 6sszefuggd kdzigazgatési
hatésagi tigyek nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt jelentéségii Uggyé nyilvanitasardl és az eljaré
hatésagok kijeldlésérél szoléo 75/2015. (lll. 30.) Korm. rendelet értelmében nemzetgazdasagi
szempontbdl kiemelt jelentéségli beruhazas, tovabba a kulturalis 6rokség védelmérdl szold 2001. évi
LXIV. térvény (a tovabbiakban Kotv.) 7. § 20. pontja szerint nagyberuhazasnak mindsul.

A Kotv. 7. § 29. pontja alapjan régészeti érdeki terllet valamennyi terilet, természetes vagy
mesterséges Ureg és a vizmedrek azon része, amelyen, illetve amelyben régészeti lel6hely
el6kerlilése varhato vagy feltételezhetd.

A Koétv. 23/C. § (1) bekezdése elbirja, hogy nagyberuhazas esetében el6zetes régészeti
dokumentaciot (a tovabbiakban ERD) kell késziteni. Az ERD zar6dokumentuma a Koétv. 23/D. § (1)
bekezdésében meghatarozott feltarasi projektterv. A Kotv. 23/D. § (2) bekezdése szerint a feltarasi
projektterv meghatarozza a nagyberuhazashoz kapcsolédd valamennyi régészeti feladatellatast,
annak madjat, az érintett tertletet és annak régészeti jellemzgit, a varhatd kockazatokat.

Az Orokségvédelmi hatosag korabban jovahagyta a targyi Ugyhdz kapcsoléddéan az alabbi
dokumentumokat:

1. Ordkségvédelmi hatastanulmany [Adatgylijtés, Terepbejaras, Légifotozas alapjan]. A Debrecen,
Déli Ipari Park beruhazasrol. Debrecen Megyei Jogu Véaros Onkormanyzata megrendelésére
készitette a Déri Muzeum 2015-ben.

2. El6zetes régészeti dokumentacié el6készitd munkarész. Adatgylijtés és Miszeres lelShely- és
leletfelderités alapjan (ERD-I.). Debrecen, Déli Gazdasagi Ovezet kialakitasa. Debrecen Megyei Jogu
Varos Onkormanyzata megrendelésére készitette a Magyar Nemzeti Mizeum 2022-ben.

3. Elézetes régészeti dokumentacio (ERD 1l.) Debrecen, Déli Gazdasagi Ovezet — Infrastruktura
fejlesztéssel, ill. bel- és csapadékviz-elvezetd rendszer fejlesztésével érintett terlletek régészeti
probafeltarasa. Debrecen Megyei Jogu Varos Onkorméanyzata megrendelésére készitette a Magyar
Nemzeti Muzeum Nemzeti Régészeti Intézet 2023-ban.

4. Elbzetes régészeti dokumentacio (ERD Il.) Debrecen Déli Gazdasagi Ovezet — Raktar projekt |.
Utem megvaldsitasa. Az INPARK Szigma Ipari Park Kft. megrendelésére készitette a Magyar Nemzeti
Muzeum Nemzeti Régészeti Intézet a Déri MUzeum bevonasaval 2023-ban.

5. tovabba a targyi ingatlanokon végzett régészeti feltdrasok zarédokumentacioi.

A Debrecen kiltertlet 0495/267 és 0489/32 hrsz.-U ingatlanok rendelkeznek feltarasi engedéllyel, a
0489/32 hrsz.-u ingatlanon az elkésziilt éplletek terilete feltarasra kerllt. A Debrecen 0495/267 hrsz.-
U ingatlanon az 1. Utem teriletén a feltarasok megtorténtek. Az Akkumulator gyarté Uzem gyartasi
tevékenység modositasa, Debrecen, Déli Ipari Park 0495/267. 0489/32 hrsz. Kornyezeti
hatasvizsgalati és egységes kdrnyezethasznalati engedélyezési dokumentacié, Osszevont eljaras
cim{ dokumentacié (248. oldal) 9.1.7.6 Kulturalis 6rokség elemei cim( fejezete az 1. ltem teriletén
végzett régészeti feltarasok megtorténtérdl tartalmaz informaciot. A Debrecen 0489/32 hrsz.-u
ingatlanon a beruhazasi terlleten, illetve a Debrecen 0495/267 hrsz.-U ingatlan vonatkozasaban az 1.
Utem terlletén a régészeti feltdras mar befejez6dott, igy a beruhdzénak a haszndlatbavételi
engedélyezeési eljarasban a kérelem mellékleteként be kell nyujtania a két terllet vonatkozdséban a
rendelkezésére all6 teljes régészeti dokumentaciét (feltarasok zarédokumentacioja).

Amennyiben a targyi ingatlanokon tovabbi féldmunkaval jaré beruhazasok valésulnak meg az egyéb
modszerekkel fel nem tart terlletek megel6z6 feltarasat el kell végezni.

A kulturadlis 6rokségvédelmi szakkérdés vizsgalata koérnyezetvédelmi hatdésagi és igazgatasi
feladatokat ellatd szervek kijelolésérdl szold 624/2022. (XIl. 30.) Korm. rendelet 11. § (1) bekezdése,
12/A §-a, 3. és 8. melléklete alapjan, illetve az Ovr. 88-89. §-ban felsorolt szempontok szerint tortént.
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Ezt kdvetben ismételt szakkérdésben torténdé megkeresés céljabol megkulldésre kerllt a hatésag
részére a meghatalmazott altal bekUlldott hianypétlasi felhivas. A Hajdu-Bihar Varmegyei
Kormanyhivatal Epitésiigyi és Orokségvédelmi Féosztaly Epitésiigyi Osztaly 1. a megkiildott HB/19-
EPO-1/01847-12/2025 (igyiratszamu felijegyzésében a 2025. augusztus 5-én kiadott HB/19-EPO-
1/01847-6/2025 szamu feljegyzésében foglaltakat valtozatlan formaban fenntartotta.

Vizgazdalkodas és vizvédelem

A kornyezetvédelmi hatésag szakkérdés vizsgalatdban megkereste a 624/2022. (XII. 30.) Korm.
rendelet 12/A. §-a és a 8. szamu melléklete alapjan a vizligyi és vizvédelmi szakkérdésbe bevonandé
Hajdu-Bihar Varmegyei Korményhivatal Tlzvédelmi, Iparbiztonsagi és Vizugyi Hatésagi Fdosztaly
Vizlgyi és Vizvédelmi Osztalyt. A megkeresett tarshatésag 30409/4321-13/2025.alt. lgyiratszamu
feljegyzésének indokolasa az alabbi.

LIX.-LX.

A vizugyi és vizvédelmi hatésag vizsgélta és megallapitotta, hogy a benyujtott hatastanulmany, a
Debreceni Vizm( Zrt. nyilatkozatai, valamint a vizligyi és vizvédelmi hatdésag nyilvantartasa alapjan a
DGO teriiletén kézmiifejlesztési beruhazasok valdsultak meg és vannak folyamatban, melynek része
a szurkeviz ellatést biztositd halozat kiépitése a jelenleg is Uzemel§ kdzizemi hélézat mellett. A
szakértd a dokumentécioban foglalkozott azzal a lehetéséggel, hogy a gyar mikddéséhez hogyan
tudjak felhasznalni a szurkevizet, illetve hogyan tudjak csokkenteni az ivéviz minéségli viz
felhasznalasat a tevékenység végzése soran. A benyujtott hatastanulmany szerint a Debrecen
0495/267 hrsz.-0 telephely technoldgiai és szocidlis vizigénye tovabbra is a DGO-ben kiépitett,
kiépitésre kerll6 kézuzemi ivovizellatd rendszerrél lesz biztositva, viszont a hitétornyok vizellatasa
szlrkeviz haldzatrol tervezett. A vizhasznalat csokkentése érdekében adiabatikus hitétornyok
kerllnek alkalmazasra, a hiitétornyokban pedig szirkeviz kertl felhasznalasra.

A szirkevizet a telken belll egy puffertartalyban taroljak, amelyben egy belsé cirkulacios halézat is
létesul. A szirkeviz minéségét egy tovabbi vizkezel§ adagolddllomés ellendrzi, amely fertétlenitést és
vizk6oldé adalékokat is hozzaad. A puffertartaly alkalmazasa azért is szilkséges, hogy a hiitétornyok
csucsvizigénye esetenként (a nyari legmelegebb idészakokban) is kielégithetd legyen.

A vizlgyi és vizvédelmi hatdésag vizsgalta és megallapitotta, hogy a Debrecen 0495/267 hrsz.-u
telephelyen belll a hatosag 6nallé engedélyezési kdtelezettsége ala tartozo vizilétesitmény tovabbra
sem épul, vizimunka és vizhasznalat nem valdsul meg. A benyujtott dokumentaciéo és a Debreceni
Vizm( Zrt. nyilatkozatai szerint a szlirkeviz rendszer Gzembevételéig is biztositott a gyar vizellatasa.

A DGO vezetéken a telephely kdziizemi vizhalozatrdl és sziirkeviz halozatrdl térténd vizellatasat érti a
vizugyi és vizvédelmi hatésag. Fentiek indokolték a 3.12.1. pontjanak mddositasat.

A benyuijtott hatastanulmany és a Debreceni Vizm( Zrt. nyilatkozatai szerint a DGO ivévizellatd
rendszerére valo csatlakozas szolgaltatéi szerz8désben foglaltak szerint térténhet, ezért a 3.12.2.
pontjaban elGirtakat tovabbra is be kell tartani.

A Debreceni Vizm( Zrt. nyilatkozata alapjan a részére kiadott hatalyos vizjogi Uzemeltetési
engedélyben lekdtdtt vizmennyiségekbdl biztosithaté a telephely vizellatasa, a meglévd vizjogi
Uzemeltetési engedélyek keretein belll, amelyhez nem szikséges vizjogi Uzemeltetési engedély
modositasa.

A vizlgyi és vizvédelmi hatésag nyilvantartasa és a Debreceni Vizmi Zrt. nyilatkozata alapjan a DGO
vizellatasat biztositd szlrkeviz rendszer elemeinek Utemezett kivitelezése megkezd6dott, folyamatban

van.

Amennyiben kiépul és vizjogi Uzemeltetési engedéllyel Uzemeltetheté a szlrkeviz vezeték, akkor a
hatétornyok vizellatasa csak szlrkevizzel torténhet, melyet a hatastanulmany is alatamaszt.
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Fentieket figyelembe véve Kkeriilt kiegészitésre a 3.12.3. pont az abban korabban rdgzitettek
valtozatlanul hagyasa mellett.

A tervezett mddositas kedvezd a vizhasznalat szempontjabdl, karos hatast, tobbletterhelést nem
eredményez.

A dokumentacidban bemutatasra kerlltek viztakarékos megoldasok (adiabatikus h{itétornyok
telepitése, hitdviz kivaltasra szirkevizre), azonban a felszini és felszin alatti vizek mennyiségi
védelmének érdekében tovabbra is folyamatosan kell vizsgalni annak lehet6ségét, hogy a telephely
egyeb ipari vizigénye is a lehetd legkisebb mértékben kertljon kielégitésre ivoviz mindségi vizbdl.

A fentiek miatt az alaphatarozat 3.12.4. és 3.12.5. pontjaiban foglalt eléirasok valtozatlanul érvényben
maradnak.

Megallapitasra kerult, hogy a bérelt telephelyrész vizellatasaban nem tortént valtozas a Debrecen
0489/32 hrsz.-u bérelt telephelyrész vonatkozasaban a korabbi eljarasban az egységes
koérnyezethasznalati engedély modositasahoz benyujtott dokumentacioban foglaltakhoz képest.

A szakkérdés vizsgalat A.) pontjaban foglaltakat a fent irottak alapozzak meg.

LXI-LXII.

A vizugyi és vizvédelmi hatésag vizsgélta és megallapitotta, hogy a benyujtott hatastanulmany, a
Debreceni Vizmi Zrt. nyilatkozatai, valamint a vizligyi és vizvédelmi hatésag nyilvantartasa alapjan a
DGO terlletén kézmiifejlesztési beruhazasok valdsultak meg és vannak folyamatban, melynek része
az ipari szennyviz-elvezetd halozat kiépitése a jelenleg is Uzemel6 kézUzemi szennyviz-elvezetd
halozat mellett.

A hatastanulmany szerint a telephelyen belul az eltéré vizhasznalatbdl szarmazd szennyvizek
szamara elkulonitett, kulén kommunalis, el6kezelést nem igényld és elbkezelést igényl6 technoldgiai
szennyviz elvezetd rendszer kerul kiépitésre. A szocidlis vizhasznalat soran keletkez§ kommunalis
szennyvizet és a CE mindsitésl olaj- és zsirlevalaszté egységen keresztil megtisztitott izemi konyha
szennyvizét kodzvetlenll kbdzcsatorndra vezetik. El6kezelést nem igényld technoldgiai szennyvizek
(légkondicionalok kondenzvize, hitétornyok leiszapolasi vize, takaritasbdl szarmazoé felmosd vizek,
sotalanitasbdl szarmazoé szennyviz) és az el6kezelést igényl6é technoldgiai szennyvizek (katod- és
anbdgyartas soran keletkezd) a DGO teriiletén kiépild ipari szennyviz halézatba kerlilnek a kilén
eljarasban kiadott végleges vizjogi engedélyben foglaltak szerint.

A tisztitott szennyviz (az el6kezelést nem igénylé szennyvizekkel egyiitt) elkeveredést és mindség
ellendrzést kdvetden a DGO teriiletén kiépllé ipari szennyviz halézatba kertill.

A DGO szennyvizhaldzaton a kézlizemi szennyviz-elvezeté és ipari szennyviz halozatot érti a viziigyi
és vizvédelmi hatésag, ezért a rendelkezd rész 3.12.6. pontjanak médositasa indokolt.

A vizlgyi és vizvédelmi hatésag vizsgélta és megallapitotta, hogy a dokumentacié szerint a
kibocsatott szennyvizek elvezetésének maddjaban valtozas torténik. A telephely ipari szennyviz
elvezeté haldzatra torténd csatlakozasa a DGO teriiletén kézmifejleszté beruhazasokhoz kotott. A
vizligyi és vizvédelmi hatdsag nyilvantartasa és a Debreceni Vizm( Zrt. nyilatkozata alapjan a DGO
szennyviz elvezeté rendszer elemeinek Utemezett kivitelezése megkezdddoétt, folyamatban van.
Fentieket figyelembe véve valt sziikségessé a 3.12.6. pont kiegészitése.

A benyujtott hatastanulmany és a kiadott vizjogi létesitési engedély szerint a kezelést igényld
technoldgiai szennyviz kezelésére a telephelyen belll szennyviz el6tisztitdo létesitmény Kkerdl
kialakitasra. A szennyviz elbtisztito l1étesitmény kivitelezését 2 Gtemre bontva tervezik megvalésitani,
mely tUtemek kdzll jelenleg csak az ,A” Utem — a szennyviz keletkezési helyektdl az elétisztité utan
létesitendd ipari szennyviz mennyiségméré (ellenérz8) aknaig kiépuld 1étesitmények — rendelkezik a
vizUgyi és vizvédelmi hatdsag altal kildn eljarasban kiadott végleges vizjogi engedéllyel.
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A vizigyi és vizvédelmi hatésag nyilvantartasa szerint a masodik; ,B” Gtemre vonatkozéan — mely az
ipari szennyviz mennyiségméré (ellendrzd) akna és a telephelyen kiviili szennyvizelvezetd haloézatra
valo racsatlakozas mlszaki megoldasat tartalmazza — még nem kertilt lefolytatasra.

A ,B” Utem Kkivitelezését is végleges vizjogi létesitési engedélyben elbirtak szerint lehet végezni,
melyben a prébalzemrdl is rendelkezni fog a vizligyi és vizvédelmi hatésag. A sikeres prébalzem
lezérasat kovetden kiadott végleges lUzemeltetési engedélyben foglaltak szerint zemeltethet6 a
vizilétesitmény és térténhet a szennyvizkibocsatas a DGO ipari szennyviz-elvezeté halézatara. A
végleges vizjogi Uzemeltetési engedélyben fog rendelkezni a vizlgyi és vizvédelmi hatdésag az
Onellenérzési kotelezettség részletes elbirasairdl is.

A kibocsatasi kiuszobértékek az ,A” (temre kiadott vizjogi I|étesitési engedélyben Kkeriliek
meghatarozasra, a vizszennyez8d anyagok kibocsatasaira vonatkozo hatarértékekrdl és alkalmazasuk
egyes szabalyairdl széld 28/2004. (XIl. 25.) KvWM rendelet 4. szamu mellékletében, valamint a
Debreceni Vizm( Zrt. befogaddi nyilatkozataban foglaltak alapjan, figyelemmel arra, hogy nem térténik
kozvetlen bevezetés felszini vizfolyasba.

A hatastanulmanyban foglaltak szerint az el6kezelést igényld szennyvizeket a tevékenység kezdeti
id6szakaban folyékony hulladékként kezelik és szallitjak el.

A fentiek indokoltdk a 3.12.7. és 3.12.9. pontokban foglaltak fenntartdsat és a 3.12.8. pont
modositasat.

Jelen kérelemhez csatolt tervdokumentacidban ismertetésre keriilt, hogy a mar engedélyezett (nikkel-
kobalt-mangan) tipusu cellagyartas mellett Uj (vas-foszfat) tipusu cellak gyartasat is végzik majd.

A dokumentacioban kitértek arra, hogy a két kulénb6z6 kémiaju cellatipus gyartasaban az egyetlen
eltérés a katdd szuszpenzid készitése soran felhasznalt f6 komponens, igy barmelyik gyartésor
alkalmas barmelyik tipusu cella gyartasara.

A kérelemhez csatolasra kertilt tervezdi nyilatkozat szerint a vas-foszfat tipusu cellak gyartasa nincs
hatdssal a keletkezd szennyviz min8ségére, mennyiségére, az nem befolyasolja a keletkez6
szennyviz jellemz6 szennyez6anyagainak korét és a szennyviz tisztitds hatasfokara sem hat ki.

A vizlgyi és vizvédelmi hatésag vizsgalta és megallapitotta, hogy a szennyviz el6kezeld berendezés
a korabban részletezetthez képest nem valtozott, azonban a szakeérté jelen dokumentacioban az
anyagaramot pontositotta. Fentiek alapjan az ipari kdzcsatorna halézatra bocsatott kevert technoldogiai
szennyviz 6sszmennyisége 793 m3/nap.

Az elbkezeld berendezésen megtisztitott szennyviz mennyisége nem valtozott, atlagosan 183,9
m3/nap maradt.

LXMI.

A vizugyi és vizvédelmi hatésag vizsgélta és megallapitotta, hogy a benyujtott hatastanulmany, a
Debreceni Vizm( Zrt., nyilatkozatai, valamint a vizigyi és vizvédelmi hatésag nyilvantartasa alapjan a
Déli Gazdasagi Ovezetben kdzmiifejlesztési beruhdzasok valésultak meg és vannak folyamatban,
melynek része a kommunalis szennyviz-elvezetd haldzat fejlesztése.

A jelen kérelemhez csatolt dokumentacidban ismertették, hogy a Debrecen 0489/32 hrsz.-U ingatlanon
(bérelt telephelyrész) folytatott tevékenység végzése soran technoldgiai szennyviz keletkezésével
nem kell szamolni, mivel a felhasznalt viz recirkulaltatasra kertl és a technolégiaban keletkezd,
visszamarado iszap (5 m*/év) hulladékként keriil elszallitasra.

Tekintettel arra, hogy a DGO teriiletén jelenleg is kivitelezés alatt allnak a kiilénb6zd kézmiifejlesztési
beruhazasok, ezért a rendelkez6 rész 3. és 4. pontjaban foglaltak tovabbra is érvényben maradnak.

A tervdokumentaciobol megallapitasra kerdlt, hogy az Uzemhez kapcsoléoddan a kézizemi rendszer
kiépitéséig kdzmlpotld matargy valosult meg a telek észak-nyugati sarkanal. Jelenleg a keletkez6
kommunalis szennyviz tengelyen keresztll elszallitasra kerul a Debreceni Vizm( Zrt. szennyviztisztitd
telepére.
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A korabban részletezettek szerint a modul aluminiumhéjanak csiszolasa soran a keletkez6 szennyviz
kis mennyiségben aluminiumforgacsot és csiszolopapirt tartalmaz.

Engedélyes azonban egy olyan Ulepité egység beszerzése mellett dontott, mellyel az Ulepitett szilard
anyag hulladékként torténé elszallitdsa, a tisztitott szennyviz pedig a technoldgiai folyamatban ismét
felhasznalhatéva valik. Ennek megfeleléen a tevékenységbél technolégiai szennyviz kibocsatassal
nem kell szamolni.

A fentiek indokoltdk az 5. és 7. pontok torlését és az uj elBiras rogzitését.

A szakkérdés vizsgalat B.) pontjaban foglaltakat a fent irottak alapozzak meg.
LXIV.

A vizlgyi és vizvédelmi hatésag a benyujtott hatastanulmany, Debrecen Varos Megyei Jogu Varos
Onkormanyzatanak nyilatkozata, valamint a viziigyi és vizvédelmi hatésag nyilvantartasa alapjan
megallapitotta, hogy a DGO teriiletén csapadékviz-elvezetést biztositd létesitmények fejlesztési
beruhazasai valésultak meg és vannak folyamatban, melynek része a telephelyen 6sszegyilekezé
csapadékviz befogadasanak ideiglenes és végleges befogadasi lehet6ségének megteremtése is.

A hatastanulmanyban bemutatasra kerilt a sajat tulajdonu telephelyrészre (Debrecen 0495/267 hrsz)
vonatkozo jelenleg épités alatt ideiglenesen Ulzemeld, valamint az infrastruktira fejlesztésekhez
igazodo végleges csapadékviz-elvezetd és tisztitd rendszer.

Engedélyes a Debrecen 0495/267 helyrajzi szam alatti akkumulatorgyar végleges csapadékviz-
elvezetésére, elhelyezésére, tisztitdsara, valamint a tervezett mélyszivargd rendszerre vonatkozéan
vizjogi létesitési engedélyt kapott. Tovabba az épitési munkalatok idejére a terlleten keletkezd
csapadékvizek Kondoros-csatorndba torténd ideiglenes bevezetését biztositd Iétesitmények
megvaldsitasara is vizjogi létesitési engedéllyel rendelkezik.

Fenti engedélyek alapjan kiépitésre kerllt a mélyszivargd halézat, az ahhoz kapcsolodo
létesitmények, tovabba a végleges csapadékviz-elvezetd haldzat fégyiljtégerinc nyomdvezetékei és a
Kondoros—csatornaba valé ideiglenes bevezetéshez kapcsolodo létesitmények, melyre vonatkozéan
Engedélyes vizjogi Uzemeltetési engedélyt kapott, melyben elbirasra kerllt, hogy ez a rendszer csak a
megepitésre kertld 481. sz. ut menti Mentesité csapadékviz-elvezetd Uzembe helyezéséig maradhat
meg.

A fentebb hivatkozott vizjogi Uzemeltetési engedélyben a kibocsatott viz mindségi ellenbrzése is
el6irasra kerult, mely a végzett tevékenységgel dsszhangban, a szennyez6/alapanyag telephelyen
torténd megjelenése elbtti idészakra vonatkozoéan, a felszini vizek min6ségének védelme érdekében
kerllt meghatarozasra (a telekhataron belill Kkijelolt mintavételi helyen akkreditalt maodon
negyedévente pH, vezetbképesség, 0sszes alifas szénhidrogén (TPH) komponensekre).

A csapadékviz-elvezetd rendszer végleges megvalosulasa a DGO csapadékviz elvezetését biztositd
tovabbi fejlesztési beruhazasaihoz kotott.

A mindenkori vizjogi engedélyek részletesen tartalmazzik, illetve tovédbbra is régzitik majd a
csapadékviz elvezetésre, tisztitasra, kibocsatésra vonatkozd miszaki és jogi feltételeket.

Az eljaras soran csatoltak Debreceni Megyei Jogu Varos Polgarmesteri Hivatala Varosizemeltetési
Osztalyanak, mint az 6nkormanyzati tulajdonu nyilt felszini, valamint zart csapadék és belvizelvezetd
csatornak Uzemeltetéjének UZEM-118530-4/2025. sz. befogaddi nyilatkozatat, amely a tovabbra is
biztositja az 580.000 liter/6ra csapadékviz mennyiség befogadasanak lehet6ségét.
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Tekintettel arra, hogy a vizlgyi és vizvédelmi hatésag tudomasa szerint a telephelyen bellil még nem
kerult kiépitésre a teljes csapadékviz-elvezetd rendszer, ezért zart csapadékviz elvezet6 csatornak és
zart, vizzard csapadékviz késleltetd tarozok kialakitasa el6iras tovabbra is megmaradt.

A vizigyi és vizvédelmi hatésag nyilvantartasa alapjan megallapithatd, hogy az ideiglenes
csapadékviz-elvezetd rendszeren betarozott csapadékviz vizsgalati eredményei szennyez&anyag
jelenlétét eddig nem igazoltadk. A végleges, teljes csapadékviz elvezetd rendszer kiépitését kdvetben,
az Uzemeltetés soran vizsgalni szilkséges a betarozott csapadékviz minéségét és amennyiben a
betarozott csapadékviz vizsgélati eredmények rendszeresen szennyez8anyagok jelenlétét igazoljak,
és/vagy esetlegesen azok koncentracioja ndvekszik, ugy azt szennyvizként kell kezelni, ezért felszini
vizbe valdé kozvetlen bevezetés helyett gondoskodni kell annak megfelelé artalommentes
elhelyezésérdl.

LXV.

A bérelt telephely csapadékviz-elvezet§ létesitményei végleges vizjogi Uzemeltetési engedéllyel
rendelkeznek, mely részletesen rogziti a csapadékviz elvezetésre, tisztitdsra, kibocsatasra vonatkozé
miszaki és jogi feltételeket, sszhangban az alaphatarozatban foglaltakkal.

A vizjogi Uzemeltetési engedély és a benyujtott hatastanulmany szerint a telephelyen dsszegyulekez6
csapadeékvizek karokozas mentes elvezetésének biztositasara zart csapadékviz-elvezetd csatornak
és savos viznyel6k létesulltek. Az igy 6sszegyUjtott csapadékvizek az ingatlanon belll zart, vizzard
folia szigetelés(i tarozd arkokban kerlilnek elhelyezésre, majd szabalyozottan kivezetésre, atemel6
mitargyon keresztlil a telephelyen kivil megvaldsult zart csapadékviz-elvezetd csatornaba. A
parkolok kozelében kiépitett olajfogdkon kivil, kézvetlenll az atemel6 elé is beépitésre kerilt egy
olajfogé mtargy. Fentiekre tekintettel — a korabbi eléiras nem mdodosul — a telehelyen belll kiépitett
csapadékviz-elvezett |étesitmények Uzemeltetésére kiadott hatalyos vizjogi Uzemeltetési
engedélyben foglaltakat be kell tartani.

A szakkérdés vizsgalat C.) pontjaban foglaltakat a fent irottak alapozzak meg.
LXVI.

A telephelyre tervezett csapadékviz-elvezeté létesitményekre kiadott vizjogi létesitési engedély szerint
a telephelyen 06sszegyllekezé csapadékviz a Mentesitd csatornaba kerll kivezetésre. A
hatastanulmanyhoz benyujtott, Debreceni Megyei Jogu Varos Polgarmesteri Hivatala
Véaroslzemeltetési Osztalya altal kiadott befogaddi nyilatkozat szerint a Debrecen 0495/267 helyrajzi
szamu telephelyrdl kizarélag a déli telekhataron fog torténni kivezetés. Fentiek miatt a kdzvetlen
felsziniviz befogadd vizmin&ség vizsgalata pont fellilvizsgalatra kerdlt, ugy, hogy a 3.12.16. pontban a
Kisgugyori csatorna szévegrész torlésre kerilt. A befogadd a 481. sz. ut melletti Mentesité csatorna
lesz. Azonban a tarozokbdl torténé kivezetés el6tt minden esetben vizmindéség vizsgalat el6irasa
megmaradt. A mintavételi helyeket a szakértdi dokumentacio tartalmazza.

A vizikdnyvi nyilvantartas atvizsgalasa soran a vizlgyi és vizvédelmi hatésag megallapitotta, hogy
Engedélyes a kulon eljarasban kiadott végleges vizjogi Uzemeltetési engedéllyel rendelkezik arra
vonatkozban, hogy a Debrecen 0495/267 helyrajzi szamu ingatlanon megvalésult 12 db monitoring
kutat Gzemeltesse. A benyujtott hatastanulmany és a vizligyi és vizvédelmi hatésag nyilvantartasa
alapjan Engedélyes a talajviz mintavételezést és a mintak vizmindség vizsgalatat a végleges vizjogi
Uzemeltetési engedélyben elbirtak szerint végzi.

Fentiek tdmasztjak ala a rendelkezé részben tett modositasokat.

LXVII.
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A vizikdbnyvi nyilvantartas atvizsgalasa soran a vizlgyi és vizvédelmi hatésag megallapitotta, hogy
Engedélyes a kulon eljarasban kiadott végleges vizjogi lUzemeltetési engedéllyel rendelkezik arra
vonatkozoan, hogy a Debrecen 0489/32 helyrajzi szamu ingatlanon megvalésult 3 db monitoring kutat
Uzemeltesse. A benyujtott hatastanulmany és a vizigyi és vizvédelmi hatésag nyilvantartasa alapjan
Engedélyes a talajviz mintavételezést, valamint a csapadékviz és talajvizmintak vizmin6ség
vizsgalatat a végleges vizjogi Uzemeltetési engedélyben elbirtak szerint végzi.

A szakkérdés vizsgdlat D.) pontjdban foglaltakat a fent irottak alapozzak meg.
LXVIII.

A vizlgyi és vizvédelmi hatésag vizsgalta és megallapitotta, hogy a gyar tevékenységével
kapcsolatban vizilétesitmény még nem rendelkezik a kulén eljarasban kiadott végleges vizjogi
Uzemeltetési engedéllyel, ezért a 3.12.20 és 3.12.21 pont elbirasai valtozatlanul érvényben maradnak.
A vizlgyi igazgatasi és a vizigyi, valamint a vizvédelmi hatdsagi feladatokat ellatd szervek
kijeldlésérdl szolo 223/2014. (IX. 4.) Korm. rendelet (tovabbiakban: Kormanyrendelet) 2024. oktdber 1.
napjatol tertleti vizigyi és terlleti vizvédelmi hatésagnak - ha kormanyrendelet eltéréen nem
rendelkezik — a Hajdu-Bihar Varmegyei Kormanyhivatalt jeloli ki.

Megallapitasra kerllt, hogy a bérelt telephelyrészre vonatkozéan az egyéb vizigyi és vizvédelmi
altalanos el6irasokban nem tortént valtozas a Debrecen, 0489/32 hrsz.-u bérelt telephelyrész
vonatkozasaban a korabbi eljarasban az egységes kdérnyezethasznalati engedély modositasahoz
benyujtott dokumentacidban foglaltakhoz képest.

A szakkérdés vizsgalat E.) pontjaban foglaltakat a fent irottak alapozzak meg.

A vizlgyi és vizvédelmi hatésag a kordbban kiadott 35900/8170-18/2022. alt. szamu, az azt modositd
35900/4570-3/2023.alt. szamu, valamint a 35900/3600-6/2024. alt. szamu szakhatdsagi
allasfoglalasain alapulé HB/17-IKV/00002-220/2023 Ugyiratszamu hatarozattal kiadott, valamint a
HB/17-IKV/01008-46/2023 és HB/17-1IKV/00955-62/2024 ugyiratszamu hatarozatokkal modositott
egységes kornyezethasznalati engedély modositasokkal nem érintett részei valtozatlanul hatalyban
maradnak, az abban foglalt eléirasokat be kell tartani.

Jelen eljaras soran megallapitasra kerult, hogy az alaphatarozatban rogzitett alabbi megallapitasok
tovabbra is helytalléak:

A felszin alatti vizek védelmérdl szol6 219/2004. (V11.21.) Korm. rendelet mellékletével 6sszhangban a
27/2004. (XIl. 25.) KvwWM rendelet felszin alatti viz allapota szempontjabdl érzékeny terileteken 1évé
telepllések besorolasa alapjan Debrecen fokozottan érzékeny, valamint kiemelten érzékeny felszin
alatti vizminéség védelmi tertleten lévé telepllés.

A terllet a vizbazisok, a tavlati vizbazisok, valamint az ivovizellatast szolgald vizilétesitmények
védelmérdl szélo 123/1997. (VII. 18.) Korm. rendelettel, valamint hatarozattal kijeldlt vizbazis
védéteruletet nem érint.

Az arviz- és jég levonulasara a tevékenységeknek nincs hatasa.

A felszini és felszin alatti vizek mindsége, mennyisége védelmére és allapotromlasara vonatkozo
jogszabalyban foglaltak a rendelkez6 részben elbirt feltételek mellett érvényesilnek.

A szakkérdés vizsgalata soran figyelemmel volt a beruhazas keretében megvaldsulé beavatkozasok

Nemzeti Kérnyezetvédelmi Program, a Vizgy(ijt6-gazdalkodasi Terv elveihez igazodd megfelelésnek,
tovabba figyelemmel volt arra is, hogy a Viz Keretiranyelv (Eurépai Parlament és a Tanacs
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2000/60/EK iranyelve) a felszini és felszin alatti vizeink j6 allapotban tartasara, j6 allapotba hozasara
iranyuld kornyezeti célkitlizésekkel, térekvésekkel 6sszhangban van-e.

A vizlgyi és vizvédelmi hatésag nyilvantartasa szerint a tevékenység vizfolyas nagyvizi medrét, parti
savjat nem érinti. Megallapithatd, hogy az alaphatarozat médositasanak vizgazdalkodasi szempontbél
akadalya nincs.

A szakkérdésre adott vélasz a kdrnyezetvédelmi hatésagi és igazgatési feladatokat ellatd szervek
kijelolésérdl szdlé 624/2022. (XI1.30.) Korm. rendelet 12/A. § és 8. sz. mellékletének
figyelembevételével keriilt meghozatalra.

Iparbiztonsag
LXIX.

A kornyezetvédelmi hatésag szakkérdés vizsgalatdban megkereste a 624/2022. (XII. 30.) Korm.
rendelet 11. § (1) bekezdése és 8. szamu melléklete 4. pontja alapjan az ipari baleseti kockazatoknak
valé Kkitettség szakkérdés vizsgalataba bevonanddé Hajdu-Bihar Varmegyei Kormanyhivatal
Tlzvédelmi, Iparbiztonsagi és Vizlgyi Hatésagi Féosztély Tlzvédelmi és Iparbiztonsagi Osztalyt.

A megkeresett szerv 30409/4515-1/2025.4lt. lGgyiratszamu feljegyzésének indokolasa az alabbi.

A Debrecen 0495/267 és 0489/32 hrsz.-u ingatlan kapcsan az ipari baleseteknek valé kitettségbdl
eredé negativ hatasok kialakulasaval nem kell szamolni. Az &sszevont eljaras soran a HB/17-
IKV/00002-220/2023 Ugyiratszamu hatarozattal kiadott és a HB/17-1KV/01008-46/2023 Ugyiratszamu
és a HB/17-IKV/00955-62/2024 Ugyiratszamu és a HB/17-IKV/00392-12/2025 (igyiratszamu
hatarozatokkal maddositott egységes kdrnyezethasznalati engedélyben (alaphatarozatban) az ipari
baleseti kockazatok tekintetében a veszélyes anyagokkal kapcsolatos sulyos baleseteknek vald
kitettségb6l eredd varhato hatasok elbiralasa kapcsan rogzitett rendelkezések valtozatlan formaban
fenntarthatéak.

A hatésag illetékességét a févarosi és varmegyei kormanyhivatalokrol, valamint a jarasi (févarosi
kerlleti) hivatalokrél szolé 568/2022. (XIl. 23.) Korm. rendelet 2. § (1) bekezdése, hataskorét a
624/2022. (XIl. 30.) Korm. rendelet 8. melléklet 4 pontja allapitja meg.

A szakmai vélemény a févaros és vdrmegyei kormanyhivatalok szervezeti és miikddési szabalyzatérol
sz6l6 15/2024. (V1. 28.) KTM utasitéds 22. alcimében foglaltakra, valamint a Hajdu-Bihar Varmegyei
Kormanyhivatal HB/13-KOORD/00246-1/2024. szamd Ugyrendjének 1.10. pontjara valo tekintettel
kerult kiadasra.

Ezt kdvetben ismételt szakkérdésben torténdé megkeresés céljabol megkulldésre kerllt a hatésag
részére a meghatalmazott altal bekilldott hianypétlasi felhivas. A Hajdu-Bihar Varmegyei
Kormanyhivatal Tlzveédelmi, Iparbiztonsagi és Vizlgyi Hatésagi Féosztaly Tlzvédelmi és
Iparbiztonsagi Osztaly a megkuldott 30409/5205-5/2025.4lt. Ggyiratszamu feljegyzésében a 2025.
szeptember 12-én kiadott 30409/4515-1/2025.alt. szamu feljegyzésében foglaltakat valtozatlan
formaban fenntartotta.

Szakhatésagi allasfoglalasok indokolasa
LXX.

Indokolas a rendelkezé rész Telepllésrendezési terv és helyi épitési szabalyzat érvényesulése cimi
fejezetéhez
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A Hajduboszérmény Varos JegyzGje altal K/5365-6/2025. Ugyiratszamon kiadott szakhatésagi
allasfoglalasban megadott feltételek jelen hatarozat rendelkezd részében rogzitésre Kkeriiltek,
indokolasaik pedig az alabbiakban kerilnek ismertetésre.

,Hajdu-Bihar Varmegyei Kormanyhivatal Allami F6épitészi Irodaja (4025 Debrecen, Hatvan utca 16.) a
Debrecen Megyei Jogu Varos Onkormanyzat Jegyzéje az altalanos kdzigazgatasi rendtartasrél sz6lo
2016. évi CL. térvény (a tovabbiakban: Akr.) 23. § (4) bekezdésére hivatkozott megkeresésére
Hajdubdszérmény Varos Onkormanyzat Jegyzdjét kijeldlte, hogy az egyes kézérdeken alapuld
kényszerit6 indok alapjan eljaré szakhatosagok kijeldlésérdl szolé 531/2017. (XII. 29.) Korm. rendelet
(a tovabbiakban: Kormanyrendelet) 1. §-a, 1. sz. melléklete 9. tablazatanak 20. pontja alapjan adja
meg szakhatosagi allasfoglalasat Contemporary Amperex Technology Hungary Kft. (4002 Debrecen,
0495/267 hrsz.), meghatalmazasabdél az ENVIPROG GROUP Mérndki Tanacsadd Kft. (8000
Székesfehérvar, Honvéd u. 3. A. 2/33.), mint tervezd altal készitett 2024/126 munkaszamu
tervdokumentaciéval benyujtott kérelemre, a Debrecen 0495/267 és 0489/32 hrsz.-U ingatlanokon
engedélyezett tevékenységre vonatkozé engedély médositasa érdekében indult 6sszevont kérnyezeti
hatasvizsgalati és egységes kdrnyezethasznalati engedélyezési eljarastigyben a vizsgalati eljarashoz.

Hajdu-Bihar Varmegyei Kormanyhivatal Allami Féépitésze az Akr. 23. § (4) bekezdésére tekintettel
HB/14-AF/00206-4/2025. (igyiratszamu végzésében dontdtt Debrecen Megyei Jogli Varos
Onkormanyzat Jegyzéje kizarasarél és az Akr. 24. § (4) bekezdésére vald tekintettel azonos
hataskori hatosagként Hajdubdszormény Varos Onkormanyzat Jegyzéjét jeldlte ki.

Debrecen Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kézgyiilésének Debrecen Megyei Jogu Varos helyi
épitési szabalyzatardl szold 47/2020 (XIl. 28.) énkormanyzati rendelete vonatkozé rendelkezésével,
valamint a 75/2015 (lll. 30.) Kormanyrendeletben meghatarozott elirasokkal nem ellentétes a terv.

Jelen szakhatdsagi allasfoglalas a Kormanyrendelet 1. sz. melléklet 9. tablazat 20. soranak, valamint
a DESZ és az altalanos kézigazgatasi rendtartasrol szol6 2016. évi CL. térvény (a tovabbiakban: Akr.)
23. § (4) és 55. § (1) és (2) bekezdéseinek rendelkezésein alapul.

Ezen hozzajaruldas nem mentesit egyéb hatdésagi, szakhatdésagi engedélyek és hozzajarulasok
beszerzése aldl.

A fentiekre tekintettel rendelkeztem a szakhatésagi allasfoglalas megadasarol.

LXXI.
Indokolas a rendelkez6 rész Katasztrofavédelem cim( fejezetéhez

A természeti katasztréfaknak valo Kkitettség tekintetében vizsgalandé szakkérdésben bevonando
Hajdu- Bihar Varmegyei Katasztréfavédelmi lgazgatdésag terlleti szerve 35900/1478-1/2025.alt
szamon hozzajarulo, feltétel nélkili szakhatésagi allasfoglalast adott, amely szakhatdsagi allasfoglalas
indokolasa az alabbi:

LAz Ugyfél meghatalmazasabdl benyujtott a Kérelmezd altal benyuijtott kérelemre, a Debrecen
0495/267 és 0489/32 hrsz. alatti ingatlanokon engedélyezett tevékenységre vonatkozé engedély
modositasa kapcsan indult dsszevont kdrnyezeti hatasvizsgélati és egységes kornyezethasznalati
engedélyezési eljarasban a koérnyezetvédelmi hatésag, mint engedélyezé hatésag 2025. szeptember
1. napjan megkereste a Hajdu-Bihar Varmegyei Katasziréfavédelmi Igazgatésagot, mint elsd foku
katasztrofavédelmi szakhatdésagot szakhatdsagi allasfoglalas kiadasa céljabdl, az egyes kdzérdeken
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alapuld kényszerité indok alapjan eljaré szakhatosagok kijeldlésérdl szold 531/2017. (XIl. 29.) Korm.
rendelet 1. melléklet 9. pont, 4. alpontja alapjan.

A Hajdu-Bihar Varmegyei Katasztréfavédelmi Igazgatdsag targyi tgyben a kdrnyezetvédelmi hatdsag
altal megklldott dokumentumokat megvizsgalta, amely alapjan megallapitasra kertlt, hogy a
kérnyezeti hatastanulmany tartalmazza a természeti katasztréfaknak vald kitettségbél eredd varhatéd
hatasokra vonatkoz6 adatokat.

A dokumentumok vizsgalata soran megallapitottam, hogy nem merilt fel olyan korilmény, amely
alapjan az érintett tertilet a természeti katasztrofaknak valo kitettsége feltételezett lenne.

Fentiekre tekintettel a kornyezeti hatasvizsgalati és egységes kornyezethasznalati engedélyezési
eljarasban az engedély megadasahoz hozzajarultam.

Szakhatésagi allasfoglalasom az altalanos kozigazgatasi rendtartasrol szold 2016. évi CL. térvény (a
tovabbiakban: Akr.) 55. § (1) bekezdésén alapul. Hataskéromet az egyes kozérdeken alapuld
kényszerit6 indok alapjan eljaré szakhatosagok kijeldlésérdl szolé 531/2017. (XII. 29.) Korm. rendelet
1. melléklet 9. tablazat 4. sora, illetékességemet a katasztrofavédelemrdl és a hozza kapcsolédo
egyes torvények modositasardl szolo 2011. évi CXXVIIL. torvény végrehajtasarol szolé 234/2011. (XI.
10.) Korm. rendelet 3. § (1) bekezdése, valamint ugyanezen rendelet 1. melléklet 9. pontja hatérozza
meg.

Az 6nallé jogorvoslat lehetéségét az Akr. 55. § (4) bekezdése alapjan zartam ki.”

BAT-nak valé megfelelés vizsgalata:

Az alaphatarozat rendelkezé részének 3.16.4. pontja kdvetelményként régziti, hogy a soron kdvetkezd
felllvizsgalat vagy modositasi eljaras soran be kell mutatni, hogy a technolégia tovabbra is kielégiti-e
az elérhetd legjobb technika kdvetelményeit. Ismertetni kell, hogy milyen intézkedést tettek, illetve
milyen intézkedés megtételével kivanjak biztositani, hogy az alkalmazott technolégia megfeleljen a
mindenkor elérhetd legjobb technika szinvonalanak.

A hatastanulmanyban részletesen ismertették a tervezett tevékenység elérhetd legjobb technikanak
valé megfelelését az Eurdpai Bizottsag 2020/2009 végrehajtasi hatarozata az ipari kibocsatasokrol
52616 2010/75/EU eurdpai parlamenti és tanacsi iranyelv szerinti elérhet6 legjobb technikakkal (BAT)
kapcsolatos kovetkeztetéseknek a szerves olddészerekkel torténd fellletkezelés, tobbek koézott a
faanyagok és faipari termékek vegyi anyagokkal torténd tartositdsa tekintetében torténd
meghatarozasarol (a tovabbiakban: BAT-kovetkeztetések) alapjan.

A hatastanulmany készitésénél figyelembe vették ,Az ipari hiitérendszereknél leginkabb hozzaférhetd
technolégiak alkalmazasardl” szélo elérhetd legjobb technika referencia dokumentumot, tovabba a
.r1arolasbol eredd kibocsatasok” cim( elérhetd legjobb technika referencia dokumentumot,
amelyeknek valé megfelelés igazolasra kerUlt.

A Khvr. 17. § (2) bekezdése értelmében a kdrnyezetvédelmi hatésag a tevékenységre vonatkozé, az
Eurdpai Bizottsag hatarozataban foglalt elérhetd legjobb technika kovetkeztetések alapjan az
egységes kornyezethasznalati engedélyben rendelkezik a tevékenység végzésének feltételeirél, igy a
BAT-kovetkezetésekben rogzitettekre vonatkozéan rendelkezéseket is alapitott.

A BAT-nak valé megdfelelés vizsgalata soran a szerves oldoszerekkel torténd feliiletkezelésre
vonatkoz6 BAT-kovetkeztések Melléklet BAT pontjai alapjan az alabbiak allapithatok meg:
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BAT 1.

BAT 2.

BAT 3.

BAT 4.

BAT 5.

Az atfogd kornyezeti teljesitmény javitasa érdekében bevezetik az ISO 14001 szabvany
szerinti integralt iranyitasi rendszert, amely a BAT 1. BAT-ajanlas valamennyi szempontjanak
megfelel.

pont szerint az ajanlott technikak az Gzem altalanos kérnyezeti teljesitményének, kiléndsen
VOC-kibocsatasanak és energiafogyasztdsanak javitasa érdekében alkalmazandd, melynek
az alabbiakkal tesznek eleget:

A BAT 2. els6 francia bekezdésének, azaz a VOC-kibocsatashoz és az energiafogyasztashoz
a legnagyobb  mértékben  hozzajaruldé  technoldgiai  teriletek/szakaszok/Iépések
meghatarozasanak a javitasara akként tesznek eleget, hogy az ISO 14001 kornyezeti
iranyitasi rendszer részeként vizsgaljak a telephelyen végzett tevékenység folytatasa soran
gyUjtétt anyag- és energia felhasznalasi, valamint kibocsatasi adatokat, igy azonositva azon
folyamatokat melyeknél javitasi lehetéség mutatkozik.

A BAT 2. masodik francia bekezdésének, azaz a VOC-kibocsatds és az energiafogyasztas
minimalizalasat célzd intézkedések meghatarozdsanak és végrehajtdsanak ugy tesznek
eleget, hogy az ISO 14001 kdrnyezeti iranyitasi rendszer keretein belll lefolytatott belsd
auditokat kdvetéen meghatarozzak a kdvetkez6 idészakban végrehajtandd intézkedéseket. A
feladat végrehajtasahoz felelést és hataridét rendelnek, a felelés gondoskodik a
meghatarozott intézkedés végrehajtasarol.

A BAT 2. harmadik francia bekezdésének, azaz a helyzet rendszeres (legalabb évente
egyszeri) aktualizalasanak és az azonositott intézkedések végrehajtasanak nyomon
kovetésének akként tesznek eleget, hogy az ISO 14001 kdrnyezeti iranyitasi rendszer keretein
beldl lefolytatott belsd auditokat éves gyakorisaggal végzik.

pont szerint a felhasznalt nyersanyagok koérnyezetre gyakorolt hatasanak csokkentése
érdekében két technika hasznalata ajanlott. A BAT 3. a) és b) pontjaban ajanlott technikakat
egyarant alkalmazzak:
Az engedélyes koérnyezetiranyitasi rendszert vezet be és mikodtet. Kulon eljarast dolgoz ki,
hogy a felhasznalt anyagok karos kornyezeti hatasait rendszeresen értékeljék és lehetéség
szerint mas, koérnyezeti vagy egészségi hatasokat nem okozoé anyagokkal helyettesitsék. (BAT
3. a) pont). Az engedélyes a kérnyezetiranyitasi rendszer részeként kilon eljarast dolgoz ki az
oldészerek felhasznalasanak optimalizalasara. Ertékelik az egyes folyamatokban felhasznalt
oldészerek mennyiségét, és vizsgaljak a felhasznalt oldészer mennyiségének csokkentési
lehet6ségeit. Folyamatosan felulvizsgaljak a tevékenység anyagaramat és olddszermérlegét,
hogy az optimalizalasi lehet8ségek azonositasra keriljenek. (BAT 3. b)

pont az olddszer-fogyasztds, a VOC-kibocsatas és felhaszndlt nyersanyagok osszesitett
kornyezeti hatasanak csokkentése érdekében hataroz meg technikakat. Az alkalmazott
bevonatolasi technolégia (paszta felvitele vékony féliara) nem teszi lehetévé az ajanlasban
leirt bevonatok alkalmazasat, mivel igy az andd-szeparator-katod féliak felcsévélése nem
lehetséges. A bevonatolashoz felhasznalt anyagok technoldgiai okokbdl nem helyettesitheték
ragasztoval, vizbazisu anyagokkal, illetve alacsony VOC tartalmu helyettesitékkel, ezért a
BAT 4. pontjat a szakértd nem relevansnak értékelte. MegjegyzendS, hogy a gyartasi
technolégia fejlesztése soran a butan-diol kivaltasra kerilt, igy az andd szuszpenzio kizarélag
ioncserélt viz oldészer bazisu.

Az olddszertartalmu és/vagy veszélyes anyagok tarolasa és kezelése soran keletkezd diffuz

VOC-kibocsatas megelézése vagy csokkentése érdekében a BAT 5. pontban ajanlott
technikak mindegyike alkalmazanda.

BAT 5. a) pont: a szivargasok és a kiomlések megel6zésére és kezelésére vonatkozo terv
elkészitése és végrehajtasa céljabdl a Kft. kornyezetiranyitasi rendszere, lzemi karelharitasi
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terve, illetve sulyos karesemény elharitasi terve tartalmazza a kiulénb6z6 meghibasodasi
szintekbdl szarmazd karesemények soran teendd intézkedéseket.

Az esetlegesen bekovetkezd karesemények dokumentaldasa a kornyezetkarosodas
megelézésének és elharitasanak rendjérdl szolo 90/2007. (IV. 26.) Korm. rendelet elbirasai,
valamint az annak alapjan készitendé Uzemi Karelharitasi Terv rendelkezései szerint, a
karelharitasi naploban torténik.

A szivargasok és kidmlések megel6zési és ellenbrzési terve az Uzem kornyezetiranyitési
rendszerének része, és magaban foglalja a helyszini baleseti terveket kisebb és nagyobb
kidmlések esetére; az érintett személyek szerepének és felel6sségi kérének azonositasat;
annak biztositasat, hogy a munkatarsak kornyezettudatosak és képzettek legyenek a
kiomlések megel6zése/kezelése terén; a veszélyes anyagok kidmlése és/vagy szivargasa
altal veszélyeztetett terlletek azonositasat és kockazati besorolasukat; az azonositott
terlleteken, megfelelé felfogérendszerek — pl. vizzaré6 padozat — létesitését; a kidmlott
szennyez6dések felfogasara és tisztitdasara alkalmas berendezések azonositasat és
rendszeres rendelkezésre allasuk garantalasat megfelel§ mikddési allapotban és olyan
helyek kdzelében, ahol ilyen események el6fordulhatnak; tovabba a hulladékgazdalkodasi
irdnymutatasokat a kidmlés ellendrzésébdl szarmazé hulladék kezelésére.

A dolgozdk részére a bérelt telephelyen jelenleg is rendszeresen vészhelyzeti gyakorlatot
tartanak belsé szabéalyozas alapjan.

A karesemények megel6zése érdekében az anyagtarolas karmentdn toérténik, a karmentd
koérnyezetében az esetleges kifolyas kezeléséhez sziikséges felitatd anyagok rendelkezésre
allnak. A tarolo- és zemi terlleteket tervezetten rendszeresen ellenérzik, a szivargasérzékeld
berendezéseket rendszeresen tesztelik és kalibraljak, valamint a szelepek, tdmitések, karimak
stb. szivargasait azonnal javitjak.

BAT 5. b) pont: A konténerek lezarasa vagy befedése és a tarolétertletek folyadékgydjtével
valo ellatasa biztositott az anyagok tarolasa soran.

Az olddszerek, veszélyes anyagok, olddszer és tisztitoszer hulladékok tarolasat zart vagy
fedett, a varhatd kockazatnak megfelel6 és a kibocsatasok minimalizalasara tervezett
megfelel6 miszaki védelemmel ellatott taroloteriletek, illetve tartalyok szolgaljak. A tarolétér
zart és megfeleld kapacitasu. Epllettél fiiggetleniil, a tartalyok miiszaki védelme az 6sszes
tarolo tartaly esetén az alabbi tervezési alapelvek szerint tervezett:

— a tartalyok anyaga magas min6ségli rozsdamentes acél;

— a tartalyok szivargasjelz6 szenzorral ellatottak;

— a tartalyokat kdrmentdben helyezik el, a karment6 térfogata egy tartaly esetén a tartaly
térfogataval megegyez6 méretl, tobb tartdly esetén a felfog6térben elhelyezett tartalyok
névleges osszlrtartalmanak 50%-a, illetve ha valamelyik tartaly ennél nagyobb, akkor annak a
névleges Urtartalma;

— a karmentdk a tarolt anyag vegyi tulajdonsagainak ellenallé bevonatot kapnak;

— a beszallitasra kerild vegyi anyagokat cseppmentes atfejtést biztosité berendezésekkel
latjak el.

A dokumentaciéban foglaltak szerint a kiémléssel veszélyeztetett terlleteken megfeleld
felfogd rendszereket létesitenek, a tarold- és lzemi terlleteket rendszeresen ellenérzik, a
szivargaseérzékel® berendezéseket tesztelik és kalibraljak, valamint a szelepek, tdmitések,
karimak stb. szivargasait azonnal javitjak.

BAT 5. c¢) pont: A veszélyes anyagok termelési terlleteken val6 tarolasanak minimalizalasa
érdekében veszélyes anyagok csak a gyartashoz szikséges mennyiségben lesznek jelen a
gyartasi tertleteken, a nagyobb mennyiségeket elklildnitve és szelektiven taroljak a veszélyes
anyagokat tarolé éplletben. Az épllet megfeleld miszaki védelemben részesiilt, a
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BAT 6.

BAT 7.

padloszerkezet kialakitasa, tovabba az anyagok tarolasanak modja megakadalyozza a foldtani
kdzeg szennyezddéseét.

BAT 5. d) pont: A szivattylzas soran a szivargas és a kiomlés megel6zése céljabdl a tarolt
anyag technoldgiaba juttatasa (szivattyluzasa) kozvetlenil zart vezetékrendszeren keresztil
torténik, koztes tarolasi helyek nem kerllnek kialakitasra. Zart rendszerli, magneses
meghajtasu szivattyut hasznalnak az elektrolit és mas szerves olddszerek szallitasara, hogy a
szivattyutest megfeleld tomitetiségével megelézze a szivargast és a kiomlést. A beszallitott
anyagok atfejtését a berendezések mellett cseppfog6 télca alkalmazasaval végzik.

BAT 5. e) pont: A szivattylzas soran a tulfolyasok megel6zésére szolgalnak a tartalyok
szintjét ellenérz6 szenzorok, igy a tul magas toltottségi szint esetén az automatika
megakadalyozza a tartalyok tultdltését. A szelepek, tomitések, karimak stb. szivargasait
azonnal javitjak.

A BAT 5. f) pont alapjan az elérhetd legjobb technika a VOC g6zok befogasa olddszertartalmu
anyagok bejuttatasa soran.

A toltés-lefejtés alkalmaval a fogadétartaly és a lefejté tartaly zart rendszert alkot. A
fogadotartaly légzdévezetékét vagy a tartalykocsival, vagy egy masik tarolétartallyal kotik
dssze, igy a kdrnyezetbe nem jut ki VOC anyag.

BAT 5. g) pont: A kidbmlések elszigetelése és/vagy gyors felszivasa oldészertartalmu anyagok
kezelése soran:

A benyujtott dokumentacié alapjan esetleges havaria esemény elszigetelése, illetve a
kornyezetszennyezés megel6zése érdekében az Uzem szamos pontjan karmentd
egységcsomagokat telepitenek, melyek vegyszer- és olaj felitatd lapokat, torl6kendét,
abszorbeald granulatumot, felitatétomlét, valamint egyéni védéeszkdzoket tartalmaznak.

A nyersanyag-fogyasztas és a VOC-kibocsatas csokkentése érdekében a BAT 6. technikdk
egyikének vagy azok kombinacidjanak hasznalata alkalmazandé. A nyersanyagok
elosztasanal a BAT 6. a), b) és c) technikakat alkalmazzdk. A BAT 6. a) szerint az
anyagmozgatasi folyamatokban kézpontositott, zart szallitasi rendszert vezetnek be.

A BAT 6. b) szerint a szuszpenzid el6allitdshoz programozhaté logikai vezérlé rendszert
alkalmaznak a keverési miiveletek teljes automatizalt iranyitasara.

A BAT 6. c) szerint minden VOC-anyag szallitasa zart csérendszeren keresztil torténik.

A bevonatok felviteli eljarasai soran a nyersanyag-fogyasztas és a kornyezetre gyakorolt
Osszesitett hatas csokkentése érdekében a BAT 7. szerinti technikak egyikének vagy azok
kombinacidjanak hasznalata alkalmazandé. A bevonatok felvitelénél a BAT 7. a) technikat, a
bevonéhengert alkalmazzak.

BAT 8. A bevonatok szaritasi/kezelési eljarasai soran az energiafogyasztas és a kdrnyezetre gyakorolt

BAT 9.

Osszesitett hatas csOkkentése érdekében a BAT 8. szerinti technikak egyikének vagy azok
kombinaciojanak hasznalata alkalmazandé.

A szaritasnal a BAT 8. f) technikat alkalmazzak, vagyis a bevonatolasi folyamat soran a
kemencékbdél szarmazd elszivott levegd hulladékhéjét hévisszanyerd rendszeren keresztil
hasznositjak. A visszanyert hét az Gjonnan belépd levegd elémelegitésére hasznaljak fel,
ezaltal csOkkentve az energiafogyasztast, nbvelve az energia-hatékonysagot és mérsékelve
az uveghazhatasu gazok kibocsatasat.

pont szerint a tisztitasi eljarasokbdl szarmazd VOC-kibocsatasok csOkkentése érdekében
alkalmazandé BAT az olddszeralapu tisztitészerek hasznalatanak minimalizalasat és a BAT-
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kovetkeztetésekben felsorolt technikak kombinaciojanak alkalmazasat jelenti, melyek kozil az
alabbiakat alkalmazzak:

A katéd szuszpenzid tartaly elvezetd vezetékrendszerét automatikusan, a szamitogép
vezeérlésl rendszer 6blité (rinse) funkciodjaval tisztitjak. Ekkor a rendszer az esetleges szilard
lerakédast NMP-vel kidbliti, keringeti, majd az &6blitési ciklus végén zart horddba juttatjia. A
keringetés alkalmazasaval a szikséges VOC mennyiség minimalizaldsra kerul.
Tisztitoszerként NMP-oldatot hasznalnak, amely magas forraspontja miatt alacsony
illékonysagu, igy a BAT 9. d) szerinti technika alkalmazasra kerdl.

A BAT 9. j) szerinti szérazjeges tisztitast alkalmaznak, az elektrolit befecskendezés utan kis
mennyiségl elektrolit szabadul fel. Ezt az elszivd rendszer tavolitja el, és a valtéaramu sz(iré
tartja vissza.

A BAT 10. pontban ajanlott technika a teljes és a diffuz VOC-kibocsatas nyomon kévetését jelenti oly
maodon, hogy legalabb évente egyszer Osszeallitigak az Uzembe bevitt és onnan kikerGl6
oldészerek anyagmérlegét a 2010/75/EU iranyelv VII. melléklete 7. részének 2. pontjaban
foglaltak szerint és a tovabbiakban felsorolt technikdk mindegyikének alkalmazasaval
minimalisra csdkkentik az oldészer anyagmérlegére vonatkoz6 adatok bizonytalansagat.

A teljes és a diffuz VOC-kibocsatas nyomon kovetése érdekében a BAT 10. a), b) és c) pontok
szerinti technikakat alkalmazzak.

Az Uzemnek oldoszerkezelési terve lesz, amely tartalmazza anyagfelhasznalasok
(oldészerbevitelek) és kibocsatasok azonositasat, dokumentalasat, a jovébeni csokkentési
lehet6ségek meghatarozasat, az oldészermérleg készitését (felhasznalasok és kibocsatasok
szamszer(sitése) a szamitasi moddszer bizonytalansagi forrasainak azonositasat, a
bizonytalansag mértékét csokkentd korrekcios intézkedések meghatarozasat (BAT 10. a)
pont).

Az engedélyes az olddszer-nyomonkdvetd rendszer miikddtetése soran biztositja, hogy
minden kiadott és visszavett olddszermennyiség pontosan nyomon kdvethetd legyen. A
kiadasokat szamitogépes rendszeren keresztil dokumentaljdk, és azokat konkrét
felhasznalasi terlletekhez, technoldgiai miveletekhez és idépontokhoz rendelik (BAT 10. b)
pont).

Minden olyan valtozast feljegyeznek, amely befolyasolhatia az olddszer-anyagmérleg
adatainak bizonytalansagat (a flistgazkezeld rendszer meghibasodasai, olyan valtoztatasok,
amelyek befolyasolhatjak a leveg6/gaz aramlasi sebességét) (BAT 10. c) pont). Mindezek altal
a felhasznalt oldészer mennyisége folyamatosan és pontosan nyomon kévetheté és
optimalizalhato.

BAT 11. pontja értelmében, a BAT a véggazokkal térténd kibocsatdsok EN-szabvanyoknak megfelel§
nyomon kovetését jelenti. A BAT 11. pontja valamennyi agazatra vonatkozdéan a TVOC (10 kg
Cl/éra alatti TVOC-terhelésli kémény) esetében évente egyszeri mérést ir el6. A TVOC
nyomon kovethetéségének érdekében negyedéves méréseket terveznek a 10 kg C/éra alatti
TVOC-terhelési kémények esetében, illetve a kornyezetvédelmi hatdésag is ezt a mérési
gyakorisagot irta eld.

BAT 12. A BAT12-nek (A BAT a vizbe térténé kibocsatasok EN-szabvanyoknak megfeleld nyomon
kovetése legalabb az alabbi gyakorisaggal. Amennyiben nem all rendelkezésre EN szabvany,
az alkalmazand6 BAT olyan ISO-, nemzeti vagy egyéb nemzetkdzi szabvanyok hasznalata,
amelyek tudomanyos szempontbdl egyenértékli mindségben biztositjdk az adatgydjtést.) vald
megfelelés vizsgalata nem relevans, mivel az akkumulator gyar nem végez az ajanlasban
meghatdrozott szektorok szerinti tevékenységet, azonban a megelézés elvére figyelemmel a
technoldgiai szennyvizek kibocsatasara vonatkozéan oOnellenérzési kotelezettséget ir el6 a
vizligyi és vizvédelmi hatésag.
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BAT 13. pontja az OTNOC (Other Than Normal Operating Conditions, azaz a rendes lzemi
kordlményektdl eltérd korliimények) gyakorisaganak és az OTNOC soran bekovetkezd
kibocsatasoknak a csOkkentése érdekében alkalmazando technikakat hatarozza meg, mindkét
ajanlott technika alkalmazasa kotelezé.

A BAT 13. a) pontja figyelembevételével az OTNOC eléfordulasi gyakorisdganak csokkentése
és az OTNOC soran torténd kibocsatas csdkkentése érdekében a kritikus berendezések
azonositdsa a koérnyezeti kockazatértékelés alapjan torténik. Ez fészabaly szerint minden
olyan berendezésre és rendszerre vonatkozik, amely VOC-okat kezel (pl. fustgazkezeld
rendszer, szivargaseérzékel6 rendszer).

A BAT 13. b) pontjanak valé6 megfelelés, vagyis a kritikus berendezések rendelkezésre
allasanak és teljesitményének maximalizalasa érdekében strukturalt felligyeleti és
karbantartasi program keriil bevezetésre, amely magaban foglalja a szabvanymdiveleti
elbirasokat, a megel6z6 karbantartast és a rendszeres és a nem tervezett karbantartast. Az
Osszes informacidé az OTNOC-napléba kerll, amely tartalmazza az OTNOC id6szakait,
idétartamat, okait és a bekdvetkezés miatti kibocsatasok is becslésre kertilnek. A napléban
rogzitett adatok, illetve az anyavéllalat mas telephelyeinek Uzemeltetési tapasztalatai is
segitenek a karbantartasi rendszer fejlesztésében és az OTNOC-id8szakok csdkkentésében.

BAT 14. pontja szerint a BAT a termelési és tarolasi terlletek VOC-kibocsatasanak csdkkentése
érdekében a BAT 14. a) technika és a BAT 14 pontban meghatarozott egyéb technikak
megfelel6 kombinacidjanak alkalmazasat jelenti. A termelési és tarolasi teriletek VOC-
kibocsatasanak csokkentése érdekében a BAT 14. a), b), c), d) és e) pontjaban meghatarozott
technikakat alkalmazzak.

A BAT 14. a) pontja figyelembevételével az elszivorendszereket ugy alakitottak ki, hogy csak
szilkséges, de elégséges mennyiségl hasznalt levegé aramok kerlljenek elszivasra. A
jelentés VOC tdmegaramu légaramokat kezel6egységre vezetik (adszorbcid, kondenzacio,
VOC elszivasokat ugy alakitjak ki, hogy azok a munkaegészséglgyi és munkabiztonsagi
kovetelmények mellett a kornyezetvédelmi elSirasokat is kielégitsék. A levegbéaramok
optimalizalasa, illetve a VOC kezelési modszerek kivalasztasa és paraméterezése soran a
megfelelé energiahatékonysagra is figyelemmel voltak.

A BAT 14. b) pontja alapjan az engedélyes VOC elszivérendszert telepit a P19, P59, P37
pontforrasok esetén. Az elszivas kismértéki vakuum biztositasaval, kozvetlendl a
keletkezés helyén torténik, igy megelézve a diffuz kibocsatas kialakulasat. A bevonatolas
soran kondenzaciés visszanyerd, valamint adszorpcios egységet alkalmaznak a kibocsatas
minimalizalasa érdekében.

A BAT 14. c) pontja figyelembevételével a szuszpenzié keverési folyamat soran a
keverdtartalyban enyhe negativ nyomas van (kb. -20 kpa), hogy a keverési folyamat soran
keletkez6 VOC ne tudjon Kkiszokni. A vakuumcsd kozvetlendl a tartalytesthez van
csatlakoztatva, a tartalyban 1évé leveg6t egy vakuumszivattyaval adszorberre juttatjak.

A BAT 14. d) pontja figyelembevételével a katédbevonatolas soran negativ nyomast kell
fenntartani, a keringtetett forré levegd 94%-at recirkulaltatjak, a maradék 6 szazalékot a
levalaszté berendezésre vezetik. A kdrnyezetbe torténé kibocsatas csokkentése érdekében a
hasznalt levegé kondenzacios visszanyer6 és adszorpcios egysegen halad keresztul. A
kibocsataskor az NMP koncentracioja a vonatkoz6 kibocsatasi hatarérték alatt marad.

A BAT 14. e) pontja szerint a bevonasi folyamat soran zart rendszerl elszivorendszert
Uzemeltetnek, igy negativ nyomast alakitanak ki.

BAT 15. pontja a véggazokkal térténd VOC-kibocsatas csdkkentése és az erbforrds-hatékonysag
ndvelése érdekében egy technikanak vagy a technikak kombinaciéjanak hasznalatéat irja el6.
A BAT 15. a) pontjanak valé megfelelés érdekében a bevondgép kemencéjében keletkezé
forrd levegé NMP-g6z tartalmat a rendszer cs6vezetéken keresztlil a kondenzator egységre
juttatja (P19, P59).
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A BAT 15. b) pontjanak megfelelve, a technoldgiai lépések elszivorendszerrel vannak
felszerelve, és a kibocsatasok csokkentése érdekében aktiv szénszlréket alkalmaznak.

A cellak formazasa soran a befecskendezési ponton szerves anyag tavozhat. Ezt az
elszivérendszer Osszegylijti és a gazmosodba (P24) vezeti. A gazmoso tdltettel ellatott, a
toltetek feladata a nagy fajlagos érintkezési felllet biztositasa a gaz és a folyadékfazis kozott.
A mosdéfolyadékot folyamatosan permetezik le a torony tetejérél, igy a toltéanyag felllete
mindig nedves, ami ndveli a szennyezd anyagok adszorbealédasanak és feloldédasanak
hatékonysagat, ezzel megfelelve a BAT 15. ¢) pontjanak.

A BAT 15. c) pontjdban ajanlott technikanak valé6 megfelelés érdekében a gazmoso utan
foldgaztizelési RTO-t telepitenek (P24). A VOC elégetése soran nyert héenergia csdkkenti a
rendszer foldgazfogyasztasat, illetve ezzel egyutt a VOC gazok kibocsatasat is.

BAT 16.: A VOC-kibocsatas csokkentését szolgald rendszer energiafogyasztasanak csokkentése
érdekében alkalmazandd BAT egy ajanlott technika hasznalataval is teljesithetd.
A BAT 16. a) pontjanak eleget téve, véltoztathatd frekvencias meghajtasu ventilatorok
kerllnek alkalmazasra.

BAT 17.: A véggazokban Iév6 NOx-kibocsatasok csokkentése és a flstgazokban 1évd olddszerek
hékezelésébdl szarmazdé CO-kibocsatasok korldtozasa érdekében alkalmazand6é BAT az a)
technika vagy mindkét technika alkalmazasa.

A BAT 17. a) pontjaban foglaltakat, vagyis a hékezelés feltételeinek optimalizalasat teljesitik
azzal, hogy az RTO berendezés vezérlésére SCADA (Supervisory Control and Data
Acquisition) rendszert, azaz fellgyeleti iranyitasi és adatgydjtési rendszer alkalmaznak. A
rendszer feladata az égetés paramétereit a bevezetett levegéaram VOC tartalmahoz beallitani
annak érdekében, hogy a berendezés lUzemeltetése a lehetd legkevesebb gazfelhasznalas,
illetve leveg6terhelés mellett valésuljon meg.

A BAT 17. b) pontja értelmében a beépitett kazanok flstgaz-visszavezetési (FGR)
technolégiat hasznalnak. A flstgaz- visszavezetéssel az NO, kibocsatas csokken, illetve az
égéstérbe visszavezetett fUstgaz, az égéstérben a lang hdmérsékletének csdkkenését
okozza. Az elért NO, kibocsatasi szint 30 mg/Nms, az elért CO kibocsatasi szint 60 mg/Nm3.

BAT 18.: A 2. tablazatban felsorolt agazatokban és folyamatokban végzett felllet-el6készitési, vagasi,
bevonatolasi és kikészitési eljarasokbdl szarmazd véggazokkal torténd porkibocsatas
csOkkentése céljabdl alkalmazandd technikakat hatarozza meg, azonban az akkumulator
gyartas, mint tervezett technoldgia és az ahhoz kapcsolédé folyamatok nem szerepelnek a
BAT 18. pont 2. tdblazataban, igy ezen BAT ajanlasnak valé megdfelelés vizsgalata nem
relevans.

BAT 19. A hatékony energiafelhasznalas céljabol az a) és b) technika egyittes alkalmazasa a c)-
h) technikak megfelel6 kombinacidjaval alkalmazandé. Ennek érdekében az alabbi
technikakat alkalmazzak:

A BAT 19. a) technikanak megfeleléen a tevékenység energiagazdalkodasi tervvel fog
rendelkezni, amely a kornyezetiranyitasi rendszer része. Az engedélyes ISO 50001:2018
Energiagazdalkodasi iranyitasi rendszer bevezetését is tervezi, hogy a muikodési
folyamatainak energetikai teljesitményét folyamatosan optimalizélja, tovabba, hogy
hatékonyabba valjon az energiagazdalkodasa.

A BAT 19. b) technikdnak megdfeleléen az energiahatékonysag meghatarozasa érdekében
tervezetten rendszeresen energiamérleget vezetnek, amelyet ellendriznek, frissitenek és
auditalnak.

A BAT 19. c) technikanak megfeleléen a héveszteség minimalizalasa érdekében a flitéolaj
vezetékrendszert és a gbzcsoveket is hdszigeteléssel latjak el.

A BAT 19. f) technikanak megfeleléen a technoloégiai levegd és fiistgazok elvezetése
szamitégépes vezérléssel torténik. Az elvezetd rendszer csak akkor mikodik, ha a
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gyartosorok tlzemelnek. A termelés megallitasat kdvetéen a rendszerben 1évé flistgazok még
kidritésre kerlinek, majd a rendszer leall.

BAT 20. A vizfogyasztas és a vizes folyamatokbdl (pl. zsirtalanitas, tisztitast, felliletkezelés, nedves
mosas) szarmazé szennyvizképz6dés csdkkentése érdekében) a) pont szerint a tervezett
koérnyezetiranyitasi rendszer tartalmazza a vizgazdalkodasi tervekre, az Uzem viz
anyagmérlegére, vizhatékonysagi ceélkitizésekre és a vizfelhasznalas ellen6rzésére
vonatkoz6 kovetelményeket és folyamatokat. A c¢) pont szerint Engedélyes a viz
Ujrafelhasznélasa érdekében (naponta 19 m® g6zkondenzatum keletkezik) a katdd
bevonatolas soran hasznalt vizgbézt a cella gyartécsarnokban telepitett hdécseréld
alkalmazasaval kondenzaltatja és a kondenzaltatott vizet a gézkazanokhoz vezeti.

BAT 21. A vizbe torténd kibocsatasok csdkkentése és/vagy a vizes folyamatokbdl (pl. zsirtalanitas,
tisztitas, fellletkezelés, nedves mosas) szarmazé viz (jrafelhasznalasanak és
visszanyerésének el6segitése) valé megfelelés érdekében pH bedllitas, fizikai szétvalasztas,
adszorpcio, kicsapatas, ioncserélés, bioldgiai kezelés, koagulacié és flokkulalas, tovabba
Ulepités, aktivszenes szlirés kezelési technikdk kombindlasat alkalmazzak azzal, hogy a
telephelyen belll Uj szennyviz el6tisztito l1étesitése tervezett.

BAT 22.: A BAT-kOvetkeztetés 22 a) pont — leirjak, hogy a tevékenység hulladékgazdalkodasi terve a
kérnyezetiranyitasi rendszer (KIR) része lesz.

A hulladékgazdalkodasi terv a kdvetkezd elveken alapul:

- a hulladékképz6dés minimalizalasa;

- a hulladék ujrafelhaszndlasanak, regeneralasanak és/vagy Ujrahasznositasanak
és/vagy a hulladékbdl szarmazd energia hasznositasanak optimalizalasa;

- gondoskodas a hulladék megfeleld artalmatlanitasardl Az Gzemelteték a hulladékot a
hulladékgydijtési, tarolasi és kezelési utasitasok és szabalyzatok alapjan kezelik.

Az ipari hulladékok gyljtésére és taroldsdra vonatkoz6 szabalyzatok megteremtik a

hulladékok megfeleld tarolasat, szallitasat, rakodasat és kezelését.

Utasitasok, szabalyozasok és tervek segitségével gondoskodnak a megfeleld szelektiv

gyUjtésrél és Ujrahasznositasrol és/vagy a hulladékok visszanyerésérdl.

Az artalmatlanitasra kertldé hulladék mennyiségének csokkentése érdekében, kilondsen a

veszélyes hulladékok esetében, a kovetkez6 technikakat alkalmazzak (nem kizarélagosan):

- a veszélyes anyagok tartalyokban toérténd szallitdsa a csomagolas mennyiségének
csokkentése érdekében;

- a veszélyes anyagokhoz hasznalt ujrafelhasznalhat6 tartalyok ujrafelhasznalas
céljabol visszakertilnek a szallitéhoz;

Ment6konténerek hasznélata a veszélyes anyagok tarolasi helyein (ez megel6zi a baleseteket

és csOkkenti a hulladékképzddés lehetéségét).

A BAT-kOvetkeztetés 22. b) pontjanak ismertetése szerint a hulladéknyilvantartas vezetése
folyamatos, és a hatésagi adatszolgaltatasok idében megtorténnek. A hulladékszallitasi
bizonylatokat digitalis rendszer gydijti és archivalja. A keletkezett hulladékmennyiségek éves
nyilvantartasa technoldgianként (TEAOR szerint) és hulladéktipusonként torténik.

A hulladék olddszertartalmat évente két alkalommal elemzéssel hatarozzak meg. Az archivalt
adatokat feldolgozzak, a mennyiség csdkkentése érdekében javaslatokat dolgoznak ki, és a
nyomon koévetés folyamatos lesz. A hulladékszallitdsi dokumentumokkal kapcsolatos el6irasok
betartasa érdekében belsé szabalyozast alakitanak ki.

A BAT-kovetkeztetés Melléklet BAT 22. ¢) pontjanak valé megfeleltetés szerint a telephelyen
oldoszer visszanyerést nem végeznek. A keletkez6 NMP-viz elegyet hulladékhasznosito
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céghez szallitdk és a hasznositott NMP-t a folyamatban alapanyagként ismételten
felhasznaljak.

A BAT-kovetkeztetés Melléklet BAT 22. d) pontja szerint hulladékaram-specifikus technikat
kell alkalmazni.

A szennyviztisztitd allomas fizikai és kémiai el6kezelési szakaszaban és biokémiai
szakaszaban keletkez6 iszaphoz el6szor polielektrolitot adagolnak, majd viztelenitik, hogy
csokkentsék az iszap kiindulasi viztartalmat, igy sulyat és a térfogatat is. Az iszapkezelési
intézkedés csdkkenti a keletkez6 iszap mennyiségét

BAT 23.. A blizkibocsatas megelé6zése vagy — amennyiben ez nem Kkivitelezheté — csdkkentése
érdekében alkalmazandé BAT egy blizszennyezés elleni intézkedési terv kidolgozasat,
végrehajtasat és rendszeres feliilvizsgalatat jelenti a kérnyezetkdzpontu iranyitasi rendszer
részeként. A BAT-kOvetkeztetések ezen pontjdnak alkalmazhatésadga azokra az esetekre
korladtozodik, amelyekben érzékeny terlleteken blzartalomra lehet szamitani és/vagy azt
igazoltak. A tevékenység soran zavard szagterhelés még telephelyen belll sem Iép fel, a
telephelyen kivll érzékelheté szaghatds nem varhatd, igy az ajanlasnak valé megfelelés
vizsgalata sem relevans.

BAT 24.: Ezen BAT-kovetkeztetésekben leirt bevonatolorendszerek alkalmazasa a tervezett
technoldégiara nem értelmezhetd, jarmivet az izemben nem latnak el bevonattal, azonban a
BAT-hoz kapcsol6do kibocsatasi szintek teljesithetéségét igazoltak. A BAT 10. pontjaban az
O0sszes VOC-kibocsatashoz kapcsolodd nyomon kovetés (oldészer anyagmérleg készitése) az
alaphatarozatban el6irasra kerult, illetve a diffuz VOC-kibocsatasara és a véggazokkal torténd
VOC-kibocsatasara vonatkozé BAT-AEL szintnél szigorubban kerultek a
VOCKkibocsatasi hatarértékek megallapitasra.

A tevékenység diffuz kibocsatasa csak az Gizemeltetés soran hatarozhaté meg szamitassal. A
becsult érték: 2-4 %.

BAT 25-52. Az engedélyezett tevékenység szempontjabol ezen BAT-kdvetkeztetések nem
relevansak, mivel az ezen pontokban felsorolt tevékenységek a jelen hatarozatban
engedélyezett tevékenyseégre nem vonatkoztathatdak.

BAT 53.:A szerves olddszerekkel torténd feliiletkezelésre vonatkozéd BAT-kdvetkeztetések Melléklet
BAT 53. pontja a tervezett tevékenységre nem alkalmazhatd, mivel a sorszdmozas szerint a
BAT 53. faanyagok tartésitasara vonatkozik, ugyanakkor a hatastanulmany 108. oldalan
leirtakbdl megallapithatd, hogy a zajkibocsatas megelézése vagy — amennyiben ez nem
kivitelezhetd — csdkkentése érdekében a hiit6tornyok kivalasztasa soran a zajterhelésre is
figyelemmel voltak, gyarilag zajcsillapitott, fordulatszam szabalyozott hiitétornyok beszerzése
mellett dontottek, a zajforras csoportok zajkibocsatasat pedig zajmérésekkel ellenérzik. A
szamitasok alapjan tovabbi zajcsOkkentési intézkedés nem indokolt.

Az Eurdpai Bizottsag 2021/2326 végrehaijtasi hatarozata a 2010/75/EU eurdpai parlamenti és tanacsi
irdnyelv szerinti elérhetd legjobb technikdkkal (BAT) kapcsolatos kovetkeztetéseknek a nagy
tizel8berendezések  tekintetében  t6rtén6 - meghatarozasarol (@  tovabbiakban: nagy
tizeldberendezések BAT-kovetkeztetések) mellékletében leirt alkalmazasi kor szerint ezek a nagy
tizel6berendezések BAT-kovetkeztetések a 2010/75/EU irdnyelv I. mellékletében meghatarozott
tevékenységekre vonatkoznak; koztik a tlzeldanyagok égetése legalabb 50 MW teljes névleges
bemend hételjesitménnyel rendelkezé Iétesitményekben (l. melléklet 1.1 pont), kizarélag amennyiben
ez a tevékenyseég legalabb 50 MW teljes névleges bemend hételjesitményl tlizel6berendezésekben
torténik. Mivel az alaphatarozatban és a jelen médosité hatarozatban rogzitett kazanok egyenként 50
MWth-nal kisebb telies névleges bemend hételjesitményl tlzel6berendezések, ezért az
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akkumulatorgyar tlizel6berendezéseinek lUzemeltetése nem tartozik a nagy tlizeléberendezések BAT-
kodvetkeztetések hatalya ala, a nagy tlzel6berendezések BAT-kdvetkeztetések alkalmazasanak nincs
helye.

A hatastanulmany 75. oldalan a szakérté ismertette, hogy a tlizel6berendezések fiistgazai milyen
miszaki és gazdasagi okok miatt nem vezethetSk ki kdzés kéményen keresztil, tovabba kozds
kéményen torténd kivezetéssel akar az emissziés és az immisszids terhelés is magasabb lehet.
El6bbiek miatt tekintend6k a kazanok az 53/2017. (X. 18.) FM rendelet 3. § (2) bekezdésében
megfogalmazottak értelmében 50 MWth-nal kisebb teljes névleges bemend hételjesitményl
tizel6berendezéseknek.

Egyéb indokolas:

A kornyezetvédelmi hatésag az eljaras soran az aldbbiak szerint biztositotta a nyilvanossag
informalasat és bevonasat:

A hatastanulmanyban meghatarozottak szerint megallapitott hatasteriilet vélelmezett legnagyobb
hatara a telekhatartdl szamitva északi irdnyban 185 méter, északkeleti iranyban 760 méter, keleti
iranyban 900 méter, délkeleti iranyban 1305 méter, déli iranyban 765 méter, délnyugati iranyban 675
méter, nyugati irdnyban 275 méter, északnyugati iranyban 735 méter.

A fent ismertetett teljes (egyesitett) hatasteriilet jellemzéen Debrecen Megyei Jogu Varos
kdzigazgatasi teruletét érinti, azonban egy kis szakaszon Mikepércs kozigazgatasi teruletét is. A
hatastanulmanyban a koérnyezeti elemek vonatkozasaban szakterlletenként kilon meghatarozasra
kerUlt a hatasteruletek tavolsaga ott, ahol azokat szabvany és jogszabaly alapjan szamitani lehetett.

Az egyes kornyezeti elemekre kiterjedéen kidolgozott hatasteruletek vonatkozasaban megallapitast
nyert, hogy az orszaghatar tavolsaga jelentésen meghaladja a hatasterlletek tavolsagat. A
tavolsagbol kifolydlag semminemi orszaghataron atnyuld kdérnyezeti hatds nem valdszinlsithetd,
ezért a Khvr. 12-16. § szerinti nemzetkdzi kdrnyezeti hatasvizsgélati eljaras lefolytatdsa nem valt
szlkségesse.

A kornyezetvédelmi hatosag a Khvr. 24. § (7) bekezdése és a 25/B. § (1) bekezdésének megfeleléen
Debrecen Megyei Jogu Varos Onkormanyzat Jegyzéjének, mint a tevékenység telepitési helye
szerinti telepulés jegyzéjének megkildte a kézleményt, a kérelmet és mellékleteit, illetve a teljesitett
hianypétlast, valamint Mikepércs Kézség Onkormanyzat Jegyzéjének, mint feltételezhetéen érintett
telepllés jegyz6jének a kdzleményt, amelyet a kdrnyezetvédelmi hatésag a Khvr. 8. § és 8.§ (1a)
bekezdésének figyelembevételével allitott dssze.

A kérnyezetvédelmi hatésag a Khvr. 24. § (7) bekezdése, 8. § (2) és (3) bekezdése, valamint a 9. §
(6) bekezdése, tovabba a 25/B. § (1) bekezdés a.) pontja alapjan kérte Debrecen Megyei Jogu Varos
Onkormanyzat Jegyzéjét és Mikepércs Kozségi Onkormanyzat Jegyzéjét, hogy a megkildott
kozlemény kozhirré tétele utjan értesitsék az Ugyfeleket, valamint a nyilvanossagot az eljaras
meginditasardl, az Ugyben tartandé kdzmeghallgatas helyérdl és idépontjardl. A kdzleményben az
érintettek arrdl is tajékozodhattak, hogy hol és mikor tekinthetnek be a tervekbe, illetve az ligy egyéb
irataiba. A kdrnyezetvédelmi hatésag felhivta a nyilvanosséag figyelmét, hogy a kérelem tartalmara
vonatkozoban a telepités helye szerint 6nkormanyzat jegyzéjénél vagy a kdrnyezetvédelmi hatésagnal
a kézmeghallgatas idépontjaig irasbeli észrevételt lehet benyujtani.

A Khvr. 8. § (1a) bekezdése alapjan tartalmazta a koézlemény a kdzmeghallgatdsra vonatkozo
adatokat is, igy kilon kozzététel és kozhirré tétel a kbzmeghallgatasrol nem valt szikségessé.

A kdzlemény atjan a Kvt. 98. § (1) bekezdése értelmében a kdrnyezetvédelmi érdekek képviseletére
alakult egyesitiletek és mas tarsadalmi szervezetek értesitése is megtortént.
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A kornyezetvédelmi hatésag a Khvr. 24. § (7) és a 9. § (4) bekezdése alapjan kilon is értesitette a
szakkérdés vizsgalataba bevont tarsszerveit, a szakhatésagként bevont szervezeteket, az eljaras
ugyfeleit (kornyezethasznald, meghatalmazott, Inpark Szigma Kft.,, Miaké Egyesilet; Debrecen
Megyei Jogu Varos Onkormanyzata) és Mikepércs Koézség Onkormanyzatat, mint érintett
Onkormanyzatot a kdzmeghallgatasrol.

A Khvr. 8. § (1) bekezdése alapjan a kdrnyezetvédelmi hatosag a kdzleményt, a kérelmet és annak
mellékleteit, illetve a hianypdtldsként benyujtott dokumentéciokat a kérelem benyujtasat kodvetden
2025. augusztus 28-an a kormanyhivatal honlapjan kdzhirré tette, valamint a kdzleményt a
kormanyhivatal hirdetétablajan is kifliggesztette és a kérelembe, valamint annak mellékleteibe, a
teljesitett hianypdtlasba térténd betekintést is a kdzhirré tétellel egyidejlileg lehetdévé tette hivatali
helyiségében az eljaras teljes id6tartama alatt. A kérnyezetvédelmi hatésag felhivta a nyilvanossag
figyelmét, hogy a kérelem tartalmara vonatkozdan a k6zmeghallgatas helye szerint illetékes telepilési
Onkormanyzat, mint a telepités helye szerint dnkormanyzat jegyz&jénél vagy a koérnyezetvédelmi
hatésagnal a k6zmeghallgatas idépontjaig irasbeli észrevételt lehet benyujtani. Az eljaras alatt a Khvr.
8. § (5) bekezdésben meghatarozottaknak is eleget tett, a betekintést biztositotta.

A kozlemények kdzzététele legalabb harminc napig megtortént, illetve a kézzététel legaldbb harminc
nappal a kdzmeghallgatas idépontja el6tt megtortént a Khvr. 24. § (7) és a 9. § (7) bekezdése alapjan
és az eljaras idétartama alatt zajlott.

Debrecen Megyei Jogu Varos Jegyzbje IGAZ-295342-2/2025. iktatdszamu tajékoztatasaban arrdl
tajékoztatta a kornyezetvédelmi hatdésagot, hogy a kézleményt a Khvr. 25/B. § (1) bekezdés a) pontja
alapjan 2025. augusztus 28-an a Debrecen Megyei Jogu Varos hirdetétablajan (4026 Debrecen,
Kélvin tér 11.) kifuggesztette, valamint a kdzleményt és mellékleteinek elektronikus példanyat a
www.debrecen.hu internetes portalon megjelenitette.

Debrecen Megyei Jogu Varos Jegyz8je IGAZ-295342-6/2025. iktatdszamu tajékoztatasaban arrdl
tajékoztatta a kérnyezetvédelmi hatdésagot, hogy a kdzlemény 2025. szeptember 29-én levételre kerult
és a kozzététel ideje alatt észrevétel nem érkezett. Ezt kovetben pedig IGAZ-295342-7/2025.
iktatoszamu irataban arrél tajékoztatta a kdrnyezetvédelmi hatdésagot, hogy a 2025. oktdber 7. napjan
tartandd koézmeghallgatasig észrevétel nem érkezett és az iratbetekintés a lakossag szamara
biztositott volt.

A kozzététel id6tartama a Khvr. 24. § (7) és a 9. § (7) bekezdésének megfeleléen legalabb 30 nap
volt, és a kézzététel legalabb 30 nappal a kdzmeghallgatas idépontja elétt megtortént.

Mikepércs Kdzségi Onkormanyzat Cimzetes Féjegyz6je 2025. augusztus 29-én MPH/4914-2/2025
iktatoszamu értesitésében arrdl tajékoztatta a kdrnyezetvédelmi hatésagot, hogy 2025. augusztus 29-
én a kdzleményt a Mikepércs Polgarmesteri Hivatal hirdetétablajan, a Mikepércs, Ovoda utca 4. el6tti
kozterlleten és Mikepércs Foterén kifliggesztette, illetve az 6nkormanyzat honlapjan megjelenitette.

Mikepércs Kozségi Onkormanyzat Cimzetes Féjegyzéje MPH/4914-3/2025 iktatdszamu értesitésében
arrdl tajékoztatta a kdrnyezetvédelmi hatésagot, hogy a kézlemény 2025. szeptember 30-an levételre
kerdlt.

A kozzététel idétartama a Khvr. 24. § (7) és a 9. § (7) bekezdésének megfeleléen legalabb 30 nap volt
és a kdzzététel legaldbb 30 nappal a kbzmeghallgatas idépontja elétt megtortént.

Az Bsszevont eljaras keretében a kdrnyezetvédelmi hatésag a Khvr. 24. § (7) és a 9. § (1) bekezdése

alapjan kézmeghallgatast tartott. A kérnyezetvédelmi hatésag a kézmeghallgatassal 0sszefliggésben
az alabbiakat vette figyelembe és tette kdzhirré.
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A Kvt. 91/C. § (3) bekezdése b) pontja alapjan a kdzmeghallgatas az érintettek személyes
megjelenése nélkul, honlapon valé kozzététel utjan is megtarthaté. A kézmeghallgatas idépontjat
megelézben lehetbséget kell biztositani arra, hogy az érintettek irasban is észrevételeket tehessenek
és kérdéseket tehessenek fel. Az elhangzott, illetve az irdsban megfogalmazott javaslatra, kérdésre a
kézmeghallgatason vagy legkésébb tizendt napon belll valaszt kell adni.

A Khvr. 24. § (7) és 9. § (11) bekezdése alapjan, ha az (1)-(10) bekezdésben foglaltaktdl eltéréen a
kézmeghallgatasra az érintettek személyes megjelenése nélkil, honlapon valé kdzzététel utjan kerdl
sor, a koérnyezetvédelmi hatésag a honlapjan kdzzéteszi mindazon informéacidkat — igy kulénésen
iratokat, kép- és hangfelvételeket, internetes hivatkozasokat —, amelyek az érintettek
kdézmeghallgatasban valo részvétele szempontjabdl Iényegesek. Ha a kérnyezetvédelmi hatésag mas
szervet is megkeres az informacidk sajat honlapon torténé kozzététele érdekében, a megkeresett
szerv koteles azt haladéktalanul teljesiteni. A k6zzététel tartalmazza azt a hataridét, amelyen belll az
érintettek észrevételeket tehetnek, és kérdéseket tehetnek fel. A (13) bekezdés értelmében a
koérnyezetvédelmi hatésag — szikség szerint az érintett egyéb szervek, szakhatdsagok, illetve a
kérelmezd ugyfél bevondsaval — a (11) bekezdés szerint beérkezett észrevételekkel kapcsolatos
tajékoztatasat a honlapjan kbézzéteszi. Ha az észrevételek sajatossagai megkivanjak, a
kérnyezetvédelmi hatésag irasbelinek nem mindsulé elektronikus Uton tajékoztatja az tgyfelet.

A fenti jogszabalyhelyek alapjdn a kornyezetvédelmi hatésdg a kdzmeghallgatast személyes
megjelenés nélkdl tartotta meg, honlapon vald kézzététel atjan.

A kornyezetvédelmi hatdésag tajékoztatta az érintett nyilvanossagot, hogy az 0Osszevont eljaras
keretében a k6zmeghallgatas 2025. oktdber 7. napjan 8.00 ératol 20.00 6raig tart.

Az érintett nyilvanossagnak a kdézmeghallgatas ideje alatt irasban, elektronikus uton (Cégkapun,
Ugyfélkapun, Ugyfélkapu+-on keresztiil) tovabba irasbelinek nem mindsiilé elektronikus uton (e-
mailen) lehet6sége volt véleménye és észrevétele kifejtésére a kdrnyezetvédelmi hatésag megadott
elérhetdségein.

Az érintett nyilvdnossag részérél a kdzlemény kifliggesztésének ideje alatt és a kézmeghallgatas
idétartama alatt 0sszesen 143 darab kérdés és észrevétel érkezett a kornyezetvédelmi hatdsag
megadott elérhetbségeire.

A Khvr. 24. § (7) és a 9. § (9) bekezdése alapjan, mivel a kdzmeghallgatas az érintettek személyes
megjelenése nélkll zajlott, a kdérnyezetvédelmi hatdésag a kdzmeghallgatas dokumentalasara az
irasos format vélasztotta. A kdrnyezetvédelmi hatésag a HB/17-IKV/01298-76/2025 Ugyiratszamu
jegyz6konyvet a kdzmeghallgatast kdvetben elektronikus aton, 2025. oktéber 9-én a honlapjan
kozzétette. A jegyz6kdnyv melléklete tartalmazta a beérkezb dsszes észrevételt és kérdést.

A Khvr. 24. § (7) és a 9. § (13) bekezdése alapjan a kdrnyezetvédelmi hatésag — szilkség szerint az
érintett egyéb szervek, szakhatésagok, illetve a kérelmezé Ugyfél bevonasaval — a (11) bekezdés
szerint beérkezett észrevételekkel kapcsolatos tajékoztatasat a honlapjan kozzéteszi.

A beérkezett kérdések és észrevételek értékelése az érintett szakhatdésagok, egyéb szervek és a
kérelmezd ligyfél bevonasaval valésult meg az Akr. 62. § (1) bekezdése szerinti bizonyitasi eljaras
lefolytatasaval.

A kdrnyezetvédelmi hatésag a Khvr. megfeleld rendelkezéseinek figyelembevételével a kérdésekkel
és észrevételekkel kapcsolatos tajékoztatast feljegyzés formajaba HB/17-1KV/01298-94/2025
ugyiratszdmon 2025. oktdber 22-én a honlapjan kbzzétette, a feljegyzés tartalmazta a kérdésekre
adott valaszokat. A 143 darab valamennyi kérdés megvalaszolasra kerllt 92 oldal terjedelemben.
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A Khvr. 24. § (7), a 8. § (5) és (6) bekezdései alapjan a koérnyezetvédelmi hatésag a szakhatdsagi
allasfoglalasokba és az altala kért szakértéi véleményekbe, tovabba a hianypétiasul késziilt
dokumentacioba vald betekintést lehetbvé tette a benyujtasukat, illetve rendelkezésre allasukat kévetd
Ot napon bellll az érintett nyilvanossag szamara figyelemmel a Khvr. 25/B. § (1) bekezdés c.)
pontjaban meghatarozottakra tekintettel

Az ugyben a Khvr. 8. § (6) bekezdés alapjan az (5) bekezdésben emlitetteket kdvetden keletkezett és
a dontéshozatal szempontjdbdl 1ényeges kornyezeti informaciokat — a Kvt. 12. §-anak (2)-(3)
bekezdésének megfeleléen — az érintett nyilvanossag szamara hozzaférhetbve tette.

A kérnyezetvédelmi hatésaghoz 2025. szeptember 4-én a Mikepércsi Anyak a kdrnyezetért Egyesilet
(a tovabbiakban: Miako Egyesiilet) (székhely: 4271 Mikepércs, Petdfi utca 67.) részérdl elektronikus
uton, cégkapun keresztll kérelem érkezett. A kérelem a Miaké Egyesulet jogallasanak az dsszevont
eljarasban lgyfélként torténd megallapitasara, valamint az lUgyben keletkezett iratok megklldésére
irdnyult.

A Miakd Egyesilet kérelméhez csatolta alapszabalydt és a Debreceni Toérvényszék
18.Pk.60.030/2023/8. szdmu végzését.

A kdrnyezetvédelmi hatdésag letdltdtte a birosag.hu honlaprél a 19.Pk.60.030/2023/2.szamu
nyilvantartasba vételrél rendelkez6 végzeést.

A Miakd Egyesulet alapszabalyaval igazolta, ezért a kdrnyezetvédelmi hatésag megallapitotta, hogy
az Egyesilet kdrnyezetvédelmi tevékenységet végez.

Az alapszabaly 1.2. pontja szerint: ,Az egyesulet céljai elérése érdekében végzett tevékenységei:

- a helyi szinten, valamint Mikepércs kdzigazgatasi terlletével szomszédos teleplléseken jelentkezd
kornyezeti karok megel6zésére, enyhitésére iranyuld tdrekvésekben/programokban/tervekben vald
részvétel, tamogatas,

- részvétel, a helyi szintl valamint a kdrnyezé telepulések kdzigazgatasi terlletein kdrnyezetvédelmi
problémakat felvetd ligyekhez kapcsolédoé hatdsagi eljarasokban”

Az egyesulési jogrél, a koézhasznu jogallasrol, valamint a civil szervezetek mikodésérdl és
tamogatasardl szolé 2011. évi CLXXV. toérvény (a tovabbiakban: Civil tv.) 2. § 13. pontja szerint
hatokor: civil szervezet mikodésének foldrajzi kiterjedése, amely lehet: a) helyi: a mikddés terllete a
székhely (illetve telephelyek) teleptlésére vagy annak egy részére korlatozddik; b) tertleti: a mikodés
kiterjiedése a helyi kiterjedést meghaladja, de nem éri el az orszagos szint kdvetelményeit; c)
orszagos: a civil szervezet legalabb hét varmegyében tartés tevékenységet végez; d) nemzetkozi: a
civil szervezet tdbb orszagban fejti ki tevékenységét.

Figyelemmel arra, hogy a Miakd Egyesilet mikodési terllete helyi szintl, valamint a Mikepércs
kbzigazgatasi tertiletével szomszédos teleplilésre is kiterjed (Debrecen), a kérnyezetvédelmi hatésag
2025. szeptember 10-én a Kvt. 98. § (1) bekezdése alapjan a HB/17-IKV/01298-42/2025
Ugyiratszamu végzésben megallapitotta az egyesulet ligyféli jogallasat.

A magyar épitészetrdl sz6l6 2023. évi C. tdrvény (a tovabbiakban: Eptv. ) 196. § (2) bekezdés alapjan
az (1) bekezdés szerint a HB/17-1KV/01298-42/2025 (igyiratszamu végzés kozlésének napja 2025.
szeptember 15. A fellebbezési hatéridd eseménytelenll telt el, ezért a dontés 2025. oktéber 1-jén
véglegessé valt.

A HB/17-1KV/01298-42/2025 Ugyiratszamu végzés a Miakd Egyesulet részére elektronikus uton
(cégkapun és e-mail-ben is) megkuldésre kerilt. Az ugyféli jogallas megallapitasarél rendelkezé
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végzeést, amely 2025. szeptember 10-én majd 2025. szeptember 18-an ismételten megkulldésre kerult
a Miakoé Egyesullet cégkapujara, a Miakd Egyestulet nem vette at. A sikertelen kézbesitéseket a
koérnyezetvédelmi hatésag iktatorendszere altal generalt meghiusulasi_igazolas-
019356048202509100954189926-202509260016.pdf elnevezésii dokumentuma igazolja.

A kornyezetvédelmi hatosag a Miakd Egyesilet kérelmének megfeleléen 2025. szeptember 10-én
HB/17-1KV/01298-46/2025 Ugyiratszdmon megkuldte a Miakdé Egyesilet részére (cégkapun és e-mail-
ben is) az eljarasban 2025. szeptember 10-éig keletkezett iratok internetes elérési utvonalat. Ezt
kovetben a kdrnyezetvédelmi hatésag 2025. szeptember 29-én a Miakd Egyesllet részére (cégkapun
és e-mailben is) megkildte a 2025. szeptember 11. napjatdl 2025. szeptember 29. napjaig keletkezett
iratokat HB/17-1KV/01298-58/2025 (igyiratszamon, 2025. oktdber 13-an pedig (cégkapun és e-mailben
is) HB/17-1IKV/01298-79/2025 Ugyiratszamon a 2025. szeptember 30. napjatol 2025. oktéber 13.
napjaig keletkezett iratokat, HB/17-IKV/01298-99/2025 Ugyiratszamon a 2025. oktéber 30-ig
keletkezett iratokat.

A Khvr. 10. § (7) bekezdésére tekintettel a hatastanulmany részletesen értékeli a tervezett
tevékenység vonatkozasaban a Nemzeti Kornyezetvédelmi Programban (a tovabbiakban: NKP)
megfogalmazott stratégiai céloknak valé medfelelést. Az értékelés tartalmazta a stratégiai terulet
megnevezését, a gazdalkodd szervezetek részére meghatarozott f6 cselekvési irdnyokat és
intézkedéseket és az ezeknek vald megfeleléséget a relevans pontoknal. A hatastanulmany
tartalmazza az elérendd célokat és a célokkal valé Osszhangra vonatkozé megallapitasokat. A
hatastanulmany értékeli a nemzetkdézi koérnyezetvédelmi és természetvédelmi vonatkozasu
szerz6déseket és megallapitia, hogy az azokban foglalt kotelezettségek teljesiiinek. A
kornyezetvédelmi hatésag a hatastanulmanyban foglaltak alapjan megallapitotta, hogy a célokkal valé
Osszhang biztositott. Az NKP-ban meghatarozott kdérnyezeti célallapotok elérését, illetve
Magyarorszag nemzetkdzi szerz6désekben  vallalt  kdérnyezet- vagy természetvédelmi
kotelezettségeinek teljesitését a tervezett tevékenység gyakorlasa nem akadalyozza, vagyis az
Osszevont eljaras soran a Khvr. 10. § (7) bekezdése szerinti elutasitasi ok nem allt fenn.

A tervezett modositasok éghajlatvédelmi szempontu értékelése a Miniszterelndkség altal publikalt
~Klimakockazati utmutaté” ciml dokumentum és a hozza kapcsol6do részletes modszertani utmutato
alapjan készlilt el.

A Khvr. 6. szamu mellékletének 3. d) bekezdése szerint a hatasvizsgalati dokumentacio tartalmazza
az érzékenységelemzést, amely az éghajlatvaltozas beruhazasra gyakorolt hatasait tarta fel, a
projekthelyszin kitettségének értékelését, amely megmutatta, hogy a beruhazasi helyszin mennyire
van kitéve az egyes éghajlati veszélyeknek és kockazatoknak. Az érzékenységelemzés és Kitettség
értékelés alapjan meghatarozasra keriiltek a potencidlis hatasok és kockazatelemzést kdvetden az
adaptacios intézkedések. A tervezett 1étesitmény éghajlatvaltozdsra gyakorolt hatdsait értékelték. A
hatastanulmanyban a szakértd javaslatot tett az alkalmazkodasi intézkedések nyomon kdvetésére,
illetve bemutatta a tervezett tevékenység hogyan hat a feltételezhetd hatasteriilet éghajlatvaltozashoz
valé alkalmazkodasi képességére. Az Osszevont eljaras soran megallapitasra kerult, hogy a tervezett
tevékenység éghajlatvédelmi szempontok szerinti értékelése a Khvr. 6. szamu melléklet 3. d)
pontjaban megfogalmazott tartalmi kovetelményeknek megfeleléen toértént. Az alaphatarozat
rendelkezd részébe foglalt, az alkalmazkodasi intézkedések nyomon koévetésére vonatkozé 3.7.1.
szdmu rendelkezést a kdrnyezetvédelmi hatdsag tovabbra is valtozatlanul fenntartja, annak jelen
Osszevont eljarasban térténé mdédositasa nem indokolt.

A hatastanulmany a Khvr. 6. szamu melléklet 4. pont ak-am) alpontjai alapjan bemutatta az
Uveghazhatasi gaz kibocsatassal jar6 egységes kornyezethasznalati engedélyhez kotott
létesitmények (tizel6anyagok égetése) varhatd, becsult CO, — éves és tonnaban meghatarozott —
kibocsatasat és a telephelyen bellli kézlekedés CO, kibocsatasat. Intézkedéseket mutatott be az
Uveghazhatasu gazok kibocsatasanak kozvetett és kodzvetlen cstkkentésére (energiahatékonysagot
szolgalé beruhazasok), valamint ellentételezésére (karbonkreditek vasarlasa). A hatastanulmany
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tartalmazza a telephelyre vonatkozéan az Uveghazhatasu gazok névényzet altal t6rténé elnyelésére
vonatkozo becsillt mennyiségeket.

Az elsd Osszevont eljaras soran kiadott hatarozat tartalmazza, hogy a Debreceni Déli Gazdasagi
Ovezet valamennyi bévitési (iteme esetében kiilén eljarasokban megtértént az ipari, raktarozasi célu
épitmények elhelyezésére szolgalé terllet kialakitdsa, miszaki infrastrukturaval — kdézmdivel és
utakkal — valé elldtasa érdekében a jogszabaly szerinti vizsgalat, illetve az akkumulator gyarté izem
terlletét magaba foglald bdvitési lUtem koézmiifejlesztése érdekében lefolytatott elézetes vizsgalati
eljarasokat a HB-03/KTF/07131-19/2017, HB/17-KTF/08014-18/2021, HB/17-JHNY/00025-11/2022
iktatészamu hatarozatokkal lezarta.

Az elsé oOsszevont eljaras soran kiadott hatarozat kiadasa 6ta a sajat tulajdonu telephelyrészen az
épuletek kivitelezése megkezdddott, illetve a bérelt telephelyen az dsszeszerel6 tevékenység az 1.
gyartésor indulasaval 2024. szeptember 3-an megkezd6dott, a gyar mikodéséhez szikséges utak és
kézmiivek kiépitésre kerdltek.

A kozmeghallgatas végéig beérkezett észrevételek értékelése

A Khvr. 10. § (5a) bekezdés b) pontja értelmében a kdrnyezetvédelmi hatdésag jelen hatarozatanak
indokolasa tartalmazza az érintett nyilvanossag észrevételeinek osszefoglalasat és értékelését. A
Khvr. 21. § (7) bekezdése alapjan a kdrnyezetvédelmi hatésag a dontéshozatal el6tt a Iétesitmény
megvaldsitasanak, vagy a mikodés jelentds valtoztatasanak kérnyezetvédelmi feltételeire vonatkozd
észreveteleket a szakhatésagok bevonasaval érdemben vizsgalta. Az észrevételek értékelését a
koérnyezetvédelmi hatésag hatarozatanak indokolasaban ismerteti. Az értékelés magaban foglalja az
észrevételek ténybeli megitélését, szakteruleti elemzését és a jogi kovetkeztetéseket. A Khvr. 24. §
(10) bekezdés pedig rogziti, hogy a hatérozat tartalmara a 10. § (1), (4)-(7) bekezdése, a 20. § (3)-
(14) bekezdése és a 20/A. § (1)-(4) bekezdése, a 21. § (7) bekezdése és a 22. § (1) bekezdése az
iranyado.

A kornyezetvédelmi hatésag az aldbbiakban a hatarozat ezen részében ismerteti a kdrnyezeti hatasok
értékelése szempontjabol Iényeges észrevételek értékelését, amely soran a HB/17-IKV/01298-
94/2025. Ugyiratszamu feljegyzésben foglaltakat vette alapul, amely feljegyzés a Khvr. 10. § (1)
bekezdésén tul a kérnyezeti hatasok értékelése szempontjabdl nem relevans észrevételek értékelését
is tartalmazza.

(A szakértd nyilatkozata alapjan, ahol CATL Kft. elnevezést hasznalja, ott a CATH megnevezést is érti
alatta.)

1. Laikusként azt szeretném megkérdezni, megtudni, tisztességesen felmérték-e, milyen
hatassal lesz a teljes kapacitassal miikédé akkumulator gyar a koérnyezetére, az egész
régiéra?

A kozmeghallgatas végéig beérkezett kérdések megvalaszolasakor a HB/17-1KV/01298-94/2025
ugyiratszamu feljegyzésben régzitettek alapjan a szakérté arrdl adott tajékoztatast, hogy a benyuijtott
kérelem a vonatkozé jogszabalyi és szakmai el6irdsok szerint készilt. A hatasokat a kérelemben
szereplé maximalis kapacitasra vizsgalta. A tevékenység kdrnyezetre gyakorolt hatasat (kdzvetett és
koézvetlen) kérnyezeti elemenként meghatarozta, majd az egyes hatasterileteket egyesitette (teljes
hatasterulet). A benyujtott kérelemben szereplé hatasteruleti lehataroldsok Osszesitésével a teljes
hatasterlletet meghatarozta. A dokumentacidéban hasznélt egyesitett hatasterllet megnevezés a
314/2005. (XIl. 25.) Korm. rendelet 7. szamu melléklet 1.3. pontjaban hasznalt teljes hatasteriiletnek
felel meg. Az elvégzett vizsgalatok, szamitasok eredményként megallapitasra kerilt, hogy a
jogszabalyi el6irasoknak megfeleléen lehatarolt Osszesitett hatasteriileten tul a tevékenységnek
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kdrnyezeti hatasa nincs. Ennek értelmében koérnyezetvédelmi szempontbdl a tevékenységnek régiora
kiterjed6 kdrnyezeti hatasa nincs.

A kornyezetvédelmi hatésag a szakért6 fenti megallapitasan tul a feljegyzésben régzitett médon
megallapitotta, hogy az Uzem egységes kornyezethasznalati engedélyének modositasa érdekében
indult dsszevont koérnyezeti hatasvizsgalati és egységes kdrnyezethasznalati engedélyezési eljarasra
vonatkoz6 valamennyi részletszabalyt a Kvt. és a Khvr. tartalmazza. A kdrnyezeti hatasvizsgalati
eljaras kiterjed a tevékenység tajra, foldre, levegbre, vizre, éghajlatra, az épitett kdrnyezetre és a
kulturdlis 6rokség elemeire, a kdrnyezeti elemek rendszereire, folyamataira, szerkezetére gyakorolt
hatasainak meghatarozasara, az ipari baleseteknek és a természeti katasztréfaknak valo kitettségbdl
eredd varhaté hatasok vizsgalatara is a tevékenység egyes szakaszai — telepités, megvalositas,
felhagyas — szerint.

A kornyezeti hatastanulmany altalanos tartalmi kdvetelményeit a Khvr. 6. szamu melléklete
tartalmazza. A kornyezeti hatastanulmany egyes részeit a tartalmi kodvetelményeknek megfelelé
részszakteruleteken — a kérnyezetvédelmi, természetvédelmi, vizgazdalkodasi és tajvédelmi szakértdi
tevékenységrol szélo jogszabaly alapjan — szakért6i jogosultsaggal rendelkezé szakértd késziti el. A
hatasterulet kiterjedését a Khvr. 7. szamu mellékletben foglaltaknak megfeleléen kell meghatarozni.

A kérdéstdl fuggetlendl a kdérnyezetvédelmi hatésag megvizsgalta a Khvr. 7. szdmu mellékletének és
az agazati jogszabalyoknak valé megfelelést és megdllapitotta, hogy a hatasteruletek lehatarolasa
megfelel. A hatastertilet lehatarolasara vonatkozdan a kérnyezetvédelmi hatdésag jelen hatarozatban
rendelkezést nem alapitott. Figyelemmel arra, hogy a kérelem érdemben vizsgalhatd volt, a hatalyos
jogszabalyoknak megfelelt, jelen modosité dontés kerl kiadasra.

2. Milyen hatassal lesz egy-két, és 10-20 év mulva?

A kozmeghallgatas végéig beérkezett kérdések megvalaszolasakor a HB/17-1KV/01298-94/2025
Ugyiratszamu feljegyzésben rogzitettek alapjan a szakérté megallapitotta, hogy a vizsgalt
tevékenységnek nincs olyan hatasa mely az id§ el6rehaladtdval hozzaaddédna a megel6z6 idészak
hatdsaihoz. A kérnyezeti hatdsokat a jogszabalyi elbirasok szerinti id6étartamokra vizsgalta. Az
elvégzett szamitasok alapjan a tevékenység kornyezetterhelése a vonatkoz6 el8irdsoknak,
jogszabalyoknak megfelel.

Az egységes kornyezethasznalati engedélyben szerepldé monitoring kotelezettség célja, hogy a
szamitasok eredményei hosszabb tavon is ellendrizhetdk legyenek. igy a gyar miikddése soran 1-2
éves, illetve 10-20 éves idétavban is folyamatosan nyomon kovethetd és igazolhaté a kornyezeti
hatasok alakulasa.

A kornyezetvédelmi hatésag a szakért6 megallapitasan tul a feljegyzésben rogzitett mddon
megallapitotta, hogy a kdrnyezeti hatasvizsgalat els6sorban a kdrnyezeti elemekre gyakorolt
hatasokat vizsgalja, illetve azt, hogy a kérnyezeti elemek kdzvetitésével a kdrnyezetben élékre milyen
hatast gyakorolhatnak a kibocsatasok. Kornyezetszennyezést a hatdésag nem engedélyez, az
engedélyt a jogszabalyok figyelembevételével adja ki, az egységes koérnyezethasznalati engedélyben
tobbek kozott monitoring-kdvetelményeket is meg kell hatarozni, annak érdekében, hogy az okozott
hatasok — melyek a kérnyezetben éléket érinti — nyomon kdvethetbk legyenek és hosszu tavon se
okozzanak a kornyezetben az engedélyezheténél nagyobb terhelést. A kornyezethasznald jelenleg is
rendelkezik végleges egységes kornyezethasznalati engedéllyel, melynek része a monitoring eléiras.
A hatastanulmany tartalmazza a tevékenység kérnyezeti hatasait, a hatésterlletek lehatarolasat, az
elérhetd legjobb technikanak valé megfelelésre vonatkozé részletes értékelését.

Jelen dsszevont eljaras soran a kdrnyezetvédelmi hatésag vizsgalta a hatastanulmany Khvr. 6. és 7.
szamu mellékleteinek valé megfelelést. Az eljaras soran megallapitotta, hogy a hatastanulmany és a
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teljesitett hianypotlas ezen szempontoknak megfelel. A kdérnyezetvédelmi hatdésag a kérdéstdl
fuggetlenill jelen hatarozatban a monitoring koévetelményeket az alaphatarozat 3.1.9.1. , 3.3.17.,
3.12.16., 3.12.18. és 3.12.19. , valamint a 3.4.7., illetve 3.4.19 pontjaiban mddositotta, a modositassal
nem érintett részeket pedig valtozatlan tartalommal fenntartotta.

3. A kozolt adatokbol nem tudom eldonteni, mennyire lesz karos leveg6t venni vagy csapvizet
inni.

A koézmeghallgatas végéig beérkezett kérdések megvalaszoldsakor a HB/17-1KV/01298-94/2025
ugyiratszamu feljegyzésben rogzitettek alapjan a szakérté megallapitotta, hogy a benyujtott kérelem
9.3.1. fejezete vizsgalja a tevékenység levegbre gyakorolt hatasait, a 9.3.2., illetve a 9.3.3. fejezet
pedig a vizekre / foldtani kozegre és talajra gyakorolt hatasokat.

A levegbre gyakorolt hatasok szamszer(i 6sszegzését a 9.3.1.6. fejezet 116. tablazata tartalmazza. Itt
lathato, hogy a jelenlegi levegbterheltség, a kornyezd (tervezett) izemekbdl varhatéd tébbletterhelés,
tovabba a CATL Kift. tevékenységének maximalis levegbterhelésének Osszege a vonatkozd
hatarértékek alatt maradnak.

A jogszabdlyban a hatarértékek ugy Kkerlltek meghatarozasra, hogy az azt el nem érd
levegbterhelések esetén egészséguigyi kockazat ne 1épjen fel. A vonatkozé levegbtisztasag-védelmi
hatarértékek mar a telephelyen belll teljeslinek, telephelyen kivilre pedig még ennél jelentésen
kisebb terhelés jut, igy nem lesz ,karos” levegét venni.

Az IPPC engedély el6irasai értelmében a CATL Kft. koteles pontforrasainak kibocsatasat akkreditalt
merdszervezet bevonasaval az elbirt gyakorisaggal ellendriztetni.

Az IPPC engedély el6irasokat tartalmaz a kijel6lt mérési pontokon akkreditalt szervezet bevonasaval
tortén6 immisszido mérésre is.

Kijelenthetd, hogy a vizsgalt tevékenység és a csapviz mindsége kozott a vizsgalt tevékenység esetén
semmilyen kapcsolat és dsszefliggés nincs, hiszen haldzatrdl térténik a csapviz biztositasa, melynek
min&ségéért a vizikdzm szolgaltato a felelbs.

Ezen tulmenden fontos kiemelni, hogy a tevékenység végzéséhez sziikséges létesitmények,
berendezések miiszaki védelmét ugy alakitjak ki, hogy abbdl a kérnyezetbe ellendrizetlen kibocsatas
ne torténhessen.

A tevékenység hatasanak ellenérzésére talaj vizsgalati pontokat, talajviz monitoring kutakat,
csapadékviz minéség ellen6rzd pontokat alakitottak ki. Ezen mintavételi helyeken rendszeresen vett
mintak elemzésével kdvetik nyomon a létesitmények miszaki védelmének megfelel6ségét hatasat.
A miszaki védelem célia a koérnyezetszennyezés kizarasa, a monitoring célja pedig ennek
ellendrzése. Ezen intézkedések megfeleldsége biztositja azt, hogy csapvizet inni ne legyen ,kéros”.

A debreceni kbzegészségligyi hatésag azt a valaszt adta, hogy a levegd tekintetében egészségugyi
hatarértékek kerllnek megallapitasra. Az egészséglgyi hatarértékek a kornyezet-egészségigyi és
kornyezetvédelmi, illetve az egyéb szakterileteken folyd tudomanyos kutatasok legujabb adatai és a
méréstechnika teriletén elért eredmények figyelembevételével kerilnek meghatarozasra és
rendszeres felllvizsgalatra. A hatarértékek tullépése fészabaly szerint nem engedélyezett.

A levegb védelmérdl szolé 306/2010. (XIl. 23.) Korm. rendelet 36. (1) bekezdése alapjan

levegbtisztasag-védelmi Ugyekben az els6foku hatdésagi jogkort a terlleti kérnyezetvédelmi hatdsag
gyakorolja.
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Az ivoviz szolgaltaté az ivoviz minéségét az ivovizellatd rendszerben szolgaltatott vizmindséget
reprezentativan jellemzé vizmintavételi helyeken a népegészsegugyi szerv altal évente jovahagyott
ivoviz vizsgalati program szerint ellenérzi. A népegészséglgyi hatésag az ivoviz-szolgaltatas
kortlményeit, az ivoviz szolgaltatd ivovizmindéséget és ivovizmennyiséget befolyasold tevékenységét
és a vizmindség vizsgalati adatokat ellenérzi és értékeli. EI6ébbi okokra tekintettel az ivoviz minésége
folyamatos kontroll alatt all.

Debrecen Megyei Jogu Varos ivovizellatd rendszerével kapcsolatos Ugyekben a népegészségigyi
feladatkérben eljaré Hajdu-Bihar Varmegyei Kormanyhivatal rendelkezik hataskérrel az ivéviz
mindségi kovetelményeirdl és az ellendrzés rendjérél széld 5/2023. (I. 12.) Korm. rendelet 3. § (1)
bekezdése alapjan.

A balmazujvarosi kozegészségiigyi hatésag az alabbiakat kdzdlte:

- A levegb védelmérdl szolo 306/2010. (XII. 23.) Korm. rendelet 36. (1) bekezdése alapjan
levegbtisztasag-védelmi Ggyekben az els6foku hatdsagi jogkort a terlleti kérnyezetvédelmi hatdsag
gyakorolja.

- A munkahelyi levegl Osszetételére, mindségére vonatkozéan a munkavédelmi hatésag
rendelkezik

hataskorrel. A munkavédelemrdl szold 1993. évi XCII. térvény (a tovabbiakban: térvény) 3. §-aban
foglaltak szerint az egészséget nem veszélyeztetd és biztonsagos munkavégzésre vonatkozo
szabalyok megtartasat az allam az erre a célra Iétrehozott felligyeleti szerveivel segiti és ellenérzi. A
torvény 81. §(1) bekezdésében foglaltak szerint a munkavédelemre vonatkozé szabalyok
megtartasanak elésegitését, valamint ellenérzését a munkavédelmi hatésag latja el.

Az ivoviz minéségi kdvetelményeirél és az ellenbrzés rendjérél szolo 5/2023. (1. 12.) Korm. rendelet 3.
§ (1) bekezdése szerint az 1000 m%nap mennyiségnél kevesebbet szolgaltaté és 5000 fénél
kevesebb fogyasztot ellatd ivovizellatd rendszerekkel kapcsolatos Ugyekben a jarasi hivatal, az ennél
nagyobb, vagy egy jaras hataran atnyuld ivovizellatd rendszerek esetén a népegészséglgyi
feladatkdrében eljaréd févarosi és varmegyei kormanyhivatal jar el. A fentiek alapjan Mikepércs
teleplilés ivovizellatd rendszerével kapcsolatos lgyekben a népegészséglgyi feladatkorben eljard
Hajdu-Bihar Varmegyei Kormanyhivatal rendelkezik hataskorrel.

A fenti jogszabalyban foglaltak alapjan az ivévizszolgaltaté az ivéviz mindségét az ivovizellatd
rendszerben szolgaltatott vizmindséget reprezentativan jellemz6 vizmintavételi helyeken a
népegészseglgyi szerv altal évente jovahagyott ivévizvizsgalati program szerint ellenérzi.

A népegészséglgyi hatésag az ivoviz-szolgaltatas koriiményeit, az ivoviz szolgéltatéd ivovizminéséget
és ivovizmennyiséget befolyasold tevékenységét és a vizminéség vizsgalati adatokat ellendrzi és
ertékeli.

A vizlgyi és vizvédelmi hatésag a feljegyzésben rogzitett moédon megallapitotta, hogy a vizsgalt
tevékenység és a csapviz minésége kozott nincs dsszefiiggés, hiszen halézatrol torténik az izem
vizellatasa, melynek mindségéért a Vizikdzmi szolgaltato felel8s.

Ezen kérdéstdl fliggetlenil a vizligyi és vizvédelmi hatésag szakkérdésben vizsgalta, hogy jelen
modositas hatassal van-e a vizellatas, felszini és felszin alatti vizek mennyiségi védelme
vonatkozasaban az alaphatarozatban tett el6irasokra. Az alaphatarozat rendelkez6 rész 3.12.1. pontja
is tartalmazott a telephely vizellatasra vonatkozé el6irast, mely jelen moédositd hatarozat rendelkezé
részében részben modositasra kerllt. A modositd hatarozat indokolasi részében pedig részletesen is
kifejtésre kerllt a telephely vizellatasanak biztositottsaga, a Vizik6zm( szolgaltatd, azaz a Debreceni
Vizm Zrt. részletes nyilatkozatainak figyelembevételével.
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A kornyezetvédelmi hatdésag a kérdéstdl fuggetlendl a szakértbnek a hatastanulmanyban és a
teljesitett hianypétlasi felhivasban tett megallapitasait értékelte és elfogadta, mivel a jogszabaly
szerinti kdvetelménynek azok megfeleltek. A végleges alaphatarozat 3.3.14. pontja szabalyozta a
levegbterhelést okozé technolégidk, berendezések, légszennyez8 pontforrasok kibocsatasi
hatarértékeit, amelyek az emberi egészségre, illetve az 6koldgiai rendszerre gyakorolt karos hatasok
elkerllése, megel6zése vagy csOkkentése céljabdl kerultek megallapitasra. Jelen méddosito
hatarozatban az ujonnan kialakitdsra keruld pontforrdsok jelentds részénél a jogszabaly szerint
adhatd kibocsatasi hatarértéknél szigorubb hatarértéket allapitott meg, tovabba tébb légszennyezd
pontforras esetében az alaphatarozat 3.3.14. pontjaban rogzitett, mar eddig is szigoru kibocsatasi
hatarértéket a kornyezetvédelmi hatésag tovabb szigoritotta, tovabba a pontforrasok kibocsatasanak
ellenérzése is elbirasra kerult mind az alaphatarozat 3.3.15.-3.3.17. pontjaiban, mind a jelen hatarozat
3.3.17. pontjat modositd rendelkezésében, valamint immisszié mérési kdvetelmény is régzitésre kerdlt
az alaphatarozat 3.3.18. pontjaban.

4. Vagyis szeretném megismerni, hogyan kezeli a gyar a hasznalt vizet.

A koézmeghallgatas végéig beérkezett kérdések megvalaszoldsakor a HB/17-1KV/01298-94/2025
Ugyiratszamu feljegyzésben a szakérté az alabbiakat rogzitette:

A tevékenység soran keletkez6 szennyviztipusok ismertetését a benyujtott kérelem alapjan az
alabbiak szerint adjuk meg:

-Kommunalis szennyviz

A szocialis vizhasznalat soran keletkez6 kommunalis szennyvizet a telephely gy(jtévezeték halézattal
zart rendszerben 6sszegyilijtik és a k6zmlicsatornaba vezetik. Az étkezde szennyvizét CE minésitési
olaj- és zsirlevalaszté egységen vezetik keresztll. A kommunalis szennyvizeket a telephely délkeleti
telekhataran kialakitott csatlakozasi ponton keresztul, a kommundlis szennyvizek szdmara fenntartott
kbzcsatorna halozaton keresztil vezetik el.

A kibocsatasra kerll6 kommunalis szennyvizeket a telephelyen belll nem kezelik.

Kezelést nem igényld technoldgiai szennyvizek
A kezelést nem igénylé technoldgiai szennyvizek keletkezési helyeit az alabbiak szerint foglaljuk
dssze:

* hiitétornyok leiszapolasi vize;

* kazanviz leiszapolasbdl és géz-kondenzbél szarmazoé szennyviz;

« sotalanitasbdl (DI) szarmazdé szennyviz;

Ezeknél a folyamatoknal keletkezett szennyvizet a telephelyen belili vezetékhalézaton keresztul egy
puffer és keveré tartalyba vezetik, majd az ipari szennyviz csatlakozasi ponton keresztiil (az el6kezelt
szennyvizekkel egyltt, a kommunalis szennyviz rendszertél fliggetlenill kialakitott) ipari szennyviz
kdzcsatorna halézatba vezetik. A csatlakozasi pont a telephely délkeleti telekhataran kerdl
kialakitasra.

Az atmeneti id6szakban, mig a szennyviz el6kezel6 nem rendelkezik vizjogi Uzemeltetési engedéllyel
a telephelyen belll kialakitott szennyviz elvezet6 halézat nem fogadja a szennyviz el6kezeld
prébalzeme soran keletkez8 szennyvizeket (és azok a keveré medencére sem vezetheték).
A kibocsatasra kerlls, kezelést nem igényl6 szennyvizeket a telephelyen belll nem kezelik.

Kezelést igényld technoldgiai szennyviz
A kezelést igényld technoldgiai szennyvizek gydjtéhalézatat az alabbiak szerint ismertetjuk:
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* ,Anod jellegli szennyvizek gy(jt6-vezetéke”: els6sorban az anddgyartas soran keletkezett
szennyvizek elvezetésére szolgal, de ide kerul még bevezetésre az elektrod tisztitdas soran
keletkez6 szennyviz is;

+ ,Katdd jellegli szennyvizek gyljt6-vezetéke”: els6sorban a katddgyartas soran keletkezett
szennyvizek elvezetésére szolgal, de ide keril még bevezetésre gazmosdk, a szennyviz
elékezel6 és munkaruhdzat mosé (HJF06), valamint a minéségellendrzé laboratérium (HJIC01G1)
szennyvize is.

« Elektrolit felhasznalasbdl keletkezé szennyvizek: az elektrolit tartalmu szennyviz a cella gyarté
gépsor tisztitdsabdl és az ugynevezett ,back-end” éplletrészben talalhaté tisztitbmedencékbdl
szarmazo szennyvizbdl tevédik dssze;

* NMP tartalypark terlletérél szarmazd szennyviz (csurgalékviz): NMP tartalypark szivattyu
allomasanak teriletén keletkez6 csurgalékvizbdl adédik;

A kibocsatasra kerllé kezelést igénylé szennyvizeket a kibocsatast megel6zéen, a telephelyen beldl
létesitett szennyviz el6kezel6n elbkezelik. Kibocsatasra csak a befogadoi nyilatkozatban, illetve a
vizjogi engedélyekben rdgzitettek szerint kerllhet sor.”

A vizugyi hatosag feljegyzésben rogzitett modon azt a valaszt adta, hogy ezen kérdéstél fliggetlendl
vizsgalta, hogy jelen moddositds hatdssal van-e a szennyvizelvezetés, tisztitas, kibocsatas
vonatkozasaban korabban tett el6irasokra, rendelkezésekre. A modositasra benyujtott dokumentacié
vizsgalatat kdvetben dont a vizigyi és vizvedelmi hatdsag arrodl, hogy a korabbi el6irasok mddositasa
szlkséges-e. A dokumentaciéo szerint a kommunalis szennyviz és az el6kezelést nem igényld
technolégiai szennyviz az Uzemben nem Kkerll kezelésre, mig a kezelést igényl6 technoldgiai
szennyviz a szennyviz el6tisztiton kerul kezelésre. A tisztitas és a kibocsatas pedig a vizik6zm-
szolgaltatoi nyilatkozat és a vizigyi és vizvédelmi hatésag &ltal kiadott végleges vizjogi engedély
szerint térténhet.

A koérnyezetvédelmi hatésag az alabbi ténymegallapitast teszi:

Ezen kérdésektdl fuggetlendl a vizlgyi és vizvédelmi hatésag szakkérdésben vizsgélta, hogy a
szennyvizelvezetésre, tisztitdsra, kibocsatasra vonatkozé feltételek rendelkezésre allnak-e és hogy
jelen médositas hatassal van-e a korabban tett eléirasokra.

A benyujtott hatastanulmany mind a sajat mind pedig a bérelt telephely vonatkozasaban tartalmaz
modositasokat.

A hatastanulmany szerint a sajat telephelyen keletkezd el6kezelést nem igényl6 technoldgiai
szennyvizek (légkondicionalék kondenzvize, soétalanitasb6l szarmazé szennyviz, hatétornyok
leiszapolasi vize és takaritasbdl szarmazod felmoso vizek) és az elbkezelést igényld technoldgiai
szennyvizek (katéd- és anddgyartas soran keletkezd) a Déli Gazdasagi Ovezet (a tovabbiakban:
DGO) teriiletén kiépllé ipari szennyviz haldzatba keriilnek.

A benyujtott hatdstanulmany és a kiadott vizjogi |étesitési engedély szerint a kezelést igényld
technoldgiai szennyviz kezelésére a telephelyen belll szennyviz el6tisztitdo |étesitmény Kkerdl
kialakitasra.

A bérelt telephelyen végzett tevékenységbdl technoldgiai szennyviz kibocsatassal nem kell szamolni,
ott csak kommunalis jellegl szennyviz keletkezik, mely a kézlzemi rendszer kiépitéséig kozmipotlo
mutargyon keresztil kerll elszallitdsra a Debreceni VizmU Zrt. szennyviztisztito telepére.

eljaras tartalmazta, mely kuloén vizjogi eljarasrol a hatésag jelen médositd hatarozat rendelkezd
részének 3.12.6. és 3.12.8. pontjahoz f(iz6tt indokolasban rogzit adatokat, tényeket.

Fenti médositasokra tekintettel tehat a szakkérdés vizsgalat B.) Szennyviz elvezetésre, tisztitasra,
kibocsatasra vonatkozd feltételek egyes pontjai kiegészitésre, modositasra és torlésre kerlltek.

Ennek értelmében jelen modositd hatérozattal a rendelkezé részben rogzitettetek szerint a 3.12.6
pont kiegészitésre kerllt, a 3.12.8. pont térlésre kerilt, helyette Uj rendelkezés lett el6irva, a bérelt
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telephelyrész esetében az 5-7 pont toérlésre kertlt, helyette Uj rendelkezés kerllt rogzitésre. Az
alaphatarozat modositassal nem érintett rendelkezései valtozatlan tartalommal hatalyban maradnak.

5. Hogyan tisztitja, hogyan, hova vezeti el.

A koézmeghallgatas végéig beérkezett kérdések megvalaszoldsakor a HB/17-1KV/01298-94/2025
Ugyiratszamu feljegyzésben rogzitettek alapjan a szakérté megallapitotta, hogy az 0sszegydijtott,
kezelést igénylé technoldgiai szennyvizeket a telephelyen belll kialakitasra kerll6 szennyviz
el6kezelbre vezetik. A szennyviz el6kezeld technoldgiai leirdsat a 6.2.6.5. fejezet részletezi.

A tisztitott szennyviz a telephelyi vezetékhaldézaton keresztil (az el6kezelést nem igénylé
szennyvizekkel egyitt) puffer és kever6 medencébe vezetik, majd az elkeveredést és mindség
ellenérzést kdvetbéen a Debreceni Déli Ipari Park terlletén kiépllé ipari szennyviz kdzcsatornaba
bocsatjak ki, melynek Gzemeltetéje a Debreceni Vizm( Zrt.

A szennyviz befogadasara vonatkozo nyilatkozatot a benyujtott kérelem 12. melléklete tartalmazza. A
kibocsatas részletszabalyozasat a vizjogi engedélyek tartalmazzak.

A vizigyi hatésag a feljegyzésben rogzitettek szerint azt a valaszt adta, hogy ezen kérdéstdl
fuggetlenll a vizlgyi és vizvédelmi hatosag szakkérdésben vizsgélta, hogy jelen modositas hatassal
van-e a szennyvizelvezetés, tisztitds, kibocsatas vonatkozdsdban korabban tett el6irdsokra,
rendelkezésekre. A mdédositasra benyujtott dokumentacio vizsgalatat kdvetden dontott a vizigyi és
vizvédelmi hatdsag arrdl, hogy a korabbi el6irasok mdodositasa szikséges-e. A kildn vizjogi eljaras
keretében lefolytatott és annak eredményeképpen kiadott végleges vizjogi létesitési engedélyben a
vizlgyi és vizvédelmi hatésag megallapitasokat tett és rendelkezéseket alapitott.

A kornyezetvédelmi hatésag az alabbi ténymegallapitast tette:

Ezen kérdésektdl fuggetlendl a vizlgyi és vizvédelmi hatdésag szakkérdésben vizsgélta, hogy a
szennyvizelvezetésre, tisztitasra, kibocsatasra vonatkozé feltételek rendelkezésre allnak-e és hogy
jelen modositas hatassal van-e a korabban tett eldirasokra.

A benyujtott hatastanulmany mind a sajat mind pedig a bérelt telephely vonatkozasaban tartalmaz
modositasokat.

A hatastanulmany szerint a sajat telephelyen keletkezd el6kezelést nem igényl6 technoldgiai
szennyvizek (légkondicionalék kondenzvize, soétalanitasbdl szdrmazd szennyviz, hitétornyok
leiszapolasi vize és takaritasbdl szarmazd felmosoé vizek) és az el6kezelést igényld technoldgiai
szennyvizek (katod- és anddgyartas soran keletkezd) a Déli Gazdasagi Ovezet (a tovabbiakban:
DGO) teriiletén kiépUlé ipari szennyviz haldzatba kerlilnek.

A benyujtott hatdstanulmany és a kiadott vizjogi |étesitési engedély szerint a kezelést igényld
technolégiai szennyviz kezelésére a telephelyen belll szennyviz el6tisztitd létesitmény kerdl
kialakitasra.

A bérelt telephelyen végzett tevékenységhbdl technoldgiai szennyviz kibocsatassal nem kell szamolni,
ott csak kommunalis jellegl szennyviz keletkezik, mely a kdzlzemi rendszer kiépitéséig kozmipotlo
mutargyon keresztil kerll elszallitdsra a Debreceni Vizm Zrt. szennyviztisztito telepére.

A szennyviz el6kezelés részletes technolégiajat a kildn eljarasban lefolytatott vizjogi engedélyezési
eljaras tartalmazta, mely kuldén vizjogi eljarasrol a hatdésdg jelen modositdé hatérozat rendelkezé
részének 3.12.6. és 3.12.8. pontjahoz fliz6tt indokolasban rogzit adatokat, tényeket.

Fenti médositasokra tekintettel tehat a szakkérdés vizsgalat B.) Szennyviz elvezetésre, tisztitasra,
kibocsatasra vonatkozd feltételek egyes pontjai kiegészitésre, modositasra és torlésre kerlltek.

Ennek értelmében jelen mddositd hatarozattal a rendelkezd részben rogzitettetek szerint a 3.12.6
pont kiegészitésre kerult, a 3.12.8. pont torlésre kerUlt, helyette Uj rendelkezés lett elbirva, a bérelt
telephelyrész esetében az 5-7 pont toérlésre kertlt, helyette Uj rendelkezés kerllt rogzitésre. Az
alaphatarozat modositassal nem érintett rendelkezései valtozatlan tartalommal hatalyban maradnak.
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6. Lehetséges-e a kibocsajtott gazokat tisztitani, utanégetni vagy ilyesmi.

A kozmeghallgatas végéig beérkezett kérdések megvalaszolasakor a HB/17-1KV/01298-94/2025
ugyiratszamu feljegyzésben régzitettek alapjan a szakérté nyilatkozott arrdl, hogy a levegdbe torténé
kibocsatasokat az elérhetd legjobb technikak szempontjai alapjan mar a technoldgiai tervezés soran
megelézik, minimalizaljak. A kibocsatasra kerild szennyez6anyag mennyiségét szikség esetén
levalaszté berendezésekkel csdkkentik.

A kibocsatasra  kerild  szennyez6anyagok  mennyiségének  csokkentésére  hasznalt
levalasztéberendezések felsorolasat (HEPA H14 porszird, aktiv szenes szlr6, gazmosd, RTO,
biofilter, kondenzaciés visszanyerd + adszorpcios egység, zsakos sz(ird, kétfokozatu fémszird,
kétfokozatu porsziré, PTFE porsz(ird), mlszaki jellemzéit a benyujtott kérelem 9.3.1.3. fejezetének
107. tablazata tartalmazza.

A kornyezetvédelmi hatésag a szakérté megallapitdsan tul megallapitotta, hogy a hatastanulmany
267. oldalan leirasra kerllt, hogy a levélaszté berendezések kivalasztasa soran mérlegelték a
levalasztd berendezéssel elérheté kibocsatas csokkentés mértékét, illetve a levalaszté berendezés
Uzemeltetésébdl szarmazd direkt kérnyezetterhelés mértékét. Az Uzemszer( termelési allapot
kialakulasat kdvetéen a Contemporary Amperex Technology Hungary Kft. méréssel meghatarozza a
levalaszté berendezésre vezetett levegbaramokban a szennyez8anyag koncentraciot, ennek
segitségével pedig a berendezés levalasztasi hatasfokat. A technologiabol szarmazoé
Iégszennyez6anyag kibocsatas minimalizalasa érdekében a technoldgiai terek, a technoldgiai
berendezések direkt elszivassal mikoédnek, melyben a levegéaramok tdbblépcsds levalasztason
mennek keresztul a kibocsatast megel6zéen.

A tervezett tevékenység — beleértve a légszennyez6 anyag kibocsatasokat — elérhetd legjobb
technikaknak (BAT) valé megfelelését, a relevans jogi kdrnyezet — tdbbek kdzott a szerves oldoszeres
fellletkezelésre vonatkozd 2020/2009/EU végrehajtasi hatarozat alapjan vizsgalta a szakértd, mely
vizsgalat eredményeit a kdrnyezetvédelmi hatésag elfogadta, a BAT-kdvetkezetések tobb esetben is
ajanlast tesznek konkrét gazkezel berendezés alkalmazasara (pl. adszorpciés egység, RTO).

A kornyezetvédelmi hatésag az alaphatarozat rendelkezd részének 3.3.14. pontjaban részletesen
rogzitette a légszennyezd pontforrasokra vonatkozé kibocsatasi hatarértékeket, illetve jelen modositd
hatarozatban tébb légszennyezd pontforras esetében az alaphatarozat 3.3.14. pontjaban rogzitett
kibocsatasi hatarértéknél szigorubb hatarértéket allapitott meg, mely hatarértékek megallapitasanal a
fenti kérdéstél fuggetlendl figyelembe vette a BAT-ajanlasban szerepl6 és az egyéb gazkezeld
berendezések hasznalataval elérhetd, a hatastanulmanyban bemutatott kibocsatasokat.

7. Azt is szeretném tudni, a vizfelhasznalas okozhatja-e a talajviz szintjének csokkenését a
régioban.

A kozmeghallgatas végéig beérkezett kérdések megvalaszolasakor a HB/17-1KV/01298-94/2025
Ugyiratszamu feljegyzésben rogzitettek alapjan a szakértd megallapitotta, hogy a CATL Kift.
telephelyén vizkivételi mitargyat nem létesitenek. A tevékenység végzéséhez szikseges vizigényt a
Debreceni Vizm{ Zrt. biztositja. A vizszolgaltatd feladata, hogy az ellatasi teriletén talalhatd
vizfogyasztok miatt szikséges vizkivételek a kdrnyezeti rendszerekben jelentés mértékl valtozast ne
okozzanak.

A vizlgyi hatésag a feljegyzésben rdgzitett moédon azt a valaszt adta, hogy a telephely vizhasznalata

a Déli Gazdasagi Ovezet vizhalozatarol biztositott, 6nallé vizkivételi létesitmény nem Iétesil, igy az
nem okozhatja a talajviz szintjének csdkkenését.
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A koérnyezetvédelmi hatésag az alabbi ténymegallapitast teszi:

Ezen kérdéstdl fliggetlenll a vizigyi és vizvédelmi hatésag szakkérdésben vizsgalta, hogy a
vizellatas, felszini és felszin alatti vizek mennyiségi védelme megvaldsul-e és hogy jelen modositas
hatassal van-e a korabban tett elSirasokra.

A benyujtott hatastanulmany szerint mind a sajat telephely, mind pedig a bérelt telephely
vizhasznalata a DGO vizhaldzatardl biztositott, dnalld vizkivételi létesitmény nem létesiil, igy az sem
kozvetlendl, sem pedig kdzvetve nem okozhatja a talajviz szintjének csdkkenését.

Annak ténye, hogy a vizhasznalat a DGO vizhalozatrol biztositott, jelen moddositdé hatarozat
rendelkezd részének 3.12.1. pontjaban is rogzitésre kerllt, tovabba a Vizellatas, felszini és felszin
alatti vizek mennyiségi védelmére vonatkozo feltételek fejezet 3.12.1. és 3.12. 3. pontjahoz tartozo I.
Indokolasi rész is tartalmazza, hogy a telephelyen belll a hatésag o6nallé vizjogi engedélyezési
kotelezettsége ala tartozo vizilétesitmény tovabbra sem épll, vizimunka és vizhasznalat nem valosul
meg.

9. Ezek alapjan — értelmezésem szerint — Hajdub6széormény is a hatasteriiletbe tartozé
telepiilés.

A koézmeghallgatas végéig beérkezett kérdések megvalaszoldsakor a HB/17-1KV/01298-94/2025
ugyiratszamu feljegyzésben rogzitettek alapjan a szakértd megallapitotta, hogy a kérelem 14.
fejezetében foglaltak alapjan a tevékenység teljes hatasteriilete csak Debrecen és Mikepércs teriletét
érinti, azaz Hajdubdszormény kozigazgatasi terllete nem talalhaté a vizsgalt tevékenység
hatasteruletén.

A kornyezetvédelmi hatésag a szakérté véleményén tul azt a megallapitast tette, hogy amennyiben
a kérdést feltevé a 2025 marciusaban megjelent szakvéleményre vonatkozéan a birésagi eljaras
igazsagugyi szakértdi véleményre céloz, annak vonatkozasaban a kornyezetvédelmi hatdsag
megjegyzi, hogy azon birdsagi eljardsban vizsgalt hatasterilet nem a jelenlegi 6sszevont eljarasban
vizsgalandé hatasterilet, azonban kijelenthet6, hogy az alapengedély esetében sem volt
Hajdubdszérmény hatastertletileg érintett.

Jelen eljarasban a hatastanulmanyban szakérték altal meghatarozasra kerllt a tervezett tevékenység
teljes hatastertilete a Khvr. 7. szamu melléklet szempontjainak figyelembevételével.

A teljes (egyesitett) hatasteriilet a Khvr. 6. szamu melléklet 3. b) pontjanak megfeleléen térképen is
bemutatasra kerllt, amelyet a teljesitett hianypétlas 32. oldalan 1évé abra és hianypdtlas részeként
benyujtott pontositott kdzérthetd Osszefoglald 155. oldalan lévé abra is bemutat, illetve mindkét
dokumentumban az abrak elétt kdzvetlenul égtajak szerint a telekhatartdl szamitva méterben kifejezve
tablazatos formaban is feltintetésre kerlltek, amely szerint a teljes (egyesitett) hatasterllet
vélelmezett legnagyobb hatara a telekhatartél szamitva északi iranyban 185 méter, északkeleti
irAnyban 760 méter, keleti irdnyban 900 méter, délkeleti iranyban 1305 méter, déli irdanyban 765
meéter, délnyugati iranyban 675 méter, nyugati iranyban 275 méter, északnyugati iranyban 735 méter.
A fentiek alapjan a hatastanulmanyban megadottakat figyelembe véve a jogszabalyi el6irasoknak
megfeleléen kerilt meghatarozasra a hatasterilet, amely szerint Hajdub6szérmény nem érintett.

A kérdéssel 6sszefliggésben rendelkezést nem alapitott a kérnyezetvédelmi hatésag, jelen moédosito
hatarozat indokolasaban rogzitette, hogy a teljes (egyesitett) hatasterilet jellemz&en Debrecen
Megyei Jogu Varos kozigazgatasi tertletét érinti, azonban egy kis szakaszon Mikepércs kdzigazgatési
teruletét is. A kérelem érdemben vizsgélhat6é volt, a hatalyos jogszabalyoknak megfelelt, igy jelen
modosité dontés kerul kiadasra.
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11. Az akkugyartas kiemelt kormanyzati beruhazasnak minésitése 2018-as torténet, amikor is
teljesen mas tendencidk mutatkoztak, hiszen azéta tul vagyunk egy COVID-vilagjarvanynak
nevezett driileten és benne vagyunk egy orosz-ukran proxihaboruban. Raadasul 2022-ben
és 2024-ben olyan aszalyos éviink volt amilyet még nem tapasztalhattunk a kozel s tavoli
idékben. Eppen ezért tovabbra is az egyik legaggalyosabb kérdés az akkugyarak
vizhasznalata és az, hogy megért-e a terméfoldek végleges és vissza nem fordithaté
kivonasa azt a vélt elonyt, amit ezeknek a gyaraknak a telepitésével nyeriink?

A koézmeghallgatas végéig beérkezett kérdések megvalaszoldsakor a HB/17-1KV/01298-94/2025
Ugyiratszamu feljegyzésben rdgzitettek alapjan a szakérté megallapitotta, hogy bar jelen
engedélyeztetési eljarasnak a hosszu tavu, gazdasagi hatasok vizsgalata nem targya, az alabbiakat
osztja meg a CATL debreceni beruhazasanak pozitiv hatasaival kapcsolatban.

A gyar termelése jelentds addbevételeket jelent a varosnak, a megyének és az orszagnak.

A CATL globalis piacvezetd vallalatként, csucstechnoldgiara épilé tudast és szakértelmet hoz
Debrecenbe és a régidba. A vallalat Debreceni Szakképzési Centrummal és Debreceni Egyetemmel
kotott egyuttmikoddései révén, a diakok a vildgszinvonalu technoldgiai tudast szerezhetnek, ami
hozzajarul a régid versenyképességének ndveléséhez is. A CATL Debrecen j6 szomszédi viszony
keretében toérekszik mind a varossal, mind a régi6 teleplléseivel, melynek keretében 2023 6éta
szamtalan tarsadalmi tevékenységben vett részt (tébbszér tdmogatta az egyetem gyermekklinikajat,
gyermekjoéléti intézményeknek adomanyozott, e mellett tdmogatta a helyiek szamara jelent6és kulturalis
programokat, tébb alkalommal fétamogatdja volt a Debreceni Viragkarnevalnak is).

A telephely megvasarlasakor mar ipari terletté volt minésitve.

A kornyezetvédelmi hatdosag azt a megallapitast tette, hogy annak megallapitasa, hogy mi mingsiil
kiemelt beruhdzdsnak, nem a koérnyezetvédelmi hatdésag hataskorébe tartozik. Ezek a ddntések
stratégiai vizsgalatok korébe tartoznak.

A viziggyel és vizvédelemmel kapcsolatos szakkérdések vizsgalata jelenleg a Hajdu-Bihar Varmegyei
Korméanyhivatal Tlzvédelmi, Iparbiztonsagi és Vizugyi Hatésagi Féosztaly Vizlgyi és Vizvédelmi
Osztaly hataskorébe tartozik, amely szerv a jelen Osszevont eljaras soran a koérnyezetvédelmi
hatdsagi és igazgatasi feladatokat ellaté szervek kijelolésérdl szolé 624/2022. (XIl. 30.) Korm. rendelet
12/A. §-a és a 8. melléklete alapjan bevonasra kerilt. Az altaluk adott szakvéleményt jelen dontés
LIX-LXVIIIl. szdmu rendelkezései tartalmazzak.

A terméfoldek kivonasat a foldhivatal vizsgalja kilon hatésagi eljarasban. Az elsd§ 0Osszevont
eljgrasban a termé&fold mennyiségi védelmére vonatkozd szakkérdést a Hajdu-Bihar Varmegyei
Korméanyhivatal Foéldhivatali Féosztaly Foldmérési és Foldlgyi Osztalya vizsgalta a 624/2022. (XII.
30.) Korm. rendelet 11. § (1) bekezdése és a 3. szamu melléklet 8. pontja alapjan. Jelen eljaras a mar
kivett mivelési agu ingatlanon 1évé tevékenység modositassal érintett vizsgalatara vonatkozik, ezért a
jelen eljarasban a kornyezetvédelmi hatésag a termé6fold mennyiségi védelmére vonatkozé
szakkérdést nem vizsgalja, mivel a moddositasi kérelem nem termd&foldon 1évé Iétesitményre
vonatkozik.

Ezen kérdéstdl fuggetlentl a viziigyi és vizvédelmi hatésag szakkérdésben vizsgélta, hogy a
vizellatas, felszini és felszin alatti vizek mennyiségi védelme megvaldsul-e és hogy jelen mdodositas
hatassal van-e a korabban tett elSirasokra.

A benyujtott hatastanulmany részletesen bemutatta, hogyan torténik a sajat és bérelt telephely
vizelldtdsa,bemutatasra kertlltek viztakarékos megoldasok (adiabatikus hit6tornyok telepitése,
hitéviz kivaltasra szirkevizre) is. Megdllapitasra kerllt, hogy a telephelyek vizhaszndlata a Déli
Gazdasagi Ovezet vizhaldzatardl biztositott, 6nallo vizkivételi létesitmény nem létesiil. A benyuijtott
dokumentacio és a Debreceni Vizm( Zrt. nyilatkozatai szerint a szlrkeviz rendszer Uzembevételéig is
biztositott a gyar vizellatasa.
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Annak ténye, hogy a vizhasznalat a DGO vizhalozatrél biztositott, jelen moédositd hatarozat
rendelkezd részének 3.12.1. pontjaban is rogzitésre kerllt, tovabba a Vizellatas, felszini és felszin
alatti vizek mennyiségi védelmére vonatkozo feltételek fejezet 3.12.1. és 3.12. 3. pontjahoz tartozo |I.
Indokolasi rész is tartalmazza, hogy a telephelyen belll a hatésag o6nallé vizjogi engedélyezési
kotelezettsége ala tartozo vizilétesitmény tovabbra sem épll, vizimunka és vizhasznalat nem valosul
meg, tovabba a hidnypodtlassal kiegészitett benyujtott dokumentaciéo és a Debreceni Vizm{ Zrt.
nyilatkozatai szerint a szlrkeviz rendszer Gizembevételéig is biztositott a gyar vizellatasa.

A kérdéstél fuggetlentl jelen médositasi eljaras keretében vizsgalta a kérnyezetvédelmi hatésag, hogy
a hatastanulmanyban a beruhazas gazdasagi hatasainak ismertetése a Khvr. 6. szamu melléklete
alapjan megtortént. A kornyezetvédelmi hatdésag erre vonatkozé rendelkezést nem alapitott.
Figyelemmel arra, hogy a kérelem érdemben vizsgalhat6 volt, a hatalyos jogszabalyoknak megfelelt,
jelen modositd dontés kerdl kiadasra.

13. Kérem, mutassak be auditalhaté tablazatban a telephely tervezett éves cellagyarté
kapacitasat (GWh/év)...

A koézmeghallgatas végéig beérkezett kérdések megvalaszoldsakor a HB/17-1KV/01298-94/2025
Ugyiratszamu feljegyzésben rogzitettek alapjan a szakértdé a tevékenység kapacitasat tablazatos
formaban bemutatta.

A kérdéstdl figgetlenul a kornyezetvédelmi hatdésag a létesitmény tervezett kapacitasat vizsgélta és
a hatastanulmanyban és a teljesitett hianypdtlasi felhivasban koézoltek alapjan jelen hatarozat
rendelkezd részének IV. pontjaban rogzitette tekintettel arra, hogy a Khvr. 11. szamu mellélet 1. pont
b) alpontja szerint az egységes kornyezethasznalati engedélynek tartalmaznia kell a telephely és a
létesitmény jellemzéit és az 1. pont f) alpontja alapjan a kiépitett termelési kapacitast. A hidnypoétlassal
kiegészitett hatastanulmany megfelelt a jogszabalyoknak, igy érdemben elbiralhato volt a kérelem.

15. Kérem a napi és éves vizigény részletes, mérnoki szamitason alapulé kimutatasat...

A kozmeghallgatas végéig beérkezett kérdések megvalaszolasakor a HB/17-1KV/01298-94/2025
ugyiratszdmu feljegyzésbe rogzitetten a szakértd azt nyilatkozta, hogy a tevékenység technoldgiai
vizsziikséglete a technoldgia tervezési folyamata soran, az egyes berendezések méretezése soran
kerUlt meghatarozasra, majd dsszesitésre.

A tevékenység vizmeérlegét a benyujtott hianypdtlias 50. kérdésére adott valasza részletezi. A szakért6
csatolta a telephely vizmérlegét (napi atlag*, m3/nap, valamint éves atlag*, m®év bontasban), illetve
ismertette a hltétornyok vizhasznalatat. A hiitétornyok vizigényét a térség meteoroldgiai adatainak
ismeretében a hitdtorony szallitéja hatarozta meg. Az adiabatikus hitétornyok vizigényét havi
bontasban a kérelem 6. mellékletében csatolt tanulmany 6. oldala részletezi.

A kozmeghallgatasig beérkezett kérdések megvalaszolasakor a HB/17-1KV/01298-94/2025
ugyiratszamu feljegyzésbe rogzitetten a viziigyi hatésag azt nyilatkozta, hogy a moddositasra
benyujtott dokumentacidéban részletesen bemutatasra kerlt a telephelyi tevékenységek napi és éves
vizmérlege. Ezen kérdéstél flggetlenil a vizligyi és vizvédelmi hatésag szakkérdésben vizsgalta,
hogy jelen mddositas hatassal van-e a vizellatas, felszini és felszin alatti vizek mennyiségi védelme
vonatkozasaban tett elirasokra, rendelkezésekre. A médositasra benyujtott dokumentécio vizsgalatat
kovetben dontétt a vizigyi és vizvédelmi hatésag arrdl, hogy a korabbi el8irasok moddositasa
szikséges-e.

A kornyezetvédelmi hatésag az alabbi ténymegallapitast teszi:
A vizligyi és vizvédelmi hatésag szakkérdés keretében vizsgalta a vizellatast, a felszini és felszin

alatti vizek mennyiségi védelme vonatkozasaban. Az alaphatarozat rendelkezé rész 3.12.1. pontja is
tartalmazott a telephely vizellatasra vonatkozo6 eldirast, mely jelen mdodosité hatarozat rendelkezé
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részében részben modositasra kerllt. A modositd hatarozat indokolasi részében pedig részletesen is
kifejtésre kerllt a telephely vizellatasanak biztositottsaga, a Vizikozm( szolgaltatd, azaz a Debreceni
Vizmi Zrt. részletes nyilatkozatainak figyelembevételével. Ezen talmenden az alaphatarozat 3.12.3.
pontja is részben modositasra kerilt, azzal a kiegészitéssel, hogy amennyiben a DGO vizellatd
rendszere, mely biztositja a szirkeviz ellatast is, kiépul és végleges vizjogi Uzemeltetési engedéllyel
rendelkezik, tovabba ha a racsatlakozasi lehet6ség biztositott, ugy Engedélyes koételes arra
haladéktalanul rdkétni és a hitétornyokat kizardlag szurkevizzel Gzemeltetni. Megallapitéasra kerult
tovabba, hogy a Debreceni Vizmi Zrt. nyilatkozata alapjan a részére kiadott hatalyos vizjogi
Uzemeltetési engedélyben lekotott vizmennyiségekbdl biztosithatd a telephely vizellatasa, a meglévd
vizjogi Uzemeltetési engedélyek keretein belll, amelyhez nem szikséges vizjogi Uzemeltetési
engedély modositasa. Az alaphatarozat vizellatassal 6sszefliggé, modositasokkal nem érintett részei
valtozatlan tartalommal hatalyban maradnak.

16. Az adiabatikus hiitétornyok hasznalatara vonatkozéan csatoljak a meteorolégiai alapu
évszakos szamitasokat...

A koézmeghallgatas végéig beérkezett kérdések megvalaszoldsakor a HB/17-1KV/01298-94/2025
Ugyiratszamu feljegyzésben rogzitettek alapjan a szakérté nyilatkozott arra vonatkozéan, hogy a
hitétornyok hatasai vizsgalata soran figyelembe vett meteorolégiai adatokat a kérelem 6.
mellékletében csatolt tanulmany 16-19. oldala tartalmazza.

A szakvéleményben bemutatott szamitasok a teljes Uzemelési id6szakot alapul veszik (majus-
oktdber). Kiilon évszakos bontas nem késziilt, mert a modellezés a teljes lzemelési iddszakra (majus-
oktéber) késziilt, ezen az id6szakon belil varhaté legrosszabb meteorolégiai allapotok keriltek
abrazolasra. A szamitasok a 2024. évi meteoroldgiai adatok alapjan torténtek.

A kornyezetvédelmi hatésag a fentiecken tul megallapitotta, hogy az adiabatikus h(it6tornyok
kibocsatasat a fenti adatokat figyelembe véve a szakért§ az agazati jogszabalyoknak megfelel6en
vizsgalta. A szlrkeviz felhasznalasaval mikoédd adiabatikus hitétornyok diffuz forrasnak tekintenddk
az Lvr. 2. § 8. pontja alapjan, igy a kornyezetvédelemi hatésag az Lvr. 26. § (3) bekezdése
értelmében D2 azonositéju diffuz forrasként hatarozta meg a hiitétornyokat jelen hatarozatban az
alaphatarozat 3.3.4. pontjanak médositasaval.

17. Mutassak be részletesen, hogyan cs6kkenti a sziirkeviz-hasznalat a varos ivévizellatasara
gyakorolt nett6 terhelést...

A kdézmeghallgatas végéig beérkezett kérdések megvalaszoldsakor a HB/17-IKV/01298-94/2025.
Ugyiratszamu feljegyzésbe régzitetten a szakérté azt nyilatkozta, hogy a hiitétornyok vizfelhasznalasi
igénye jelentdsen flgg a kornyezeti hdmérséklettdl. A téli idészakban nincs vizfelhasznélas, azonban
a nyari legmelegebb napokon 4450 m®/nap is lehet. A korabbi engedélyeztetési eljarasok alkalmaval
nyitott hitétornyok alkalmazasa kerilt bemutatasra. Ezek szamitott vizfogyasztasa 775 500 m®év
volt, mely az adiabatikus hitétornyok alkalmazasaval 220 110 m%évre csokken. Az adiabatikus
hitétornyok alkalmazasa lehetdséget biztosit szirkeviz haszndlatara is. A benyujtott kérelem 12.
mellékletében csatolt szolgaltatéi nyilatkozat értelmében a szirkeviz felszin alatti vizbazisbdl
szarmazo ivovizet nem tartalmaz, igy a szlrkeviz hasznalata a varos ivoviz ellatasara nincs hatassal.

A vizlgyi hatésag azt valaszolta, hogy ezen kérdéstdl fuggetlenul a vizigyi és vizvédelmi hatésag
szakkérdésben vizsgalta, hogy jelen mdédositas hatassal van-e a vizellatas, felszini és felszin alatti
vizek mennyiségi védelme vonatkozdsdban tett elbirasokra, rendelkezésekre. A modositasra
benyujtott dokumentacio vizsgalatat kdvetéen dontétt a vizlgyi és vizvédelmi hatésag arrél, hogy a
korabbi eléirasok modositasa szikséges-e.

A Vizmii azt nyilatkozta, hogy Debrecen varos vizellatasa 3 iranyu 4 db vizbazisbal.
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Ezek:

1. |. sz. vizm(telep (Balmazujvarosi ut, 35 db kut)
Il. sz. vizmtelep (Benczur Gy. utca, 33 db kut)
IV. sz. vizmitelep (Vamospércsi ut, 28 db kut)
A Keleti-Fécsatorna (=KFCS), melyen talalhaté egy az 1970-es években telepitett, jelenleg a
TRV Zrt. Gzemeltetésében lévé felszini viztisztitom(. Innen 2 db nagyatméréji vezetéken
érkezik a felszini vizbazisbdl eléallitott ivoviz az |. sz. telepre.

PO

A nettd terhelés csdkkentése alatt a felszin alatti, kimondottan értékes, lassan megujulé vizbazis
terhelésének csokkentését kell érteni. Azaz az ipari vizigények kielégitése, masképp fogalmazva: az
iparokbol szarmazoé vizigény tobblet kieléegitése NEM a felszin alatti vizbazisok igénybevétel
ndvekedésével torténik, hanem egyrészt tobblet atvétellel a felszini vizbazisbdl, masrészt pedig
szirkevizbdl.

A szirkeviz Osszetétele 1/3-ad részt felszini vizbazisbdl szarmazé viz, 2/3-ad részt pedig tovabb
tisztitott szennyviz. Jelenleg szaraz idészakban is (= csapadékmentes id3) 36.000-40.000 m?®
szennyvizet tisztitunk meg naponta. Ez az egyik forrds. A felszini vizbazisbdl szarmazéd tobblet
vizmennyiség pedig a masik.

A mindenkori igényeknek megfeleléen a szlrkeviz hasznalat tehat ugy csdkkenti a nettd terhelést,
hogy nem hasznalja a stratégiai fontossagu és lassan megujul6 felszin alatti vizbazisok kapacitasat.

A CATL Kft. altal megadott hitéviz igények atmeneti kiszolgalasa tervezetten az épités alatt allo
vizvezetéken keresztiil, az atvett tobblet felszini vizbazisbdl szarmazoé vizbdl térténik. Ennek teljes
kiépuléseig (varhatéan 2026 masodik félév) a mar milszaki atadas-atvételi eljaras elétt allé nagy
atmérdjd viz-gerincvezeték felhasznalasaval biztositja a Debreceni Vizm( Zrt. szintén a TRV Zrt.-t6l
atvett tobblet felszini vizbazisbol szarmazé vizmennyiség felhasznalasaval. A Debreceni Vizm( Zrt.
altal a CATL Kift. kérésére kiadott, 2025. julius 22. napjan kelt vizikdzmU szolgéltatéi nyilatkozataban
szerepld hataridd szerint elkészulé szlrkeviz ellatd halézat Gzembe helyezését kdvetben pedig a
felmerult hGtéviz igény teljes mértékben szirkevizzel kerul kiszolgalasra.

A kornyezetvédelmi hatésag az alabbi ténymegallapitast tette:

Jelen modositasi engedélyezési eljarasnak nem targya a Debreceni Vizm{ Zrt. vizjogi engedélyeinek
vizsgalata. Jelen médositasi engedélyezési eljaras targya szakkérdés vizsgalat keretében, az adott
tevékenység vizellatas, felszini és felszin alatti vizek mennyiségi védelmére vonatkozd vizsgalata,
melynek a vizlgyi- és vizvédelmi hatésag eleget tett ezen kérdéstdl fliggetlendil.

Jelen modositasi eljaras soran is megallapitasra kertlt, hogy a vizellatas biztositott, méghozza a
Debreceni Vizm( Zrt, mint vizikdzm{ szolgéltatd biztositja. A modositd hatarozat indokolasi részében
részletesen is kifejtésre kerilt a telephely vizellatasanak biztositottsaga, a Debreceni Vizmi{ Zrt.
részletes nyilatkozatainak figyelembevételével. Ezen tulmenden az alaphatarozat 3.12.3. pontja is
részben moédositasra kerilt, azzal a kiegészitéssel, hogy amennyiben a DGO vizellaté rendszere,
mely biztositja a szlrkeviz ellatast is, kiépul és veégleges vizjogi Uzemeltetési engedéllyel rendelkezik,
tovabba ha a racsatlakozasi lehetéség biztositott, ugy Engedélyes koteles arra haladéktalanul rakotni
és a hitétornyokat kizarolag szirkevizzel Uzemeltetni. Ezen tulmenéen az alaphatarozat azon pontjat
is hatalyaban fenntartotta a hatésag, hogy a BAT-nak valé megfelelésnek eleget téve a telephely ipari
vizigény a lehet6 legkisebb mértékben kerllhet kielégitésre ivoviz minéségl vizbdl, tovabba
amennyiben a késBbbiekben a Déli Ipari Parkban kialakitdsra kerild ipari vizigény kielégitését
szolgalé nem ivéviz minéségl vizellatd rendszerbél kivanjak az Uzem vizigényének egy részét
kivaltani, ugy a miszaki megvaldsitas tervét el6zetesen be kell mutatnia a vizugyi és vizvédelmi
hatésagnak. Megallapitdsra kerilt tovabba, hogy a Debreceni Vizm(U Zrt. nyilatkozata alapjan a
részére kiadott hatalyos vizjogi Uzemeltetési engedélyben lekotott vizmennyiségekbdl biztosithatd a
telephely vizellatasa, a meglévd vizjogi Uzemeltetési engedélyek keretein belll, amelyhez nem
szlkseéges vizjogi Uzemeltetési engedély mddositasa.
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Az, hogy a vizikbzm( szolgaltaté kivel kot szerzddést, és a hatalyos vizjogi engedélye alapjan
rendelkezésre allo kapacitasa terhére kit/kiket szolgal ki, jelen mddositasi engedélyezési eljarasnak
nem targya, igy az sem, hogy hogyan csdkkenti a szurkeviz-hasznalat a varos ivovizellatasara
gyakorolt nett6 terhelést. A szakkérdés vizsgalat targya tobbek kozott tehat a telephely vizellatasa és
nem Debrecen varosi vizhalézatdnak elemzése, a Vvizikbzml szolgéaltatd szolgaltatasi
tevékenységének vizsgalata. Az is megallapithatd, hogy amennyiben nem lenne elegend6 viz a
vizikdzm( szolgaltatd részérdl a vizellatas biztositasahoz, és ehhez a hatalyos vizjogi engedélyét
kellene mdédositani, ugy az is kildn vizjogi engedélyezési eljaras keretében térténne a hatalyos
jogszabalyok alapjan, nem pedig egy 6sszevont eljaras keretében.

A vizlgyi és vizvédelmi hatésagnak elengedhetetlen jelen eljaras keretében tehat a vizik6zmi
szolgaltaté nyilatkozata, tovabba a hatésagnak hivatalbdl rendelkezésére alldé nyilvantartasok, egyéb
okiratok, hiszen ez alapjan hozhaté csak megalapozott dontés a vizellatottsag kérdéskore
vonatkozasaban. Az dsszevont eljaras keretében vizsgalandé vizlgyi és vizvédelmi szakkérdéseknek
teljes korlien eleget tett a hatésag, melynek eredményeképpen jelen médosité dontés keril kiadasra.

18. Kérem kozolni az éves N-metil-2-pirrolidon (NMP) felhasznalas pontos mennyiségét!

A koézmeghallgatas végéig beérkezett kérdések megvalaszoldsakor a HB/17-1KV/01298-94/2025
Ugyiratszamu feljegyzésben rogzitettek alapjan a szakérté a felhasznalt NMP pontos mennyiségét a
benyujtott hianypétlas 2. kérdésére adott valaszaban ismertette, amelynek mennyisége 17 764 t/év.

A kérdéstél fuggetlenll a koérnyezetvédelmi hatdésag jelen hatarozat rendelkezd részének IV.
pontjaban az NMP éves felhasznalt mennyiségét a teljesitett hianypétlasi felhivasban rogzitett
mennyiségre modositotta tekintettel arra, hogy a Khvr. 11. szamu melléklet 1. pont b) alpontja szerint
az egységes kornyezethasznalati engedélynek tartalmaznia kell a telephely és a létesitmény jellemzdit
és az 1. pont f) alpontja alapjan a kiépitett termelési kapacitast.

19. Mutassak be az NMP-kibocsatas modellezésének bemeneti adatait és feltételezéseit!

A kozmeghallgatas végéig beérkezett kérdések megvalaszolasakor a HB/17-1KV/01298-94/2025
ugyiratszamu feljegyzésben rogzitettek alapjan a szakérté arr6dl adott tajékoztatast, hogy a
telephelyen létesitett pontforrasok modellezésének bemeneti adatait (éplletek elhelyezkedése,
magassaga, pontforrasok fizikai paraméterei, kibocsatasra keriilé szennyez anyagok koncentracidja,
meteorolégiai adatok, Albedo, Bowen-arany, fellleti érdesség) a benyujtott kérelem 9.3.1. fejezete
tartalmazza.

A hivatkozott fejezet értelmében NMP kibocsatas a P19, P24, P37, P58, P59 pontforrasokon torténik.
Az érintett pontforrasokon tavozé szennyez6 anyag koncentracié esetén feltételeztilk, hogy a
benyujtott kérelem 107. tablazataban szerepl6 kibocsatas csokkentd intézkedéseket (levalasztasi
technolégia) alkalmazzak. A CATL Kft. a pontforrasokat ugy tUzemelteti, hogy a szennyez&anyagok
levalasztasi hatasfoka a hivatkozott tablazatban megadott értékek felett maradjon. Errél a Kift.
karbantartasi tervben meghatarozott toltetcserével, valamint folyamatiranyitasi eszkdzokkel
gondoskodik.

A fenti bemeneti adatok és feltételezések alapjan elvégeztik a terjedésszamitasokat és
meghataroztuk a pontforrasok levegétisztasag-védelmi hatasteriletét.

A kornyezetvédelmi hatésag megallapitotta, hogy a szakértd a fent ismertetettek szerint modellezte
az NMP kibocsatasokat, amely alapjan hatasteriletet allapitott meg a Khvr. és az agazati
jogszabalyban meghatarozott kdvetelményeknek megfeleléen.

A koérnyezetvédelmi hatésag az NMP kibocsatas szabalyozasa szempontjabol az alaphatarozat
rendelkezd részének 3.3.14. pontjaban foglalt tablazatok moédositasakor figyelembe vette a benyuijtott
hatastanulmanyban és a hianypoétlasban leirtakat és a vonatkozé jogszabalyok szerint megallapitott
hatarértéket alkalmazta a kérdéstél fliggetlendil.
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20. Az NMP vel szennyezett viz kezelése/elszallitasa kiils6 vallalkozéhoz keriil, igy kérdés,
hogy hova keriil, hogyan lehetséges annak nyomonkévetése, mennyire megbizhat6?
Gondolok itt példaul barmilyen olyan létesitményre, ahol k6zcsatorna csatlakozas van, és a
"regeneralas” az szimplan a csatornaba vagy termeszétbe iirités lesz-e?

A koézmeghallgatas végéig beérkezett kérdések megvalaszoldsakor a HB/17-1KV/01298-94/2025
Ugyiratszamu feljegyzésbe rogzitetten a szakérté azt nyilatkozta, hogy a tevékenység végzése soran
keletkez6 NMP-viz hulladék hasznositasat végz6 cég (JWH Kft.) egységes kornyezethasznalati
engedéllyel rendelkezik, befogadd nyilatkozatat a benyujtott kérelem 7. mellékletében csatoltak. A
hulladékhasznositast végz6 cég tevékenységét a vonatkozd elbirasok betartdsa mellett koteles
végezni, melyet a teriletileg illetékes kdrnyezetvédelmi hatésag rendszeresen ellendriz.

A kornyezetvédelmi hatésag a szakért6 fenti megallapitasan tulmenden az alabbi ténymegallapitast
tette:

A hatastanulméany 115. oldalan a 7.2.4. fejezetben kérelmezd leirja, hogy a keletkez§ NMP hulladék
hulladékhasznosité szervezet részére kerll atadasra, mely a hulladékbdl ipari minéségii NMP
terméket képes eldallitani. A hatadstanulmany 7. mellékletében csatolasra kertlt a regeneralast végzé
gazdalkodd szervezet befogadd nyilatkozata, mely alapjan megallapitast nyert, hogy az masik
varmegyei kormanyhivatal illetékességi teriletén helyezkedik el, igy az engedélyezés, és ellenbrzés a
hataskaorrel és illetékességgel rendelkezé hatésag hataskore.

Az NMP-viz elegy, mint veszélyes hulladék szallitasa vonatkozasaban megallapithatd, hogy a Ht. 14.
§ (2) bekezdése szerint a hulladék szallitdja felelés a hulladék rendeltetési helyére térténd
biztonsagos eljuttatasaért.

A Ht. 14. § (3) bekezdése szerint szallitasbdl eredd szennyezés esetén a hulladék széllitoja
gondoskodik az eredeti koérnyezeti &llapot helyreallitasardl, igy kulénésen a terulet
szennyezésmentesitésérdl és a hulladék elszallitasardl.

Kérelmez6 a hatastanulmany 9.1.1.11. fejezetében foglaltak szerint a hulladék atvételére jogosult,
eérvényes hulladékgazdalkodasi engedéllyel rendelkezé gazdalkodd szervezetnek torténd atadasaval
gondoskodik a hulladék jogszerli kezelésérdl, ezt kdvetden fenti jogszabalyok szerint a szallitd
feladata a szallitasi biztonsag megteremtése és fenntartasa

A hatastanulmany 7. mellékletében megnevezett regeneralast végz6 gazdalkodd szervezet érvényes
egységes kornyezethasznalati engedéllyel rendelkezik (KE/041/01582-13/2024).

A hatastanulmany 7.2.4. fejezetében kérelmezd leirja, hogy a keletkez6 NMP hulladék
hulladékhasznositd szervezet részére kerul atadasra, mely a hulladékbdl ipari minéségliic NMP
terméket képes elGallitani. A regeneralas célja tehat az oldoszer visszanyerése a keletkezé
hulladékbdl, ezért kérdez6 azon felvetése, miszerint a hulladékot kezeletlen formaban kdzcsatornara
vagy a természetbe bocsatjak, téves.

Azt, hogy a hatastanulmanyban ismertetettek megfelelnek-e a jogszabalyi eléirasoknak a
hulladékgazdalkodasi hatéosag a 624/2022. (Xll. 30.) Korm. rendelet 3. melléklet 17. pontjaban,
valamint az egyes kdzérdeken alapulé kényszeritd indok alapjan eljaré szakhatésagok kijel6lésérél
52616 531/2017. (XII. 29.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: 531/2017. (XIl. 29.) Korm. rendelet) 4/A. §-
aban és 9. melléklet 22. pontjdban meghatarozott szakkérdés vizsgalata keretében vizsgalta, mely
soran megallapitast nyert, hogy kérelmezd a tevékenység soran keletkezé hulladékokat a hatalyos
jogszabalyi eléirasok szerint fogja kezelni.
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Fenti kérdés vonatkozasaban az alaphatarozat 3.2.9. pontja tartalmazza a hulladékok engedéllyel
rendelkezd részeére torténd atadasara vonatkozé elbirast, emellett, mivel az NMP-viz elegy veszélyes
hulladéknak mindsul, a szallitds soran a veszélyes hulladékkal kapcsolatos egyes tevékenységek
részletes szabalyairdl sz6l6 225/2015. (VIII. 7.) Korm. rendelet vonatkozé rendelkezéseit is figyelembe
kell venni, melyre a kdrnyezetvédelmi hatésag az alaphatarozat 3.2.35-3.2.38. pontjaiban tovabbi
eléirasokat tett. A mddositési eljaras soran fenti el6irdsok modositdsa nem valt indokolttd, ezért a
kérnyezetvédelmi hatésag kildn rendelkezést nem alapitott a modosité dontésben, az alaphatarozat
rendelkezései valtozatlan tartalommal hatélyban maradnak.

21. Kérem, ha lehet részletezzék a kiils6 NMP-szallitasi lanc kockazatkezelését!

A kbdzmeghallgatas végéig beérkezett kérdések megvalaszolasakor a HB/17-IKV/01298-
94/2025ugyiratszamu feljegyzésbe rogzitetten a szakérté azt nyilatkozta, hogy a kérdés nem
kapcsolodik a kdzmeghallgatas targyat képezd eljarashoz. Az NMP hulladék szallitasat
hulladékszallitasi engedéllyel rendelkez6é szakcég végzi. A hulladékszallitast végz6 cég koteles a
vonatkozo szallitasi szabalyok szerint eljarni.

A hulladékszallitast végz6 cég havaria tervvel rendelkezik. A szallitds soran bekodvetkezd balesetek
elharitasat a havaria tervben foglaltak szerint kell elvégezni.

A katasztréfavédelmi hatésag azt nyilatkozta, a fenti feljegyzésben rogzitettek alapjan, hogy a N-
metil-2-pirrolidon (anyag, CAS szama 872-50-4) nem min&sil veszélyes arunak a vonatkozé
szabalyozas értelmében, igy a hivatasos katasztréfavédelmi szerv nem rendelkezik hataskorrel. Egy
olyan kareseménynél, ahol érintett lenne a fent nevesitett anyag, a katasztrofavédelem részérél a
karfelszamolas, beavatkozés a biztonsagi adatlapot figyelembe véve torténik.

Kornyezetvédelmi hatésag az alabbi ténymegallapitast tette:

Amennyiben az NMP-viz elegy, mint veszélyes hulladék széllitasi lancéra vonatkozik a kérdés, ugy
megallapithatd, hogy az ADR-tanacsad6 besorolasa alapjan a Nemzetkdzi Vasuti Fuvarozasi
Egyezmény (COTIF) mdédositasardl Vilniusban elfogadott, 1999. junius 3-an kelt Jegyzékonyv C
Fliggeléke Mellékletének kihirdetésérdl, valamint a belfoldi alkalmazasanak egyes kérdéseirél szo6lo
166/2025. (VI. 24.) Korm. rendelet 1. melléklet szabalyait kell figyelembe venni.

Amennyiben az ADR-tanacsadé besorolasa alapjan nem minésul ADR hatalya ala tartozonak, ugy a
veszélyes hulladék széllitasra vonatkoz6 szabalyoknak mindenképpen meg kell megfelelni a szallitas
soran. Az NMP-viz elegy, mint veszélyes hulladék szallitdsa vonatkozdsdban megallapithatd, hogy a
Ht. 14. § (2) bekezdése szerint a hulladék szallitdja felelés a hulladék rendeltetési helyére torténé
biztonsagos eljuttatasaért. A Ht. 14. § (3) bekezdése szerint szallitasbdl eredd szennyezés esetén a
hulladék szallitéja gondoskodik az eredeti kdrnyezeti allapot helyreallitasardl, igy kuléondsen a terllet
szennyezésmentesitésérdl és a hulladék elszallitasardl.

Az alaphatarozat 3.2.9. pontja tartalmazza a hulladékok engedéllyel rendelkezé részére torténd
atadasara vonatkozo eldirast, illetve emellett a szallitas soran a veszélyes hulladékkal kapcsolatos
egyes tevékenységek részletes szabalyairdl szolé 225/2015. (VIIl. 7.) Korm. rendelet vonatkozo
rendelkezéseit is figyelembe kell venni, melyre a kérnyezetvédelmi hatésag az alaphatarozat 3.2.35-
3.2.38. pontjaiban tovabbi eléirasokat tett. A mddositasi eljaras soran fenti eléirasok moédositdsa nem
valt indokoltta, ezért a kdrnyezetvédelmi hatésag kulon rendelkezést nem alapitott a mddositd
déntésben, az alaphatérozat rendelkezései valtozatlan tartalommal hatalyban maradnak.
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22. A'csekély’ levegbterhelés allitasat szamszeriisiteni célszerti!

A kozmeghallgatas végéig beérkezett kérdések megvalaszolasakor a HB/17-1KV/01298-94/2025
ugyiratszamu feljegyzésben a szakérté felhivta a figyelmet arra, hogy a benyujtott kérelem 6.
mellékletének 4. oldalan szereplé el6zetes mindsités a tanulmany késdbbi részén (10. oldal)
szdmszerisitésre kerllt. Ezen szamszerUsitett értékek képezték a terjedésszamitds bemeneti adatét.
A terjedésszamitas szdmszerisitett eredményei a hivatkozott melléklet 21. oldalan (6.1.2. fejezet)
kerlltek abrazolasra, majd tablazatban 6sszefoglalasra.

A kornyezetvédelmi hatésag megallapitotta, hogy a hatasterililet szamitdsara az Lvr. hatasteruleti
definicionak alkalmazasaval kerllt sort, tehat a dokumentacié alkalmas volt az elbiralasra, melynek
eredményeképpen jelen médositd hatarozat kerult meghozatalra.

23. Adjak meg a telephely éves kdzvetlen CO-kibocsatasat (tCO/év — Scope 1)...

A koézmeghallgatas végéig beérkezett kérdések megvalaszoldsakor a HB/17-1KV/01298-94/2025
Ugyiratszamu feljegyzésben a szakérté arrdl nyilatkozott, hogy Scope 1 utalas alapjan azt
feltételezzik, hogy a kérdezd szén-dioxidra (CO,) gondol. A telephely kdzvetlen CO, kibocsatasa alatt
a telephelyen Uzemeld foldgaz-tizelésli berendezések és a telephelyen belili forgalom CO,
kibocsatasat értjuk. Ennek mennyisége a benyuijtott kérelem 9.3.1.8. fejezete alapjan 91 589 t/év.

A kornyezetvédelmi hatésag a szakérté megallapitdsan tul megallapitotta, hogy a hatastanulmany
276. oldalan szereplé 111. szamu tablazatban bemutatasra kerultek a kibocsatott szennyezéanyagok
mennyiségei, a modositast kovetéen. A szén-monoxidra vonatkozé adatok a masodik sorban
szerepelnek kg/h-ban kifejezve.

Az éves kodzvetlen CO kibocsatas bemutatdsa a Khvr. szerint nem koételezd tartalmi elem.
Amennyiben a kérdezb a CO, éves kibocsatasra gondol, azt a hatastanulmany 292. oldalan 1évé 118.
tablazat tartalmazza, amely szerint a telephelyen Uzemszerlien folytatott tevékenység soran
kibocsatasara keril6 U(veghazhatasi gazok mennyisége, azaz 91504 tonna/év, amelyhez
hozzaadodik még a telephelyen belili forgalom CO, kibocsatasa, amely 6sszesen 85 tonna/év, amely
adat a hatastanulmany 293. oldalan szerepel.

Az eljaras targyat képez6 tevékenyseghez kotédé Uveghazhatasu gazok varhatd kibocsatasa a Khvr.
6. szamu melléklet 4. pont ak) alpontja alapjan kotelezé tartalmi elem.

A kérdéstdl fuggetlendl a szén-monoxid kibocsatast a kdérnyezetvédelmi hatésag a hatarozat
rendelkezd részének 3.3.14. pontjdban kibocsatasi hatarértékkel szabalyozta, az éves CO,
kibocsatast a hatastanulmany a Khvr. szerinti tartalmi kdvetelményeknek megfeleléen bemutatta,
melyre rendelkezést a Khvr. szerint nem kell alapitani.

Az lveghazhatasu gazok kozosségi kereskedelmi rendszerében és az erdfeszités-megosztasi
hatarozat végrehajtasaban torténd részvételrél széld 2012. évi CCXVII. térvény 1.§ b) pontja alapjan
(1. melléklet 3. I. pontja) a gyar a szén-dioxid tekintetében lveghazhatasu gazkibocsatassal jard
kibocsatasi engedélykdteles tevékenységet végez, melyre vonatkozdan a fenti térvényben foglalt —
nem a terlleti kdrnyezetvédelmi hatdsagi hatédskdrbe tartozd — kotelezettségének eleget kell tennie.

24. Ha a beépitett tiizeloberendezések hételjesitménye 175 MWth-rél 161 MWth-ra csokkent,
szamszeriisitsék a tényleges CO-csokkenést...

A kozmeghallgatas végéig beérkezett kérdések megvalaszolasakor a HB/17-1KV/01298-94/2025

Ugyiratszamu feljegyzésben a szakérté véleménye szerint, az el6z6 kérdés alapjan azt feltételezziik,
hogy a kérdezd szén-dioxidra (CO,) gondol. A korabbi engedélyeztetési eljaras alkalmaval a
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tizel6berendezések CO, kibocsatasa az elméleti maximumra (100 %-os kihasznaltsag, folyamatos
Uzemmenet) kerllt meghatarozasa.

A technoldgiai kiviteli tervek elkésziltét kdvetéen lehetségessé valt az energiaigény véglegesitésére,
az atlagos kihasznéltsdg meghatarozasara. A szamitdsok alapjan a tlzelSberendezések CO,
kibocsatasa 288 000 t/évrél 91 000 t/évre csdkkent.

A kornyezetvédelmi hatésag a szakértd megallapitasan til megallapitotta, hogy a hatastanulmany
276. oldalan szereplé 111. szamu tablazatban bemutatasra kerultek a kibocséatott szennyez6anyagok
mennyiségei, a moddositast kovetéen. A szén-monoxidra vonatkozé adatok a masodik sorban
szerepelnek kg/h-ban kifejezve, amely a tanulmany adatai alapjan 1,6 kg/h-val csékken.

Amennyiben a kérdez6 a CO, éves kibocsatasra gondol az elsé Osszevont eljaras soran a
hatastanulmany 148. oldalan lév6 43. tablazat tartalmazta, hogy a 10 darab gazkazan altal kibocsatott
CO, éves mennyisége 288000 tonna, amely adat jelentds tulbecsléssel kerilt meghatarozasra, a
szakért6 nyilatkozata alapjan.

Jelen Osszevont eljaras soran a hatastanulmany 292. oldalan 1évé 118. tablazat tartalmazza a
gazkazanok altal kibocsatott Uveghdzhatasu gazok (CO,) mennyiségét, amely 91000 tonna/év, vagyis
a csbkkenés 197000 tonna/év.

A kornyezetvédelmi hatésag a jogszabalyi kdvetelményeknek megfeleléen a tlizel6berendezések
szén-monoxid kibocsatast kibocsatasi hatarértékkel szabalyozta szakérté szamadatokkal tamasztotta
ala a tuzel6berendezések teljesitménycsokkentése kovetkeztében elballt szén-monoxid redukciét. Ez
alapjan, a tluzel6berendezések kibocsatasara vonatkoz6 hatarértékeket a kdrnyezetvédelmi hatdésag
jelen hatarozat rendelkezé részének 3.3.14. pontjdban irta el6. A CO, vonatkozdsdban pedig
megallapithatdé, hogy hatéstanulmany a létesitménynek az Uveghazhatdsu gazok varhatéd
kibocsatasanak bemutatasaval kapcsolatban a Khvr. 6. szdmu mellékletében meghatarozott tartalmi
koévetelményeket maradéktalanul teljesitette, illetve a CO, a jogszabalyok értelmében kibocsatasi
hatarértékkel nem szabalyozott.

25. Soroljak fel éves bontasban az 6sszes keletkez6 veszélyes hulladékfajtat!

A kozmeghallgatas végéig beérkezett kérdések megvalaszolasakor a HB/17-1KV/01298-94/2025
ugyiratszamu feljegyzésbe rogzitetten a szakérté a tevékenység végzése soran keletkez6 veszélyes
hulladékok mennyiségét tablazatban ismertette.

A kornyezetvédelmi hatésag a szakértd fenti megallapitasan tulmenden az alabbi ténymegallapitast
tette:

A hatastanulmany 327. oldalan a 9.3.4.1. fejezetben a 142. tablazat részletesen ismerteti a keletkezd
nem veszélyes és veszélyes hulladékokat, azok varhatd éves becsilt mennyiségét. A szakérté fenti
megallapitasat a kornyezetvédelmi hatésag kiegésziti azzal, hogy a fenti tablazat nem tartalmazza a
hulladék el6kezelési tevékenység soran keletkez6 hulladékokat, ezen hulladékok a 9.3.4.3. fejezetben
kerllnek ismertetésre.

A terileti hulladékgazdalkodasi hatésag a mddositasi eljaras soran a hulladékkezelésre vonatkozo
jogszabalyi kovetelmények teljesitését a 624/2022. (XII. 30.) Korm. rendelet 3. melléklet 17.
pontjaban, valamint az 531/2017. (XIl. 29.) Korm. rendelet 4/A. §-aban és 9. melléklet 22. pontjaban
meghatarozott szakkérdés vizsgalata keretében vizsgalta, mely soran megallapitotta, hogy a kérelem
tartalmazta a jogszabaly altal eldirt tartalmi kdvetelIményeket, ezaltal érdemben vizsgalhaté volt a
kérelem.
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Jelen kérdéstdl fliggetlenll a kérnyezetvédelmi hatésag megallapitotta, hogy a kialakitasra kertld
munkahelyi és Uzemi gyUjtbhelyek kialakitdsa és kapacitasa vonatkozasaban a technoldgiabdl
szarmazo veszélyes hulladékok is érintettek, mely vonatkozasaban a jelen dodntésében az
alaphatarozat 3.2.16. és 3.2.28. pontjai modositasra kerUltek.

26. Részletezzék a talaj- és talajvizvédelmi monitoring-rendszert!

A kdézmeghallgatas végéig beérkezett kérdések megvalaszoldsakor a HB/17-IKV/01298-94/2025.
Ugyiratszamu feljegyzésbe rogzitetten a szakértd azt nyilatkozta, hogy a telephely talaj- és talajviz
monitoringjat mar a jelenleg hatalyos IPPC engedély is szabalyozza. Ennek bemutatasat a benyuijtott
kérelem 9.1.2.12., valamint 12. fejezete ismerteti.

A tevékenység végzéséhez sziikséges miszaki és lizemeltetési feltételeket a CATL Kft. ugy alakitja
ki, hogy a tevékenységbdl felszini és felszin alatti vizszennyezés ne alakulhasson ki. A telephelyen a
CATL Kft. tevékenységet még nem végez, vizszennyezés nem tortént.

A sajat tulajdonu telephelyrészre vonatkozdéan a tevékenység megfelel6 miszaki biztonsaganak
folyamatos ellenérzésére, illetve igazolasara a CATL Kft. telephelyen belil kialakitott monitoring
rendszert fog Uzemeltetni. A talajviz kutak monitoringjat az IPPC engedély 3.12.19. pontja szerint
végzik majd.

A szakértd altal idézett szdveg szerint:

»A véglegessé valt vizjogi izemeltetési engedély alapjan tGzemeltetett monitoring kutakbdl — félévente
egyszer talajviz mintavételezést és a mintak vizmindség vizsgalatat kell elvégezni akkreditalt modon
pH, vezet6képesség, ammonium, nitrit, nitrat, foszfat, fluorid, réz, kobalt, nikkel, mangan, aluminium,
Osszes alifas szénhidrogén (TPH), NMP(N-metil-2 pirrolidon), metiletil karbonat, glikolok, litium
komponensekre.

Az elsf talajvizminéség vizsgalatot a monitoring kutakbdl agy kell Gtemezni, hogy annak eredménye
legkésbbb a tevékenységgel dsszefiiggé szennyezé/alap anyag telephelyen térténd elsé megjelenése
el6tt legalabb 5 nappal a vizigyi és vizvédelmi hatésag rendelkezésére alljon.”

A tevékenység megkezdésére még nem kerdlt sor, igy a monitoring rendszerre vonatkozé adatok még
nem allnak rendelkezésre a sajat tulajdonu telephelyrészen.

A bérelt telephelyrészre vonatkozéan az INPARK Szigma Ipari Park Kft. nevére kiadott HB/17-
IKV/00046-51/2024. sz&mu kornyezetvédelmi engedély 3.12.11. pontja tartalmazza a telephelyen
kialakitasra szlkséges monitoring kutak helyét. INPARK Szigma Ipari Park Kft. megkérte a monitoring
kutak létesitési engedélyét, melyet a 35900/2227-6/2024. alt. szamu hatédrozatban adott meg a Hajdu-
Bihar Megyei Katasztréfavédelmi Igazgatosag.

A szakértd tablazatban felsorolta a talajviz monitoring kutak azonositéjat és tervezett helyeit mind a
sajat, mind a bérelt telephelyrészre vonatkozéan, tovabba csatolta a benyujtott kérelem 9.1.2.12.
fejezetében taldlhaté Talajviz monitoring kutak elhelyezkedése ciml 31. abrat is. A hivatkozott
tablazatok és abra a HB/17-1KV/01298-94/2025. ligyiratszamu feljegyzésben megtalalhato.

A monitoring kutak min6ségének vizsgalatara vonatkozo eldirasokat az egységes kornyezethasznalati
engedély 3.12. Vizgazdalkodas és vizvédelem Il. D.) Felszini és felszin alatti vizek min&ségének
védelme, A&llapotromldsdnak megakadalyozédsa érdekében tett elGirasok (vizmindség-védelmi
monitoring) 14. alpontja tartalmazza:

»A véglegessé valt vizjogi lUzemeltetési engedély alapjan tizemeltetett monitoring kutakbdl — félévente
egyszer talajviz mintavételezést és a mintak vizmindség vizsgalatat kell elvégezni akkreditalt modon
pH, vezetbképesség, ammonium, nitrit, nitrat, foszfat, fluorid, réz, kobalt, nikkel, mangan, aluminium,
Osszes alifas szénhidrogén (TPH), litium komponensekre.”
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A tervezett tevékenység monitoringja a kiadott IPPC engedélyek alapelvei szerint, az alabbi
szempontok szerint torténik:
e Alevegd immissziéd mérés a jelenleg érvényes méreési terv alapjan, az emisszié meérési rend
a jelenleg érvényes IPPC engedély kovetelményrendszere alapjan, az Uj pontforrasok
bevonasaval
e Afelszin alatti vizek és a foldtani kdzeg vizsgalata a jelenleg hatalyos IPPC engedély
koévetelményrendszere alapjan torténik,
e A zajmérése a jelenleg érvényes IPPC engedély kdvetelményrendszere alapjan
e A hulladékok mennyiségének, 6sszetételének vizsgalata a jelenleg érvényes IPPC engedély
kdvetelményrendszere alapjan

A vizugyi hatésag azt a valaszt adta, hogy ezen kérdéstdl fuggetlenul szakkérdésben vizsgalta, hogy
jelen mobdositas hatassal van-e a felszini és felszin alatti vizek mindségének védelme,
allapotromlasanak megakadalyozasa vonatkozasaban tett el6irasokra, rendelkezésekre. A
modositasra benyujtott dokumentacié vizsgalatat kdvetden déntenek arrdl, hogy a korabbi el&irasok
modositasa szikséges-e.

A kulén vizjogi eljaras keretében lefolytatott és annak eredményeképpen kiadott végleges vizjogi
Uzemeltetési engedélyben a vizigyi és vizvédelmi hatésag megallapitdsokat tett és rendelkezéseket
alapitott.

A koérnyezetvédelmi hatésag a fent leirtakon tul az aldbbiakat nyilatkozta. A CATL Kft. a sajat
tulajdonu telephelyén még kivitelezés zajlik. A kornyezetvédelmi hatdésag a végleges egységes
koérnyezethasznalati engedélyben meghatarozta a féldtani kézeg monitoring végzésének feltételeit.

A végleges egységes kornyezethasznalati engedély 3.1.10. pontja a tevékenység megkezdése elétti,
a 3.1.9. pontja a tevékenység soran évenkénti gyakorisaggal elvégezend6, mig a 3.19.1. pontja a
felhagyasra vonatkozé monitoring el8irasokat, valamint a 3.9.9. pontja a talajvédelemre vonatkoz6
monitoring el6irast tartalmazza.

A kdrnyezetvédelmi hatésag a végleges egységes kornyezethasznalati engedély 3.1.9.1. pontjaban a
szennyez6 forrasok alapjan meghatarozta a foldtani kozeg mintavételi helyeket, a 3.1.9.2. pontban a
mintavételi mélységeket, a 3.1.9.4. pontban pedig a mintavételre, analitikai vizsgalatra és a vizsgalati
eredményekre vonatkozd elbirasokat. A vizsgalandd komponensek a tevékenységre jellemzd
szennyezd anyagok alapjan — mintavételi helytél fiiggéen —, mint litium, NMP, aluminium, TPH
(6sszes alifas szénhidrogén C5-C40), nikkel, mangan, réz, kobalt, fluorid, glikolok, vezet6képesség,
ammonia, nitrit, nitrat kertltek meghatarozasra.

A jelen eljarashoz elkészitett hatdstanulmany a foldtani kzeg monitoringra vonatkozdan tartalmaz
modositasi kérelmet, melyet a kdrnyezetvédelmi hatdéség az eljards keretén belll vizsgalt.

Jelen modositd hatarozatban az alaphatarozat 3.1.9.1. pontjat médositd rendelkezések a kérelemnek
megfeleléen egyértelmiien elkildnitik a sajat tulajdonu és a bérelt telephelyre vonatkozé foldtani
kdzeg mintavételi helyeket. Az indokold részben leirtak alapjan a mintak szamanak csdkkentését a
kdrnyezetvédelmi hatésag nem tartotta indokoltnak, tovabba Uj vizsgalanddé anyag meghatarozasa —
mivel Uj szennyezd anyag a foldtani kozeg szempontjabdl nem jelenik meg — nem volt indokolt.

27. A szennyviz-el6kezelés hatékonysagat kérjiik szamszeriien bemutatni!

A koézmeghallgatas végéig beérkezett kérdések megvalaszoldsakor a HB/17-1KV/01298-94/2025
Ugyiratszamu feljegyzésben régzitettek alapjan a szakérté megallapitotta, hogy a telephely hatalyos
jogszabalyok nem irjdk el6, hogy a hatasvizsgalati eljaras soran részletesen meg kellene hatarozni a
szennyviz-el6kezelés eltavolitasi hatasfokat. E kérdéskdr részletes bemutatasa a vizjogi
engedélyezési eljaras keretében torténik, ahol a technoldgiai megoldasok és a kibocsatasi
paraméterek pontos értékelése is megtorténik.
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A CATL Kft. kiemelt figyelmet fordit a legjobb elérhetd technikak (BAT) alkalmazasara a kornyezet
védelme érdekében. Ennek egyik j6 példaja az elektrolit szennyviz kezelése, ahol a bejové viz BOD-
értéke 3 000 mg/L, mig a kezelt vizé minddssze 190 mg/L, ami mintegy 94%-os tisztitasi
hatékonysagot jelent. Ez jél mutatja a vallalat elkotelezettségét a magas szintl kdrnyezetvédelmi
teljesitmény és a folyamatos technoldgiai fejlesztés irant.

A vizligyi hat6sag a feljegyzésben rdgzitett moédon azt a valaszt adta, hogy ezen kérdéstél fliggetlenl
a vizugyi és vizvédelmi hatésag szakkérdésben vizsgalta, hogy jelen mddositas hatassal van-e a
szennyvizelvezetés, tisztitas, kibocsatas vonatkozasaban korabban tett el6irdsokra, rendelkezésekre.
A modositasra benyujtott dokumentacidéra tekintettel dontoétt a vizigyi és vizvédelmi hatésag arrdl,
hogy a korabbi eldirasok médositasa szikséges-e.

A kornyezetvédelmi hatésag a fentieken tul megallapitotta, hogy a hatalyos jogszabalyok alapjan a
szennyviz-el6kezel6 hatékonysaganak szamszer(i bemutatasa nem koételez6 tartalmi elem, azonban a
vizlgyi hatéosag hataskorébe tartozé szakkérdések vizsgalatra kerilnek jelen modositasi eljaras
keretében is.

Jelen modositd engedélyezési eljaras keretében a 624/2022. (XII. 30.) Korm. rendelet értelmében a
vizugyi és vizvédelmi hatdsag az aldbbi szakkérdést vizsgélta:

»+Annak elbirdldsa, hogy a tevékenység vizellatasa, a keletkezd csapadék és szennyviz elvezetése,
valamint a szennyviz tisztitdsa biztositott-e, vizbazis védéteriletére, véddidomara, jogszabalyban,
illetve hatarozatban meghatarozott eléirasok érvényesitheték-e, tovabba annak elbiralasa, hogy a
tevékenység az arviz és a jég levonulasara, a mederfenntartasra milyen hatast gyakorol.

Annak elbiralasa, hogy a tevékenység kapcsan a felszini és felszin alatti vizek minésége, mennyisége
védelmére és allapotromlasara vonatkozé jogszabalyban, illetve hatarozatban meghatarozott
el6irasok érvényesithetdk-e.”

A kornyezetvédelmi hatésag a fentieken tul megallapitotta, hogy a hatalyos jogszabalyok alapjan a
koérnyezetvédelmi eljarasban nincs olyan el6iras mely rendelkezne a szennyviz-el6kezeld tisztitasi
hatasfokanak szamszerli megadasardl, de ezen kérdéstél fliggetlenil a vizligyi és vizvédelmi hatésag
szakkérdésben vizsgalta és a B.) Szennyviz elvezetésre, tisztitasra, kibocsatasra vonatkozo feltételek
pontjdban megallapitasokat tett és rendelkezéseket alapitott. A hatastanulmany szerint a sajat
telephelyen keletkez6 kommunalis szennyiz és az el6kezelést nem igényld technolégiai szennyviz az
Uzemben nem kerll kezelésre, mig a kezelést igényl6 szennyviz a szennyviz el6tisztiton kerdl
kezelésre.

A vizlgyi és vizvédelmi hatésag a sajat telephely el6kezelt technoldgiai szennyviz kibocsatasara
vonatkozdan kilon eljdrasban vizjogi engedélyt adott, melyben eldirasra kerult tdbbek kozott az is,
hogy a Debreceni Vizm{ Zrt, mint vizikdzmi szolgéltaté befogadoi nyilatkozatdban foglaltak betartasa
koételezd.

A kérdésre vonatkozoéan - tehat a hatdsfok szamszerUsitésével dsszefiggésben - a kérnyezetvédelmi
hatésag kulén rendelkezést nem hozott, és megallapithatd, hogy a hidnypotlassal kiegészitett
hatasvizsgalati dokumentacio tartalmazta a jogszabaly altal el6irt tartalmi kdvetelményeket, ezaltal
eérdemben vizsgalhaté volt a kérelem, amelynek eredményeképpen jelen hatarozat kerul kiadasra.

28. Csatoljak a telekhataron és a legkdzelebbi érzékeny teriileteken modellezett zajértékeket!

A kdézmeghallgatas végéig beérkezett kérdések megvalaszoldsakor a HB/17-IKV/01298-94/2025.
Ugyiratszamu feljegyzésbe rogzitetten a szakérté azt nyilatkozta, hogy a jelenleg hatalyos
jogszabalyok nem irjdk el6 a zajterhelést a telekhataron t6rténd szamitasat, mivel ott védendd
létesitmény nem taldlhaté. A hianypétlasi felhivas 23. kérdésére adott valaszban csatoltak a
tevékenység pontositott zajtérképét (106. és 107. abra), melyrl a telekhatdron is leolvashaté a
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zajterhelés mértéke. Csatolta a 106. abrat, melynek elnevezése az Uzemi zajtérkép- nappali idészak,
valamint a 107. abrat, melynek elnevezése Uzemi zajtérkép- éjjeli id6szak volt. Mindezek mellett
valasza tartalmazta a terhelési pontok koordinatait, illetve ismertette a terhelési pontokat tablazatos
formaban és csatolta a vizsgalat eredményeit és értékelését.

A kornyezetvédelmi hatésag a szakértd fenti megallapitasan tulmenden az alabbi ténymegallapitast
tette:

A benyujtott hianypétlas 23. pontjaban bemutatott zajtérkép és hatasterllet lehatarolas szemlélteti a
telekhataron és a legkdzelebbi érzékeny terlileteken varhatd zajterhelés mértékét, amely alapjan a
védendo terlletek, éplletek, helyiségek elétt zajkibocsatasi hatarértéket meghaladé zajterhelés nem
varhaté a hatastanulmany tanusaga szerint. A benyujtott hianypétlas 5. szamu melléklete részletesen
ismerteti a zajterjedés modellezés eredmeényeit, részeredmeényeit, a legkdzelebbi védendék el6tt
varhaté zajterhelés nagysagat, amelyek a hianypotlas 23. pontjaban tablazatos formaban is
ismertetésre kerlltek a 155. tablazatban. Valamennyi dokumentacié nyilvanosan elérhetd a
kormanyhivatal honlapjan.

A hianypdtlassal kiegészitett hatastanulmany ismertette a jogszabaly altal elirt tartalmi
kovetelményeket, ezaltal érdemben vizsgalhaté volt a kérelem, amelynek eredményképpen jelen
modositd hatarozat kerdl kiadasra.

29. Kérjiikk megadni a telekhataron és a legérzékenyebb receptorhelyeken mért/modellezett
decibel-értékeket!

A kozmeghallgatas végéig beérkezett kérdések megvalaszolasakor a HB/17-1KV/01298-94/2025
Ugyiratszamu feljegyzésbe rogzitetten a szakérté azt nyilatkozta, hogy a jelenleg hatalyos
jogszabalyok nem irjak el a zajterhelést a telekhataron térténé szamitasat, mivel ott védendd
létesitmény nem talalhaté. A hianypdtlasi felhivas 23. kérdésére adott valaszban csatoltéak a
tevékenység pontositott zajtérképet (106. és 107. abra), melyrél a telephataron is leolvashaté a
zajterhelés mértéke.

A telephelyhez legkdzelebb talalhaté védendd létesitmények listajat és ezen pontok szamitott
zajterhelés mértékét a benyujtott hianypdtlas 23. kérdésére adott valaszban részletezték. A
hivatkozott tablazatokat és abrakat az el6z6 észrevételre adott valaszban csatolta, melyek a HB/17-
IKV/01298-94/2025 igyiratszamu feljegyzésben megtalalhatdak.

A kornyezetvédelmi hatésag a szakértd fenti megallapitasan tulmenden az alabbi ténymegallapitast
tette:

Amennyiben a receptorhelyek alatt a védendd létesitményeket/terhelési pontokat értette, a benyujtott
hianypotlas 23. pontjaban bemutatott zajtérkép és hatasterilet lehatarolas szemlélteti a telekhataron
és a legkdzelebbi érzékeny teruleteken varhatdé zajterhelés mértékét, amely alapjan a védendé
terlletek, épuletek, helyiségek el6tt zajkibocsatasi hatarértéket meghaladé zajterhelés nem varhaté a
hatastanulmany tanusaga szerint. A benyujtott hianypétlas 5. szamu melléklete részletesen ismerteti a
zajterjedés modellezés eredmeényeit, részeredmeényeit, a legkdzelebbi védenddk elétt varhatd
zajterhelés nagysagat, amelyek a hianypétlas 23. pontjaban tablazatos forméban is ismertetésre
kerlltek a 155. tablazatban.

Amennyiben a telekhatar alatt az Uzemi létesitmény telekhatarara gondolt, a hianypoétlas 23.
pontjaban bemutatott zajtérkép és hatastertilet lehatarolas alapjan tajékoztat6 jelleggel ismertetésre
kerultek a varhatdé zajvédelmi szempontu hatasok a telekhataron is, azonban a koérnyezetvédelmi
hatésag felhivja a figyelmet, hogy az MSZ 18150 szabvany 5.1. pontja alapjan a mérési pontokat a
zajtél védendd terlleteken kell kijeldlni, ahol a zajvédelmi kdvetelményeknek teljestlniik kell, nem
pedig az Uzemi létesitmény telekhataran. A hattérterhelés mérési eredményeit a hianypotlas 22.
pontjanak 5. tablazata tartalmazza.

110



A hatastanulmanyban és hianypotlasban bemutatott eredmények alapjan a kérnyezetvédelmi hatésag
vizsgalta a hatasterlleten talalhaté legérzékenyebb védendd terlletek, éplletek, helyiségek el6tt
mért/modellezett decibel-értékeket, amely alapjan érdemben vizsgalhaté volt a varhatd zajterhelés és
az alaphatarozat 3.4.19. pontjaban megallapitott zajkibocsatasi hatarértékek teljesilése.
Az alaphatarozat 3.4.19. pontja jelen dontéssel modositasra keril a rendelkezd részben foglaltak
szerint. A médositassal nem érintett részek valtozatlan tartalommal hatalyban maradtak.

30. Részletesen mutassak be a tervezett aruszallitasi forgalmat!

A kbézmeghallgatas végeéig beérkezett kérdések megvalaszolasakor a HB/17-IKV/01298-94/2025.
ugyiratszamu feljegyzésbe rdgzitetten a szakérté azt nyilatkozta, hogy a telephely aruszallitasi
jellemzéit a benyuijtott kérelem 6.4. és 9.1.5.6. fejezete részletezik.

A telephely terlletét nyugat felél az M35 autépalyan (Gérbehaza — Berettydujfalu) és a 481 jelG M35
- Debrecen Nemzetkdzi Repllétér masodrendd féuton, illetve ipari utakon keresztil lehet
megkozeliteni. Keleti iranybdl a 47 jelii Debrecen-Szeged masodrendl féuton, a 481 jeli M35 -
Debrecen Nemzetkdzi RepullStér masodrend( féuton, illetve ipari utakon keresztil megkdzelithetd
a telephely.

A telephelyen az arubeszallitas 0-24 éras munkarend szerint zajlik. A dolgozék munkahelyre torténd
bejutasa céges busszal és személyautokkal torténik. A telephelyen egyidejileg 2750 f6
munkavégzése varhaté. Az irodai dolgozok 8.00 — 16.30, a mulszakban dolgozék 6.00- 14.00,
14.00-22.00, 22.00-6.00 beosztas szerint dolgoznak.

A teherautordl az egységrakomanyok leemelése és a taroldsi helyre torténd mozgatasa
elektromos targoncakkal vagy elektromos kézi emelékkel torténik.

A telephelyre iranyulé forgalom adatait a 10. szamu tablazatban 6sszegezték, mely a HB/17-
IKV/01298-94/2025 szamu feljegyzés részét is képezi.

A forgalom eloszlasa az egyes utak koz6tt az alabbi:

1. a teherforgalom 90 %-a és a személyforgalom 30 %-a M35 autopalya-481. sz. féut-on
keresztil kozeliti meg a telephelyet. (A 481. sz. féut mentén az M35 autopalya
iranyaban zajtél nem védend® teriletek talalhatok.)

2. a teherforgalom 5 %-a és a személyforgalom 60 %-a 47. sz. ut Debrecen iranyabdl, majd
a 481. sz. uton keresztll érkezik a telephelyre,

3. a teherforgalom 5 %-a és a személyforgalom 10 %- a 47 sz. Ut - 481. sz. uton keresztul
kozlekedik.

A kornyezetvédelmi hatésag a szakért6 fenti megallapitasan tulmenden az alabbi ténymegallapitast
tette:

A benyujtott hatastanulmany 6.4. fejezetében és 9.3.5.3. fejezetében a varhaté forgalom
nagysagrendje és annak hatasai bemutatasra kerlltek, melynek tartalmat a kdrnyezetvédelmi hatésag
jelen eljaras keretében vizsgalja.

A hidnypotlassal kiegészitett hatastanulmény tartalmazta a jogszabaly &ltal meghatarozott tartalmi
kovetelményeket. A kérelemben szerepld adatok alapjan érdemben vizsgalhatdé volt a telephelyen
bellli forgalom zajszempontu hatédsai, a generélédé forgalom okozta zajterhelés-valtozas mértéke és
megallapithatd volt, hogy a telephelyen Kkivlli szallitasi tevékenység zajvédelmi szempontu
hatasterllet lehatarolasanak jogszabalyi feltételei nem teljeslilnek, igy hatasterilet lehatarolasa a
jogszabaly értelmében nem lehetséges. A szallitasi tevékenység szervezésére és a szallitasi
tevékenység okozta zajterhelés-valtozas figyelemmel kisérésére vonatkozdan elbiras kerilt az
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alaphatarozat 3.4.10. és 3.4.12 pontjaiban, melyek kozil jelen médositasi eljaras keretében a 3.4.10.
pont kerllt részben médositasra, azonban az alaphatarozat modositassal nem érintett rendelkezései
valtozatlanul hatalyban maradnak.

31. Adjak meg az 6sszes, a dokumentaciéhoz kapcsolodo szamitasi melléklet teljes listajat!

A koézmeghallgatas végéig beérkezett kérdések megvalaszoldsakor a HB/17-1KV/01298-94/2025
Ugyiratszamu feljegyzésbe rogzitetten a szakérté azt nyilatkozta, hogy a benyujtott kérelem levegé-
és zajkibocsatas esetén tartalmaz szamitasokat.

A szamitasok elvégzéséhez szikséges adatok a benyujtott kérelemben megtalalhatok, ezek alapjan a
szamitasok ellen6rzése elvégezhet6:

* Levegétisztasag-védelem: benyujtott kérelem 6.1. és 9.3.1. fejezete

» Zaj- és rezgésvedelem: benyujtott hianypotlas: 4. és 5. melléklete

A szamitdsok és a szamitasok eredményének kiértékelése a hatalyos jogszabalyokban és
szabvanyokban el6irt metodika és értékelési rend szerint tortént.

A szamitasok soran alkalmazott jogszabalyok / szabvanyok szerinti keretrendszert a 9.3.1. és 9.3.5.
fejezetben részleteztiik.

A kornyezetvédelmi hatésag a szakért6 fenti megallapitasan tulmenden az alabbi ténymegallapitast
tette:

A pontforrasok fizikai paramétereit, mint magassag, kibocsatasi hémérséklet, atmérd illetve
térfogatdram a hatastanulmany 146. oldalan talalhaté 32. szamu tablazat tartalmazza. A 33. szamu
tablazat a hatastanulmany 148. oldaldn a kibocsatott anyagok koncentraciéit is magaba foglalja. A
272. oldalon lévé 110. szamu tablazat foglalja dssze a pontforrasokon kibocsatott anyagok fajtajat, a
vonatkoztatott koncentraciot, valamint a tdmegaramot megallapité adatokat.

A telephelyen Gzemszerilien folytatott tevékenység soran kibocsatasara keril6 liveghazhatasu gazok
becsllt mennyiségét, az éves atlagos kihasznaltsagot és az Uzemodrakra vonatkozo adatokat a 118.
tablazat foglalja 6ssze a 292. oldalon.

A zajvédelmi szempontu kovetelményeket, a zajszamitasok modjat és részletes eredményeit a
hatastanulmany 9.1.5.5. és a 9.3.5.3. fejezetei, a hidnypodtlas 4. és 5. mellékletei tartalmazzak.

A kérelembdl megdllapithatd, hogy a zajszamitasokat és hatasterulet lehatérolast a zajkibocsatasi
hatarértékek megallapitasanak, valamint a zaj- és rezgéskibocsatas ellendrzésének madjardl szolo
93/2007. (XIl. 18.) KvWM rendeletben (a tovabbiakban: 93/2007. (XII. 18.) KvWM rendelet) és az MSZ
15036 szabvanyban meghatarozott szamitasi mdodszerekkel egyenértékl 1ISO 9613-2 nemzetkozi
szabvany alapjan, a ZajR. és a kdrnyezeti zaj- és rezgésterhelési hatarértékek megallapitasarol sz6lo
27/2008. (XII. 3.) KWM-EUM egylttes rendeletre (a tovabbiakban: 27/2008. (XIl. 3.) KvwWM-EUM
egyuttes rendelet) figyelemmel végezték el, amelyek eredményei alapjan a zajvédelmi kovetelmények
telieslilése (a tényleges terhelési helyzet meghatarozasa, d0sszehasonlitasa a hatarértékekkel, a
hatasterllet lehataroldsa) érdemben vizsgalhaté volt, melynek eredményeképpen jelen moddositd
hatarozat kerUl kiadasra.

34. Kérem a telephelyre vonatkozé kumulativ hataselemzést!
A kozmeghallgatas végéig beérkezett kérdések megvalaszolasakor a HB/17-1KV/01298-94/2025
ugyiratszamu feljegyzésben a szakérté arr6l adott tajékoztatast, hogy a benyujtott kérelem a

jogszabalyban rogzitett tartalmi elemeket tartalmazza. A hatasvizsgalati eljaras célja, hogy a
beruhazas kornyezeti hatasai kumulativ médon keriljenek figyelembe véve.
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El6vilag, vizek, talaj és foldtani kdzeg esetén nem beszélhetiink kumulativ hatasokrél, mivel a CATL
Kft. tevékenységének hatasteriletén mas Gizemek tevékenységek hatasa nem jelentkezik.

Leveg6védelmi-, illetve zajvédelmi szempontbdl beszélhetliink a hatdsok kumulativ vizsgalatarél. A
CATL Kift. tevékenységének értékelésénél a hattérterhelés meghatarozasa mellett figyelemmel voltak
a jelenleg tzemeld, illetve a tervezett (még nem lzemeld) tevékenységek terhelésére is.

A benyujtott kérelem 9.3. fejezetében bemutatottak alapjan a tervezett tevékenység kumulativ hatasai
megfelelnek a vonatkozé jogszabalyi elGirasoknak.

Osszegzés

A levegb- és zajterhelés esetében beszélhetink mas hatasokhoz torténd hozzaadasrol. A tervezett
tevékenység levegbterhelését a kornyezé tervezett Uzemekbdl eredd maximalis tobbletterhelés
figyelembevételével hataroztak meg.

A tervezett tevékenység zajterhelésének szamitasakor, figyelembe vettik a telephely kérnyezetében
tervezett egyéb Uzemek tervezett zajterhelését is.

Szamitdsokkal hataroztak meg a tervezett tevékenység tobbletterhelését. Megallapitasra kerult, hogy
a vonatkozo hatarértekek a tervezett mas tevékenységek tobbletterhelésével egyutt is tarthatok.

A kornyezetvédelmi hatésag a szakért6 fenti megallapitasan tulmenden az alabbi ténymegallapitast
tette:

A Khvr. 6. szamu melléklet 4. ab) pontja szerint a hatastanulmany kotelezé tartalmi eleme a varhaté
koérnyezeti hatasok becslése és értékelése soran, hogy a hatas hozzaadddhat-e mas tevékenységek
hatasaihoz, illetve a Khvr. 7. szamu melléklet Il. 5. c) pontja szerint a teljes hatasterulet
meghatarozasakor meg kell jeldIni, hogy mely tertleteken 6sszegezddnek kuldnféle hatasok.

A kormanyhivatal honlapjan jelenleg is nyilvdnosan elérhet6 hatastanulméany 285. oldalan talalhato
116. szamu tablazat, valamint a 310. oldalan lévé 126. szamu tablazat mutatja be a telephelyen belul
kialakulé immisszids 6ras csucskoncentraciokat. A meghatarozott komponensekre vonatkozéan az
immisszids alapallapot, a kornyezd Uzemekbdél azok mikodése soran eredé maximalis tobbletterhelés
és a tevékenység maximalis levegbterhelésének figyelembevételével kerliltek meghatarozasra az
adott komponensekre vonatkozd egylttes terhelések, melyet az adott légszennyezé anyagra
vonatkoz6 egészségugyi hatarértékekkel, vagy tervezeési iranyértékekkel is 6sszehasonlitott a
tablazat.

A hatastanulmany a 285. oldalan megjegyzi, hogy a telephely kérnyezetében Gzemel6, illetve jelenleg
ismert, még meg nem épitett tevékenységek kibocsatésait a kérnyez6 Gzemek a rendelkezésre allé
engedélyezési dokumentécioi alapjan vizsgaltak. A hatastanulmany kijelenti, hogy a kérnyezd zemek
terhelései csak kis mértékben vannak atfedésben a Kft. altal tervezett tevékenység levegéterhelésére.
A hatastanulmany a terjedési képek alapjan megallapitja, hogy a csucskoncentraciok a telephelyen
belll alakulnak ki, a telephelyen kivil varhatdéan kialakulé immisszios koncentraciok a tablazatban
becsdlt értékeknél jelentésen alacsonyabbak lesznek.

A 9.3.5.3. fejezetében és a hianypodtlas 22. pontjaban a general6dd forgalom okozta zajterhelés-
valtozds mértéke, valamint a jelenlegi hattérterhelés mértéke is bemutatdsra kerilt, amelyekre
figyelemmel voltak a hatdsvizsgalat készitése soradn. A hatdstanulmany 9.1.5.4 fejezetében leirtak
értelmében a hattérterhelés ndvekedésével a tervezett tevékenység okozta zajterhelés-valtozas
mértékének (hozzdadddo hatasa mas tevékenységekhez) csdkkenése varhato.

A benyujtott hatastanulmany 9.3.5.6. fejezetében leirtak alapjan megallapithaté az is, hogy zaj- és
rezgés elleni védelem szempontjabdl a jogszabalyok, szabvanyok nem adnak iranymutatast a még
nem Uzemeld, tervezett Uzemekhez valé hozzaadddas szamitassal t6rténé meghatarozasanak
modszerére, ugyanakkor a rendelkezésre allé adatok alapjan a varhaté O0sszeadddo zajterhelés
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meértéke szamszerlsithetd, amely tajékozatd jelleggel bemutatasra kerllt a hatastanulmany 169.
tablazataban.

A kornyezetvédelmi hatdésag jelen modositasi engedélyezési eljaras soran vizsgalta a Khvr. és az
agazati jogszabalyoknak valé megfelelést.

A szakért6 ismertetette kumulativ hataselemzésre vonatkoz6 adatokat, igy a kérelem tartalmazta a
jogszabaly altal eldirt tartalmi kovetelményeket, ezdltal az érdemben vizsgélhaté volt, melynek
eredményképpen jelen modositd hatarozat kerll kiadasra, fentiekre vonatkozéan kilén
levegbtisztasag-védelmi rendelkezést alapitani nem volt sziikséges, tovabba az alaphatarozat 3.3.18.
pontjaban el6irt levegébterheltségi és levegbterhelési mérési (immisszid monitoring) tervet az
Uzemeltetd elkészitette, mely mérések a levegd mas lizemek altali terheltségét is be fogjak mutatni.

Zajvédelmi szempontbdl is kijelenthetd, hogy a kérelem tartalmazta a Khvr. és az agazati
jogszabalyok tartalmi kdvetelményeit és ismertette a kumulativ hataselemzés eredmeényeit, ezaltal
érdemben vizsgalhatd volt a kérelem, amelynek eredményképpen jelen hatarozat kerll kiadasra. A
koérnyezetvédelmi hatésag vizsgalta a mas Uzemi zajforrasokkal valé zajvédelmi szempontu
hatasterulet atfedéseket, amely alapjan a 93/2007. (XIl. 18.) KvWM rendelet 1. melléklet szerinti
korrekcidkat alkalmazva keriltek megallapitdsra a zajkibocsatasi hatarértékek az alaphatarozat
rendelkezd részének 3.4.19. pontjaban, mely jelen dontés keretében a rendelkez8 részben foglaltak
szerint modositasra kertl. A hatasteriilet atfedések ellen6rzése érdekében az alaphatarozat
rendelkez6 részének 3.4.7., 3.4.8. és 3.4.9. pontjaiba tett elbirasokat a koérnyezetvédelmi hatdsag,
melyek koézll a 3.4.7. pont részben médositasra kerll. Az alaphatarozat moédositassal nem érintett
részei valtozatlan tartalommal hatalyban maradnak.

36. Tiintessék fel, érinti-e a beruhazas védett élohelyet!

A koézmeghallgatas végéig beérkezett kérdések megvalaszoldsakor a HB/17-1KV/01298-94/2025
Ugyiratszamu feljegyzésbe rogzitetten a szakérté azt nyilatkozta, hogy a tervezett beruhazas
ipartertleten valosul meg, védett él6helyet nem érint.

A kornyezetvédelmi hatésag a szakért6 fenti megallapitasan tulmenden az alabbi ténymegallapitast
tette:

A hatastanulmany ,9.1.7.3. Az objektum kornyezetének taji—-természetvédelmi helyzete” cimi
fejezetében rogzitésre kerlltek a telephely természetvédelmi szempontl alapadatai, azaz hogy a
telephely és kornyezete orszdgos vagy helyi jelentéségl védett természeti teruletet, Natura 2000
terlletet nem érint.

A kérelem tartalmazta a jogszabaly altal el6irt tartalmi kdvetelményeket - ezek meglétét és tartalmat a
kornyezetvédelmi hatésag megvizsgalta -, ezaltal érdemben vizsgalhaté volt. Ezen vizsgalat
eredményeképpen megallapitasra kerllt, hogy védett éléhelyek kapcsan kilon, jogszabaly altal elbirt
rendelkezés/rendelkezések megallapitasa természetvédelmi szempontbdl nem indokolt, nem
szilkséges, azonban az alaphatarozat 3.5. Természet-és tajvédelem fejezetében elbirt
rendelkezéseket - a 3.5.12. pont moédositasa mellett — valtozatlan tartalommal fenntartotta.

37. Kérjiik bemutatni a telephely zaré/lezarasi tervét!

A koézmeghallgatas végéig beérkezett kérdések megvalaszoldsakor a HB/17-1KV/01298-94/2025
Ugyiratszamu feljegyzésben rogzitettek alapjan a szakértdé megallapitotta, hogy a tevékenység
felhagyasa esetén sziikséges teendbket az IPPC engedély 3.19. fejezete szabalyozza. Amennyiben a
CATL Kft. a tevékenység felhagyasat tervezi, azt a kornyezetvédelmi hatésag szamara bejelenti, majd
a felhagyasi tervet jovahagyasra benyuijtja.
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Amennyiben a kérdés arra iranyul, hogy milyen protokollt kell kdvetni veszélyhelyzet esetén, ugy a
Belsé Védelmi Terv tartalmazza a sziikséges intézkedéseket. Amennyiben a kialakult eseménynek
keritésen tulnyulé (lakossagot érintd) hatasa is van, ugy a jovében készilé Kiilsé Védelmi Terv fogja
tartalmazni a sziikséges intézkedéseket. A Kiils6 Védelmi Terv tartalmi és formai kovetelményeit a
219/2011. (X. 20.) Korm. rendelet 9. melléklete hatdrozza meg. A Kilsé Védelmi Tervet a hivatédsos
katasztrofavédelmi szerv késziti a polgarmester kézremikoddésével a biztonsagi jelentés elfogadasat
kovetd 180 napon beldl. A Kulsé Védelmi Terv, tovabba a Bels6 Védelmi Terv is nyilvdnos
dokumentum a lakosséag szamara is.

A rendkivili események esetén a rendkivili kérnyezetterhelések megakadalyozasa érdekében a
megfelelé technoldgiai elbirasokat rogziteni kell, azok betartasat rendszeresen ellenérizni kell és az
ellenérzésekrdl naplot kell vezetni.

A kornyezet veszélyeztetésével, illetve szennyezésével jard, nem rendeltetésszer(i Uzemelés, illetve
rendkivlli helyzet esetén a berendezésekre, technoldgiai folyamatokra vonatkozd kezelési
utasitasokban, valamint az Gzemi karelharitasi tervben foglaltak szerint jarnak el.

Az iparbiztonsaggal kapcsolatos kérdések jelen eljarastél flggetlenlil az iparbiztonsagi hatésagi
eljaras soran kerllnek részletesen megvalaszolasra.

Az iparbiztonsagi hatésag azt a valaszt adta, hogy a sulyos balesetbdl szarmazé veszélyeztetés
iparbiztonsagi szempontu elfogadhatésaganak feltétele, hogy a technoldgia rendszer, vezetékek,
tartalyok, tarolék miszaki kialakitdsa garantalja a kdrnyezetre veszélyes anyagok kérnyezetbe jutd
mennyiségének minimalisra korlatozasat. Az ezzel kapcsolatosan megjelend Uzemeltetdi szervezési,
végrehajtasi feladatokrdl a veszélyes anyagokkal kapcsolatos sulyos balesetek elleni védekezésrél
sz0l6 219/2011. (X. 20.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: 219/2011. Korm. rendelet) alapjan a felsé
kiszobértékl veszélyes anyagokkal foglalkozé izem lizemeltetéje a 3. mellékletben meghatarozott
tartalmi és formai kdévetelményeknek megfelel6 biztonsagi jelentést készit, és az abban foglaltak
szerint kételes mikodni.

A katasztréfavédelemrdl és a hozza kapcsolddd egyes torvények modositasardl szolé 2011. évi
CXXVIIL. térvény 3. § 23. pontja alapjan Uzemeltets: barmely természetes vagy jogi személy, vagy jogi
személyiséggel nem rendelkezd szervezet, aki vagy amely veszélyes anyagokkal foglalkoz6 Gzemet,
létesitményt vagy kiszobérték alatti Gzemet mikodtet, iranyit, vagy alapszabaly, alapitoé okirat, illetve
szerz8dés alapjan meghatarozé gazdasagi vagy dontéshozatali befolyassal rendelkezik a veszélyes
anyagokkal foglalkozo Gizem, |étesitmény, kiiszObérték alatti izem miiszaki izemeltetése felett.

Jelen IPPC modositd eljarasban még nem beszélhetiink iparbiztonsagi szempontbdl Gzemeltetdrol,
mivel veszélyes tevékenyég végzéséhez még nem rendelkezik iparbiztonsagi hatésag altal kiadott és
véglegessé valt iparbiztonsagi engedéllyel.

A veszélyes anyagokkal foglalkozé Gzem Uzemeltet6je a biztonsagi jelentésben szereplé veszélyek
kovetkezményeinek elharitdsara a 8. mellékletben meghatarozott tartalmi és formai
kovetelményeknek megfelel6 belsé védelmi tervet készit. A kiépitésre és bevezetésre tervezett
biztonsagi iranyitasi, beavatkozasi rendszer, folyamat részletesen a veszélyes tevékenység
megkezdéséhez benyujtandd Biztonsagi Jelentéshez csatolt Belsé védelmi tervben Kkerdl
bemutatasra, igy a telephelyen esetleg megjelené kareseménnyel Osszefliggd lezaras is. Bels6
Védelmi Terv elkészitési kotelezettség akkor fog megjelenni, amikor iparbiztonsagi szempontu
veszélyes tevékenyseg végzéséhez kér engedélyt az lzemeltetd, mely 6nalld iparbiztonsagi eljaras és
flggetlen a kdrnyezetvédelmi engedélyezési eljarastol.

A kornyezetvédelmi hatésag a szakérté véleményén tul azt a megallapitast tette, hogy a
tevékenység felhagyasanak feltételeit a végleges egységes kornyezethasznalati engedély
tartalmazza. A tevékenység felhagyasa esetén felhagyasi tervet kell késziteni, amelyet be kell nyujtani
a kornyezetvédelmi hatésaghoz jévahagyasra. A Khvr. 7. § (1) bekezdés f) pontja alapjan a
kdrnyezethasznalénak a kornyezetszennyezés megel6zése, illetve a kornyezet terhelésének
csOkkentése érdekében az elérhetd legjobb technika alkalmazasaval intézkednie kell a tevékenység
felhagyasa esetén a kornyezetszennyezés, illetve kdrnyezetkarositas megakadalyozasardl, valamint
az esetlegesen karosodott kdrnyezet helyreallitasaral.
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A tevékenységek felhagyasa esetén, ha a tevékenységbdl az alapallapot-jelentésben rogzitett
allapothoz viszonyitva a foldtani kozegben vagy a felszin alatti vizekben kornyezeti kar kévetkezett be,
a kornyezetkarosodas megel6zésének és elharitasanak rendjérél széld 90/2007. (IV. 26.) Korm.
rendelet szerinti karelharitasi vagy a felszin alatti vizek védelmérdl széld 219/2004. (VII. 21.) Korm.
rendelet (a tovabbiakban: Favir.) szerinti karmentesitési eljarast kell lefolytatni.

A tervezett tevékenység a kornyezet karosodas megel6zésének és elharitasanak rendjérdl szo6lo
90/2007. (IV.26.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Kar.) 2. szamu mellékletébe besorolhatd, ezért a
tevékenység végzéje a Kér. 6. § (3) bekezdése értelmében Uzemi kérelhdritasi terv készitésére
kotelezett. Az Gzemi karelharitasi terv tartalmi kdvetelményeit a Kar. 1. szamu melléklete hatarozza
meg, amelynek 3. pont a) alpontjanak 1-3. nem szamozott francia bekezdése tartalmazza a havaria
esetén sziikséges gyaron belili, 4. bekezdése pedig gyaron kivili (az illetékes szervek és hatésagok
iranyaba torténd) teenddket és adatokat.

A végleges egységes kornyezethasznalati engedélyben rogzitetteknek megfeleléen az Uzemi
karelharitasi terv benyujtasa elsé alkalommal a tevékenység megkezdése elétt legalabb 60 nappal
esedékes, a modositasi eljaras keretében vizsgalja a kérnyezetvédelmi hatésag, hogy sziikséges-e a
mar meglévd rendelkezések moédositdsa. Tevékenység alatt az egységes kornyezethasznalati
engedélyhez kotott tevékenység megkezdését, azaz az energia elballitasi tevékenységet, illetve a
szerves oldoszerekkel valo fellletkezelést kell érteni.

A kérdéstdl flggetlenil a kornyezetvédelmi hatésag jelen dsszevont eljaras soran vizsgalta és
megallapitotta, hogy az alaphatarozat 3.19. pontjaban rogzitett rendelkezéseket, amelyek a
tevékenység felhagyasara vonatkoznak és a 3.1.11-3.1.14. pontjaiban 1év6 rendelkezéseket, amelyek
az Uzemi karelharitasi tervre vonatkoznak nem indokolt médositani, ezért azokat valtozatlan formaban
fenntartotta.

38. Mutassak be az lizemre vonatkozo teljes lizemi biztonsagi és katasztréfa-kezelési tervet!

A koézmeghallgatas végéig beérkezett kérdések megvalaszoldsakor a HB/17-1KV/01298-94/2025
Ugyiratszamu feljegyzésben rogzitettek alapjan a szakérté megallapitotta, hogy a kérnyezetvédelmi
hatéosag hatésagi korébe tartozik az Uzemi karelharitasi terv jévahagyasa. Az Uzemi karelharitasi
tervvel kapcsolatos rendelkezéseket az IPPC engedély 3.1.11. - 3.1.14. pontjai részletezik. Ennek
alapjan az tzemi karelharitasi tervet els6 alkalommal az IPPC engedély koteles tevékenység (energia
el6éallitasi tevékenység, illetve a feliiletkezelés szerves olddszerekkel) megkezdése elétt legalabb 60
nappal kell benyuijtani. A CATL Kft. az Gzemi karelharitasi tervet hataridére jovahagyasra benyuijtja.

A CATL Kft. az épitést megel6z6 Biztonsagi Jelentéssel rendelkezik és veszélyes tevékenyseég
végzéséhez szlkséges engedély beszerzése kildn, iparbiztonsagi hatdsagi eljaras részét képezi. A
Biztonsagi Jelentés jelen eljaras keretein belll felllvizsgalatra kerilt, mely a benyujtott kérelem 3.
mellékleteként keriilt csatolasra. Uzemi baleset bekdvetkezte esetén a 219/2011. (X. 20.) Korm.
rendelet szerint készitett belsé védelmi terv (BVT) elbirasai szerint jarnak el. Ezen feladatok az
iparbiztonsagért felelés hatésag hataskorébe tartoznak, nem kérnyezetvédelmi tipusu feladatok.

A BVT azonositja a lehetséges baleseti lehetéségeket, azok elleni védekezésbe bevonhatd erbket és
szervezeteket. A BVT meghatarozza a védekezéssel kapcsolatos feladatokat is.

A katasztréfa-védelemmel kapcsolatos terv a 39. és 40. kérdésre adott valaszban ismertetésre kertilt.

Az iparbiztonsagi hatésag azt a valaszt adta, hogy a 219/2011. Korm. rendelet alapjan felsd
kuszdbértékl veszélyes anyagokkal foglalkozé zem lUzemeltetéje a 3. mellékletben meghatarozott
tartalmi és formai kdvetelményeknek megfelel6 biztonsagi jelentést készit, és az abban foglaltak
szerint kételes mikodni.

A veszélyes anyagokkal foglalkozé Gzem Uzemeltet6je a biztonsagi jelentésben szereplé veszélyek
kovetkezményeinek elharitasara a 8. mellékletben meghatarozott tartalmi és formai
kovetelményeknek megfelel6 belsé védelmi tervet készit.
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A Khvr. 20. § (14) bekezdése szerint, olyan tevékenységek esetében, amelyekre vonatkozdan torvény
biztonsagi jelentés elkészitését irja el6, a biztonsagi jelentést az engedélyezés soran a
koérnyezetvédelmi hatésag figyelembe veszi.

Az épitési engedélyezést megel6z6 iparbiztonsagi engedélyezéshez Uzemeltetd altal benyujtott
Biztonsagi jelentés a kérnyezetvédelmi hatdésag el6tt folyamatban 1évé eljarasban rendelkezésre all.
Az épitési engedélyezéshez készitett biztonsagi jelentésnek az épitési stddiumban elbre lathatd
szinten kell tartalmazni a veszélyes anyagokkal foglalkoz6 Uzem bemutatédsat a Favir. 3. melléklet
1.10. a) bekezdése alapjan. Ezért a veszélyes tevékenység végzéséhez szilkséges iparbiztonsagi
engedélyezéshez Uzemeltetének ismételten biztonsagi jelentést kell készitenie, melynek mar a Favir.
3. melléklet 1.10. a) bekezdésében felsorolt pontokat is tartalmaznia kell a valésagnak megfeleléen.
Uzemeltetd az egységes koérnyezet hasznalati engedélyének modositasa kdvetkeztében ismertté valt
Ujabb informacidk kapcsan megkereste az Iparbiztonsagi hatésagot és bizonyitotta, hogy az épitési
engedélyezéshez készitett biztonsagi jelentésben foglaltakhoz képest iparbiztonsagi értelemben vett
kockazatokra kihatd jelentds valtoztatast nem jelent. A beadvanyban foglaltakat az Iparbiztonsagi
hatésag megvizsgalta, és megallapitotta, hogy nem toérténtek olyan valtozasok, amelyek a veszélyes
anyagokkal kapcsolatos sulyos baleset kockazatat néveld, vagy a védelmi rendszert érintd hatassal
birna, igy a beadvanyban foglaltakat tudomasul vette és elfogadta.

A veszélyes tevékenység végzésének iparbiztonsagi hatésagi engedélyezési eljarasaban kell
benyujtania Belsé Védelmi Tervet, melyben részletesen kidolgozott, kildonbdz6 iparbiztonsagi
(katasztrofalis torés, 10 perces kikerillés, teljes lelrilés) eseménysorok felszamolasara az
Uzemeltetdi feltételeket kell bemutatni, melynek infrastrukturalis és személyi, iranyitastechnikai
feltételeinek rendelkezésre allasat helyszini szemle keretében ellenérzi majd az engedélyezd
iparbiztonsagi hatésag. Veszélyes tevékenység végzésének engedélyezési eljarasat még nem
kezdeményezte a beruhazé az iparbiztonsagi hatdsag elétt.

Jelen IPPC moddositd eljardsban még nem beszélhetiink iparbiztonsagi szempontbdl Gzemeltetdrol,
mivel veszélyes tevékenyég végzéséhez még nem rendelkezik iparbiztonsagi hatdésag altal kiadott és
véglegessé valt iparbiztonsagi engedéllyel.

A kornyezetvédelmi hatésag a szakérté véleményén tul azt a megallapitast tette, hogy a féldtani
kozeg és felszin alatti viz védelme érdekében az esetlegesen bekovetkezd kdrnyezeti karesemények
esetén a karelharitds maédjat, az érintett szervek, hatéosagok értesitését, valamint az azokkal torténé
egyluttmikodést a kotelezéen készitendd lizemi karelharitasi terv szabalyozza, melyet a a Kar. 6. § (3)
bekezdése és 2. szamu mellékletének 1.1. és 12. pontjai értelmében irt eld6 a kdrnyezetvédelmi
hatésag a végleges egységes kornyezethasznalati engedély 3.1.11. pontjaban. Az Gzemi karelharitasi
tervet els6 alkalommal a tevékenység megkezdése elétt legalabb 60 nappal kell benyujtani, amit a
kérnyezetvédelmi hatdsag kilon eljaras keretében vizsgal.

A koérnyezetvédelmi hatdésag jelen dsszevont eljaras soran vizsgalta és megallapitotta, hogy az
alaphatarozat 3.19. pontjaban rogzitett rendelkezéseket, amelyek a tevékenység felhagyasara
vonatkoznak és a 3.1.11-3.1.14. pontjaiban |évé rendelkezéseket, amelyek az Uzemi karelharitasi
tervre vonatkoznak nem indokolt médositani, ezért azokat valtozatlan formaban fenntartotta.

Ahogyan az a szakeértd és az iparbiztonsagi hatésag valaszabdl is lathatd, az iparbiztonsagi eljaras a
jelen koérnyezetvédelmi engedélyezési eljarastol kilénallé hatésag eljaras.

39. Arra az esetre, ha komolyabb ,,lizemi baleset” torténik van-e kidolgozott katasztréfavédelmi
tervezetiik! Pl, ha nagyobb mennyiségili mérgezé gaz jut a térségbe?

A koézmeghallgatas végéig beérkezett kérdések megvalaszoldsakor a HB/17-1KV/01298-94/2025
ugyiratszamu feljegyzésben régzitettek alapjan a szakértd megallapitotta, hogy a 219/2011. (X. 20.)
Korm. rendelet 23. §-a szabalyozza a Kiils6 Védelmi Terv elkészitésének szabalyait, melynek célja
felkészilni minden lehetséges veszélyes anyaggal kapcsolatos sulyos balesetre, mely érintheti az
Uzem kornyezetét. A Kulsé Védelmi Tervet a veszélyes tevékenység engedélyezését koveté 180
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napon beliil, a meghatarozott formai és tartalmi kdvetelményekkel, a hivatasos katasztrofavédelmi
szerv helyi szerve késziti el a polgarmester egyuttmikddésével. Amennyiben a balesetnek nincsen
keritésen tulnyuld hatasa (nem érinti a lakossagot), ugy a Belsé Védelmi Tervben foglaltak szerint kell
eljarni.

Az iparbiztonsagi hatosag azt a valaszt adta, hogy jelenleg is rendelkezik Debrecen varosa a
katasztrofavédelmi igazgatésag altal elkészitett kulsé védelmi tervvel. A kilsévédelmi terv
veszélyeztetett telepllésre készll, igy egy kulsé védelmi terv készil abban az esetben is, ha az adott
teleplilést tobb felsd kiuszobértékl veszélyes anyagokkal foglalkozd Uzem, alsd kiszobértékl
veszélyes anyagokkal foglalkozé miikodé veszélyes lizem vagy kiszobérték alatti izem veszélyeztetd
hatasai érhetik. A meglévé kulsé védelmi terv jelentés mdodositasa esetén uj kulsé védelmi terv készll.
Fels6 kiszobértékli veszélyes anyagokkal foglalkozé mikodd Uzem tevékenység végzésének
engedélyezési eljarasaban benyujtott biztonsagi jelentésének elfogadasa napjat kéveté 180 napon
belll a 219/2011. Korm. rendelet 9. mellékletben meghatarozott tartalmi és formai kdvetelményeknek
megdfeleld, végleges és jovahagyott aktualizalt kilsé védelmi terv kerdl kiadasra.

Jelen IPPC moddositd eljardsban még nem beszélhetiink iparbiztonsagi szempontbdl Gzemeltetdrol,
mivel veszélyes tevékenyég végzéséhez még nem rendelkezik iparbiztonsagi hatdésag altal kiadott és
véglegessé valt iparbiztonsagi engedéllyel.

A katasztréfavédelmi hatésag azt a valaszt adta, hogy Debrecen Megyei Jogu Varos a mikodd
veszélyes Uzemekhez kapcsoldoddéan rendelkezik a lakossag védelmére vonatkozo intézkedéseket
tartalmazoé kilsé védelmi tervvel. A Contemporary Amperex Technology Hungary Kft. telephelyén
jelenleg az épités folyamatban van, ezért a kiilsé védelmi terv kiegészitése a veszélyes tevékenység
végzésére vonatkozé iparbiztonsagi hatosagi engedély kiadasat kdvetden torténik meg, a jévahagyott
biztonsagi jelentésben foglaltak alapjan. A kilsd védelmi terv tervezetére az érintett nyilvanossag
észrevételt tehet a polgarmester altal kozzétett hirdetményben megjeldlt idészak alatt.

A polgarmester és az érintett szervezetek a veszélyes anyagokkal kapcsolatos sulyos baleset vagy
esemény bekdvetkezésekor a kils6 védelmi tervben foglalt intézkedéseket azonnal foganatositjak.

A kdérnyezetvédelmi hatésag a fenti megallapitdsokon tul az alabbi ténymegallapitast teszi. A Kar. 2.
§ (3) bekezdése alapjan kornyezethasznald azonnali beavatkozast igénylé kornyezetkarosodas
bekOvetkezése esetén karelharitast koteles végezni, a 6. § (1) bekezdése szerint a karelharitast —
amennyiben rendelkezésre all — Uzemi és terlleti tervek alapjan kell végrehaijtani.

Az engedélyezett tevékenység a Kar. 6. § (3) bekezdése és 2. szamu mellékletének 1.1. és 12. pontjai
értelmében Uzemi karelharitasi terv készitésére kotelezett, melyet a kdrnyezetvédelmi hatésag a
végleges egységes kdrnyezethasznalati engedély 3.1.11. pontjaban irt elé.

A koérnyezetvédelmi hatdésag jelen dsszevont eljaras soran vizsgalta és megallapitotta, hogy az
alaphatarozat 3.19. pontjaban rogzitett rendelkezéseket, amelyek a tevékenység felhagyasara
vonatkoznak és a 3.1.11-3.1.14. pontjaiban |évé rendelkezéseket, amelyek az Uzemi karelharitasi
tervre vonatkoznak nem indokolt médositani, ezért azokat valtozatlan formaban fenntartja.

Ahogyan az a szakeértd és az iparbiztonsagi hatésag valaszabdl is lathatd, az iparbiztonsagi eljaras a
jelen koérnyezetvédelmi engedélyezési eljarastol kilénallé hatésag eljaras.

47. A szagterhelés, kiilondsen a sziirkeviz alkalmazasaval jaré szagkibocsatas tekintetében a
dokumentum atlagos idojarasi feltételeket feltételez. Ugyanakkor az EVE Power
kézmeghallgatasan elhangzott valaszok szerint a hiitétornyokbdél kibocsatott nagy
mennyiségii vizg6z lokalisan hatassal van a légkori folyamatokra, tobblet felh6képzédést
eredményez azaz Eve Power hatassal lehet a varos mikroklimajara. A magas paratartalom
esetén a CATL-hez kéthetd szaghatas megnovekedhet?
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A kozmeghallgatas végéig beérkezett kérdések megvalaszolasakor a HB/17-1KV/01298-94/2025
ugyiratszamu feljegyzésben a szakérté arr6l adott tajékoztatast, hogy az adiabatikus hitétornyok
Uzemeltetésének sajatossaga, hogy csak a majustol oktoberig terjed idészakban igényelnek vizet
mikddésikhdz. Ezen id6szakban a paraképzédés valoszinlisége minimalis, mivel magas kornyezeti
hémeérséklet esetén a leveg®b relativ paratartalma nagy.

A szlrkeviz hasznélatdbdl eredd szaghatasok a felhasznélt szirkeviz mennyiségével vannak
Osszefliggésben, a keletkez8 para mennyiségétdl nem fligg.

Az elvégzett szamitasok alapjan a szlrkevizbél eredd szagterhelés minden meteoroldgiai korilmeény
mellett kis meértéka lesz.
A telephelyen kivil az ebbdl eredé szagterhelés elhanyagolhato.

A koérnyezetvédelmi hatésag a fentieken tul megallapitia, hogy az EVE POWER Kft. a
technoldgiajaban nyitott htétornyokat fog alkalmazni, ahol folyamatos kiparolgds van a kérnyezetbe.
A jelen eljarashoz tartozé hatastanulmanyban adiabatikus hitétornyok szerepelnek, amelyek az év
tulnyomo részében szarazon zemelnek. Ez a megallapitas a hatastanulmany 45. oldalan is szerepel.
El6z6ek alapjan a két tipusu hiitétorony légkori folyamatokra gyakorolt hatasa nem dsszehasonlithaté.

A szakérté a hatastanulmanyban az Lvr.-ben foglaltak szerint megallapitotta a szlrkeviz kibocsatas
szagterhelés maximalis értékét szlrkeviz alkalmazasabol eredé szag emisszidéra vonatkozdan
hatasteriletét, mely a szagérzetet kivalté anyagokat is figyelembe véve kerilt kijeldlésre, az
alaphatarozat rendelkezd részének 3.3.23. pontjaban el6irasra kerllt, hogy a telephely
szagkibocsatasat olfaktometridas méréssel is meg kell hatarozni. Ez alapjan a koérnyezetvédelmi
hatésag megallapitotta, hogy az Gzem teriletén kivil a szagkoncentraciéo nem éri el a 4/2011. (1. 14.)
VM rendelet ,Blizre vonatkozé tervezési iranyértékek” tablazata szerinti hatarértéket igy hatastertlet
kijeldlésére nincs szikség, azonban az olfaktometridas mérési kotelezettségre vonatkozé elbirdst a
kérnyezetvédelmi hatésag fenntartotta.

48. Van-e lehetéség fliggetlen szagmérésre, ha a lakossag panaszt tesz?

A kozmeghallgatas végéig beérkezett kérdések megvalaszolasakor a HB/17-1KV/01298-94/2025
ugyiratszamu feljegyzésben a szakérté arrél adott tajékoztatast, hogy szagpanasz esetén a
kornyezetvédelmi hatésaghoz kell fordulni.

A CATL Kft. IPPC engedélyének 3.3.23. pontja szerint a levegdvédelmi probalzem alatt meg kell
hatarozni a telephely szagkibocsatasat olfaktometrids méréssel, és a mérésrdl készilt jegyz6kdnyvet
a levegbvédelmi prébauzem lezérasat kdvetd 30 napon belll be kell nydjtani a kérnyezetvédelmi
hatésagnak.

A kornyezetvédelmi hatésag a fentiecken tul megallapitotta, hogy a panaszokrél, a kdzérdeki
bejelentésekrdl, valamint a visszaélések bejelentésével Gsszefliggd szabalyokrol szold 2023. évi XXV.
torvény 2. § (1) bekezdése értelmében panasszal és kozérdek(i bejelentéssel barki fordulhat a
panasszal vagy a kozérdek(i bejelentéssel 6sszefiiggd targykorben eljarasra jogosult szervhez, mely
targyi esetben a kérnyezetvédelmi hatdsag.

A kérnyezetvédelmi hatésdg munkatarsai a bejelentést kdvetéen helyszini ellenérzést folytatnak le. A
panasz kivizsgalasanak legegyszerlibb mddszere a kdzvetlen szagészlelés. A vizsgalatot végzé
személyek az adott helyszinen realizaljdk, hogy az esetleges panaszoknak megfeleléen éreznek-e
valamilyen, a vizsgalt szagforrasnak tulajdonithaté szagot. A moddszer el6nye, hogy a szag
észlelésének korlilményei megkodzelitik azokat a feltételeket, amelyek mellett a szagok elleni
panaszok kialakultak.

A vizsgalat a 2014-es szagvédelmi kézikdnyvben leirtak szerint torténik.
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A szaghatas mértékének miszerrel valé megallapitasara az olfaktometrias mérés ad lehetéséget. Az
akkreditalt laborok altal végzett, un. dinamikus olfaktometrias vizsgalatok nem csak a szagok fizikai
tulajdonsagait mérik, hanem az emberek érzékelésének szubjektiv aspektusait is figyelembe veszik,
hiszen kulonb6zé személyek ugyanannak az anyagnak a szagat mas-mas koncentracioknal
észlelhetik, illetve ugyanarra a szagra masképpen reagalhatnak. Ezzel a technolégiaval tehat egy
objektivebb eredményt kapunk a szagkoncentracio mértékével kapcsolatban.

A blzmérésekkel és mintavételekkel kapcsolatos jogszabalyban rogzitett min&ségiranyitasi
kovetelmény, hogy az azt végzd szervezetnek rendelkeznie kell az adott feladatra vonatkozé
akkreditalt statusszal (a levegbterheliségi szint és a helyhez kotott légszennyezd forrasok
kibocsatasanak vizsgalataval, ellen6rzésével, értékelésével kapcsolatos szabalyokrdl sz6lo 6/2011. (.
14.) VM rendelet 8. §).

A végleges egységes kdrnyezethasznalati engedély 3.3.23. pontja tartalmazza, hogy levegévedelmi
prébalizem alatt meg kell hatarozni a telephely szagkibocsatasat olfaktometrias méréssel, és a
mérésrol készilt jegyz6kodnyvet a levegévédelmi probalzem lezarasat kdévetd 30 napon belll be kell
nyUjtani a kérnyezetvédelmi hatésagnak. A kdrnyezetvédelmi hatésag jelen eljarasban vizsgalja, hogy
indokolt-e az olfaktometrias mérésre vonatkozo rendelkezés modositasa.

A kornyezetvédelmi hatdsag megallapitotta, hogy CATL Kft. a BAT 23. pontjanak megfelelve, a
blzkibocsatas megel6zése vagy — amennyiben ez nem Kkivitelezheté — csokkentése érdekében egy
blizszennyezés elleni intézkedési terv kidolgozasat, végrehajtasat és rendszeres felllvizsgalatat végzi
el a kornyezetkdzpontu iranyitasi rendszer részeként. A kérdéstdl flggetlenll kérnyezetvédelmi
hatésag mar az alaphatarozat 3.3.23. pontjdban rendelkezett a szagkibocsatas mérési
kotelezettségrél, mely mérést akkreditalt mérészervezettel kell az Gzemeltetének elvégeztetnie, és a
fenti rendelkezést hatalyaban valtozatlan tartalommal fenntartotta jelen moédosité hatarozatban.

50. A szagpanaszok hogyan bizonyithaték a kibocsatoé forrasra?

A kozmeghallgatas végéig beérkezett kérdések megvalaszolasakor a HB/17-1KV/01298-94/2025
ugyiratszamu feljegyzésben rogzitettek alapjan a szakérté arr6l adott tajékoztatast, hogy a
szagpanasz vizsgalata soran a szagforrasok lokalizalhatdk, a f6 kibocsaté forrasok azonosithatok. Ezt
kovetben a szagforras kérnyezetébdl minta vételezhetd, majd szamitasokkal alatamaszthatd, hogy az
adott szagforras (ha tobb is azonositasra kerllt) mikdédése mennyire relevans a szagpanasz
szempontjabol.

A kornyezetvédelmi hatésag a fentieken tul megallapitotta, hogy a szagpanaszok bizonyitasa tébb
forrasbdl szarmaz6 adat, mérés és szakértdi elemzés Osszefliggése, melynek célja a bliz és a
kibocsato forras kozotti oksagi kapcsolat megallapitasa. A hatastanulmany a 286. oldalan megjegyzi,
hogy az elvégzett szamitasok alapjan, a tevékenység soran zavaré szagterhelés még telephelyen
belil sem Iép fel, ennek megfeleléen a telephelyen kivil érzékelheté szaghatdas nem varhato. A
végleges egységes kornyezethasznalati engedély olfaktometrias mérési kotelezettséget allapitott
meg. A kornyezetvédelmi hatdsag jelen eljarasban vizsgalta, hogy indokolt-e az olfaktometrias
mérésre vonatkozé rendelkezés modositasa.

A fentiekre vonatkozéan a kdérnyezetvédelmi hatésag kildn rendelkezést nem hozott jelen mdodositd
hatarozat rendelkez6 részében, azonban az alaphatarozat 3.3.23. pontjaban eldirt olfaktometrias
mérésre vonatkozd kotelezettséget fenntartotta, mely méréssel a kibocsatd forras szagterhelése
meghatarozhaté.
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53. Amennyiben lizemzavar esetén vegyi anyag (pl. NMP, elektrolit) levegébe jutasa esetén ki a
felelés az esemény nyilvanos bejelentéséért, ha a kibocsatas mértéke meghaladja a becsiilt
értéket.

A koézmeghallgatas végéig beérkezett kérdések megvalaszoldsakor a HB/17-1KV/01298-94/2025
Ugyiratszamu feljegyzésben régzitettek alapjan a szakérté megallapitotta, hogy a 219/2011. (X. 20.)
Korm. rendelet 30. § (1) bekezdése alapjan: "Az Uzemeltetd a veszélyes anyagokkal foglalkozé
Uzemben, vagy a kiUszobérték alatti Uzemben tortént veszélyes anyagokkal kapcsolatos sulyos
balesetrél, eseményrél, annak bekdvetkezését vagy az arrdl valé tudomasszerzést kdveté 24 éran
belil a 12. mellékletben szerepldé adattartalommal — lehetéség szerint az iparbiztonsagi hatdsag
honlapjan elérheté adatlap felhasznalasaval — irasbeli adatszolgaltatast nyujt az iparbiztonsagi hatésag
részére." A 219/2011. (X. 20.) Korm. rendelet alapjan az Gzemeltetd feleléssége a hatdsagi bejelentés
megtétele veszélyes anyaggal kapcsolatos sulyos balesetekkel kapcsolatosan. A lakossagi
tajékoztatas biztositasa az illetékes Iparbiztonsagi hatésag, tovabba a Polgarmester hataskore.
Az iparbiztonsagi hatésag felligyeletet gyakorol a veszélyes tevékenységrél folyé lakossagi
tajékoztatds, és a veszélyes tevékenységgel kapcsolatos dokumentumok nyilvanossaganak
biztositasa felett. Ha a CATH Kft. vagy a polgarmester nem teljesiti az e jogszabalyban
meghatarozott  tajékoztatasi kotelezettségeit, vagy a nyilvanossag szédmara biztositott
dokumentumok nem a valdsagot tartalmazzak, az iparbiztonsdgi hatésag koételezi az Uzemeltetét,
és felhivja a polgarmester figyelmét az eldirt feladat teljesitésére.

A katasztrofavédelmi hatésag azt a valaszt adta, hogy a polgarmester és az érintett szervezetek a
veszélyes anyagokkal kapcsolatos sulyos baleset vagy esemény bekovetkezésekor a kulsé vedelmi
tervben foglalt intézkedéseket azonnal foganatositjak. Iparbiztonsagi hatésagként a veszélyes
anyagokkal foglalkoz6é Uzem és kiszObérték alatti Gzem telephelye szerint illetékes varmegyei
kormanyhivatal jar el.

Amennyiben a veszélyes anyag kornyezetbe kerllése nem rendellenes mddon, azaz nem baleset
kovetkeztében torténik, kdrnyezet- és természetvédelmi hatdsagi hataskorben a telephely szerint
illetékes varmegyei kormanyhivatal jar el.

A koérnyezetvédelmi hatésag a fentieken tul az alabbi ténymegallapitast teszi.

Az alaphatarozat 3.18. fejezete rendelkezik a rendkivili események és kornyezetszennyezés
bekdvetkezése esetén teendd intézkedésekrdl. Jelen eljarasban a hatdésag vizsgalta, hogy indokolt-e
ezen feltételek modositasa. A kérdéstél fuggetlenil a hatésag megallapitotta, hogy ezen
rendelkezések moddositasa a hatéstanulmanyban tervezett moddositdsokat figyelembe véve nem
indokolt, ezért azokat valtozatlan formaban fenntartotta.

A kdrnyezetvédelmi hatésag megjegyzi, hogy amennyiben egységes kornyezethasznalati engedélytdl
eltér6 Gzemelés ténye merdl fel, ugy a Khvr. 26. § szabalyai az iranyaddak a szankciok alkalmazasa
szempontjabdl, a kiemelt beruhazassal kapcsolatos dontések hirdetményi uton kozlésre kertlnek az
Eptv. rendelkezése alapjan.

54. Ha az NMP regeneralasat kiils6 szolgaltaté végzi, igy vegyi anyag a telephelyen kiviil keriil
a levegdbe, ki lesz a felel6s? A kérelmezé vagy a kiilsé partner?

A kdézmeghallgatéds végéig beérkezett kérdések megvélaszolasakor a HB/17-IKV/01298-94/2025
Ugyiratszamu feljegyzésbe rogzitetten a szakérté azt nyilatkozta, hogy a tevékenységért minden
esetben a tevékenységet végz6 a felel6s. A kulsé szolgaltatd altal végzett hulladékhasznositasi
tevékenységeért teljes egészében a kils6 szolgaltatd a felel6s.

A kornyezetvédelmi hatésag a szakért6 fenti megallapitasan tulmenden az alabbi ténymegallapitast
tette:
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A hatastanulmanyban régzitik, hogy az Uzemelés soran keletkezé6 minden hulladékot, beleértve az
NMP-viz elegyet is, engedéllyel rendelkez6 vallalkozasnak adjak at.

A hulladék szallitasa soran a Ht. 14. § (2) bekezdése szerint a hulladék szallitoja felelés a hulladék
rendeltetési helyére torténd biztonsagos eljuttatasaért.

A Ht. 14. § (3) bekezdése szerint szallitasbdl eredd szennyezés esetén a hulladék széllitoja
gondoskodik az eredeti koérnyezeti &llapot helyreallitasardl, igy kulénésen a terilet
szennyezésmentesitésérdl és a hulladék elszallitasarol.

A hulladék kezel6nek torténé atadasat kovetéen annak biztonsagos kezelésérdl a fogadd szervezet
felel. Barminem( kornyezetszennyezés vagy kornyezetkarositas esetén a hulladék birtokosa koételes
gondoskodni az eredeti kornyezeti allapot helyredllitasardl, igy kilénésen a terllet
szennyezésmentesitésérdl és a hulladék elszallitasarol.

Fentiek alapjan a telephelyrdl kiszallitott hulladékokbdl eredé, a kiszallitast kévetden a kdrnyezetet éré
hatasok vonatkozasaban kérelmez6t nem terheli felelésség, kérelmezdt az altala termelt hulladék
telephelyen belll torténd, koérnyezetszennyezést kizard gyljtése, és a Ht. 31. § szerinti atadasa
vonatkozasaban terheli felelésség.

Azt, hogy a tanulmanyban bemutatottak alapjan ennek megfelel-e a kérelmezé a 624/2022. (XIl. 30.)
Korm. rendelet 3. melléklet 17. pontjaban, valamint az 531/2017. (XII. 29.) Korm. rendelet 4/A. §-aban
és 9. melléklet 22. pontjdban meghatarozott szakkérdés keretében vizsgalta a terlleti
hulladékgazdalkodasi hatésag. A szakkérdés vizsgalata soran megallapitast nyert, hogy kérelmezé a
telephelyen keletkez6 veszélyes és nem veszélyes hulladékokat elkllonitetten gydijti a sajat és bérelt
telephelyrészen kialakitott munkahelyi és Uzemi gy(jt6helyeken, ezt kdvetben a hulladékokat arra
jogosult, engedéllyel rendelkezé gazdalkod6 szervezeteknek adja at, mellyel a hatalyos jogszabalyi
eléirasoknak megfelel.

A hatastanulmany 115. oldalan a 7.2.4. fejezetben kérelmezd leirja, hogy a keletkez6 NMP hulladék
hulladékhasznositd szervezet részére kerul atadasra, mely a hulladékbdl ipari minéségliic NMP
terméket képes elballitani. A hatastanulmany 7. mellékletében csatolasra kertlt a regeneralast végz6
gazdalkodd szervezet befogadd nyilatkozata, a regeneralast végzé gazdalkodd szervezet érvényes
egységes kornyezethasznalati engedéllyel rendelkezik (KE/041/01582-13/2024), mely alapjan
megallapitast nyert, hogy az masik varmegyei kormanyhivatal illetékességi terlletén helyezkedik el,
igy az engedélyezés, és ellen6rzés a hataskorrel és illetékességgel rendelkezd hatésag hataskore.

Fenti kérdés vonatkozasaban az alaphatdrozat 3.2.9. pontja tartalmazza a hulladékok engedéllyel
rendelkezd részeére torténd atadasara vonatkozé elbirast, emellett, mivel az NMP-viz elegy veszélyes
hulladéknak mindsul, a szallitds soran a veszélyes hulladékkal kapcsolatos egyes tevékenységek
részletes szabalyairdl sz6l6 225/2015. (VIII. 7.) Korm. rendelet vonatkozé rendelkezéseit is figyelembe
kell venni, melyre a kdrnyezetvédelmi hatésag az alaphatarozat 3.2.35-3.2.37. pontjaiban tovabbi
el6irasokat tett. A moddositasi eljaras soran fenti el6irasok médositasa nem valt indokoltta, ezért a
kérnyezetvédelmi hatdsag kildn rendelkezést nem alapitott a modosité dontésben, az alaphatarozat
rendelkezései valtozatlan tartalommal hatdlyban maradnak.

55. Ha egy ember egészségét a gyarhoz kothetd vegyi anyag karositja, ki vallalja érte a

felelésséget (a cég, amely megrendelte a szolgaltatast, vagy az, aki ténylegesen
kibocsatotta az anyagot)?
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A kozmeghallgatas végéig beérkezett kérdések megvalaszolasakor a HB/17-IKV/01298-94/2025
ugyiratszamu feljegyzésben rdgzitettek alapjan a szakértd megallapitotta, hogy a tevékenységért
minden esetben a tevékenységet végzé a felelés. A tevékenységet végzének kell igazolnia, hogy
az altala kibocsatott vegyi anyagok megfelelnek az adott anyagra vonatkozd emisszios és
immissziés kdvetelményeknek.

A kornyezetvédelmi hatésag a fentieken tul az alabbi ténymegallapitast tette.

A Khvr. 20.§ (4) bekezdése egyértelmlien régziti, hogy a kérnyezetvédelmi hatésag az egységes
kornyezethasznalati engedélyre vonatkozd hatarozatdaban — a kilén jogszabalyban foglaltak
figyelembevételével — a foldtani kdzeg, a levegd és viz szennyezésének megelbzése, a zajkibocsatas
meérseklése, a hulladékok kornyezetkimélé kezelése céljabol intézkedéseket, kornyezetvédelmi
kdvetelIményeket, valamint kibocsatasi hatarértékeket és azok teljesitésére hataridét hataroz meg.
Ezek a kibocsatasi hatarértékek, melyek az alaphatarozatban meghatarozasra kertilnek a Kvt. 4. § 25.
pontja alapjan:

.Kibocsatasi hatarérték: a kornyezetnek vagy valamely elemének jogszabalyban vagy hatéséagi
hatarozatban meghatarozott olyan mértékl terhelése, melynek meghaladasa — a mindenkori
tudomanyos ismeretek alapjan — kérnyezetkarosodast idézhet el6.”

Ebbél a fogalombdl is jol lathatdé, hogy kibocsatasi hatarértéken belil fel sem merllhet a
koérnyezetkarosodas eshetdsége.

Az Lvr. 2. § 27. pontja szerint a levegbterhelés (emisszid) légszennyezd anyag levegdbe juttatasa. Az
Lvr. 2. § 28. pontja értelmében a levegéterheltségi szint (immisszidé) a levegében valamely
légszennyezd anyag koncentracidja vagy a légszennyez6 anyag adott id6étartam alatt fellletekre
tortént killlepedése. Az Lvr. 2. § 9. pontja szerint az egészséguigyi hatarérték az emberi egészségre
gyakorolt karos hatasok elkerilése, megel6zése vagy csdkkentése céljabdl, a tudomanyos ismeretek
alapjan meghatéarozott, tartds egészségkarosodast nem okozé levegdterheltség szintje, valamint az
Lvr. 2. § 20. pontja szerint a Iégszennyezettségi hatarérték az emberi egészségre, illetve az dkoldgiai
rendszerre gyakorolt karos hatasok elkerllése, megel6zése vagy csokkentése céljabdl, a tudomanyos
ismeretek alapjdn meghatarozott levegébterheltségi szint, amelyet jogszabalyban vagy hatésagi
hatarozatban el6irt idétartamon belll el kell érni, és elérése utan nem szabad tullépni.

Az Lvr. 2. § 29. pontja szerint levegévédelmi kdvetelmény; jogszabaly vagy hatésagi hatarozat altal
megallapitott eldiras, tilalom — beleértve a hatarértékeket is —, amelynek célja a levegbterhelés
megelbzése vagy csokkentése. Egységes kornyezethasznalati engedélyben rogzitett kdvetelmények
betartasaért — koztik a hatarértékek betartasaért — az engedéllyel rendelkezé kdérnyezethasznald
felelds.

Amennyiben a koérnyezethasznald az engedélyben elbirtakat megsérti, ugy szankcié alkalmazasa
torténik a Khvr. 26. §-aban meghatarozottak szerint, azaz:

A kornyezetvédelmi, integralt épitési és kornyezetvédelmi, vagy egységes kornyezethasznalati
engedélyben foglaltaktdl eltéréen folytatott tevékenység esetén a kornyezetvédelmi hatdsag
hatarozataban koételezi a koérnyezethasznaldt Gtszazezer forinttdl haszmillié forintig terjedd birsag
megfizetésére, az engedélyben rogzitett feltételek betartasara, valamint legfeljebb hat hénapos
hataridével intézkedési terv készitésére, vagy a 20/A. § (8) bekezdés a) pontja esetén
kornyezetvédelmi fellilvizsgalat elvégzésére. A kiszabott birsag 6sszege a szamvitelrél sz6lé 2000. évi
C. torvény hatalya ala tartozo, 100 milli6 forintot meghaladé éves nettd arbevétellel rendelkezé
vallalkozas esetében 6tszazezer forinttdl a vallalkozas el6z6 évi nettdé arbevételének 5%-aig, de
legfeliebb 2 milliard forintig terjedhet. Kornyezetveszélyeztetés vagy -szennyezés esetén a
tevékenység egésze vagy egy részének korlatozasa, felfliggesztése, valamint megtiltasa, mint
jogkévetkezményei alkalmazhatoak.

Amennyiben a kdérnyezethasznald a hatarozatban foglaltaknak nem tesz eleget, a kérnyezetvédelmi
hatésag a korlatozas, felfiiggesztés, tiltds jogkovetkezményeit alkalmazhatja, vagy a
kérnyezetvédelmi, integralt épitési és kornyezetvédelmi, vagy egységes kornyezethasznalati
engedélyt visszavonhatja, és az lizemeltet6t birsag megdfizetésére kotelezi.
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Amennyiben a kérdés munka egészségligyi kérdésként kerilt feltételre, Ugy az nem tartozik jelen
kdrnyezetvédelmi hatésagi eljarasban vizsgaland6 szakkérdések vagy szakhatdsagi kérdések koze,
az munkavédelmi hataskorbe tartozik, kilon 6nallé munkavédelmi eljaras targya.

A kibocsatasi hatarértékek az els§ Osszevont eljaras 6ta minden mdédositasi eljaras soran
megvizsgalasra kerlltek és amennyiben indokolt volt, a hatésag moddositotta azokat. Jelen
hatarozatban is rendelkezéseket alapitott a kdrnyezetvédelmi hatdsag a Khvr. 20. § (4) bekezdésére
valo6 figyelemmel.

A koérnyezetvédelmi hatésag az alaphatarozat 5.4. pontjaban el6irta, hogy az egységes
koérnyezethasznalati engedély eldirasaitdl eltéréen folyatott tevékenység esetén a Khvr. 26. § szerinti
jogkovetkezményeknek van helye. Ezen rendelkezést jelen eljaras soran a hatdésag valtozatlan
formaban fenntartotta. Magyarorszag tobb szakterileti agazati jogszabaly esetében implementalta a
szennyezd fizet elvét.(pl.:Kvt., Ht.)

57. A gyar NMP és VOC kibocsatasai bekeriilnek-e a nemzeti PRTR-adatbazisba, és ha igen,
milyen gyakorisaggal, illetve ki ellenérzi ezek helytallosagat?

A kdézmeghallgatas végéig beérkezett kérdések megvalaszoldsakor a HB/17-1KV/01298-94/2025
Ugyiratszamu feljegyzésben rogzitettek alapjan a szakérté arrél adott tajékoztatast, hogy a PRTR
adatbazisban szereplé6 komponensek korét az Eurdpai Parlament és a Tanacs 166/2006/EK
rendeletének Il. melléklete szabalyozza. A mellékletben nem szerepel az NMP vegylilet, illetve a VOC
vegyulleteknek is csak egy része szerepel.

A CATL Kit. kibocsatasai az LM adatszolgaltatasokon keresztil a kornyezetvédelmi hatésag
adatbéazisaba kerulnek.

A kornyezetvédelmi hatésag a fentieken tul megallapitotta, hogy az Lvr. 31. § (2) bekezdése alapjan
az adatszolgaltatasra koteles légszennyez6 forras Uzemeltetéje a targyévet kdvetd év marcius 31-ig a
teruleti kornyezetvédelmi hatésag részére a 7. melléklet szerinti adattartalommal éves
levegébtisztasag-védelmi jelentést (LM nyilvantartas) nyujt be.

Az Lvr. 32. § (3) bekezdése alapjan a LAL nyilvantartasban szereplé adatok, valamint az LM
nyilvantartasban szerepl6 6sszes telephely levegé6terhelési adatainak interneten keresztul torténd
elérhetdségét az Orszagos Kornyezetvédelmi Informaciés Rendszer publikus fellilete biztositja. Az E-
PRTR rendszer (Eurdpai Szennyez6anyag-kibocsatasi és -szallitasi Nyilvantartas) jogi hatterét az
166/2006/EK rendelet adja, amely az ipari létesitmények szennyez&anyag-kibocsatasara vonatkozo
adatgydjtést és jelentést irja el8. A magyarorszagi Uzemelteték az E-PRTR adatszolgaltatast az OKIR
rendszer fellletén keresztll teljesitik. Az éves jelentést a kdvetkez6 év marcius 31-ig kell benyujtani.
Az adatokat a terlletileg illetékes kdrnyezetvédelmi hatdsag ellenérzi.

Tekintettel arra, hogy az NMP, illetve néhany VOC vegyilet nem szerepel a PRTR adatbazis
komponensek korét meghataroz6 166/2006/EK rendelet Il. mellékletében, ezen anyagok kibocsatasai
az LM adatszolgaltatasokon keresztiil valnak hozzaférhetévé.

A fentieket is figyelembe véve a kérdéstdl fliggetleniil a kérnyezetvédelmi hatésag az alaphatarozat
rendelkezé részének tobbek koézott a 3.3.17., 3.3.30., 3.15.2, 3.15.3. pontjaban mérési, illetve
adatszolgaltatasi, jegyz6konyv megkuldési kotelezettséget irt elé az engedélyes részére, az ujonnan
létestld pontforrasok és kibocsatasra keruld Iégszennyezd anyagok nyomon kdvetése érdekében a
3.3.17. pont mddositasra kerUlt jelen hatarozatban, mig a médositassal nem érintett rendelkezések az
adatszolgéltatasi kotelezettségrél valtozatlanul hatalyban maradnak,tehat az Ujonnan engedélyezett
kibocsatasokra is vonatkoznak.
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62.A dokumentumban irtak szerint jogszabaly médositas miatt a réz mara 6nallé kibocsatasi
hatarértékkel rendelkezik. Kérem tajékoztatasukat, hogy a médositast kovetéen ez szigoribb
vagy lazabb szabalyozasként tekinthet6-e?

A kdézmeghallgatas végéig beérkezett kérdések megvalaszoldsakor a HB/17-1KV/01298-94/2025
Ugyiratszamu feljegyzésben régzitettek alapjan a szakérté arrdl adott tajékoztatast, hogy a 4/2011.
(1.14.) VM rendeletnek val6é teljes korl megfelelésnek érdekében a Kft. a kibocsatasait az
id6kdzbeni technoldgiai médositdsok miatt felllvizsgélta. A technoldgiai értékelés eredményeként
megallapitdsra kerilt, hogy egyes pontforrdsokon a szilard anyag mellett réz is tavozhat. A
jogszabaly mdédositast kdvetéen korabban a rézzel egy csoportban

(9) Iévé mangan kuilén csoportba (9a) kerilt. A vonatkozé hatarérték réz esetén valtozatlanul szigoru
maradt. A CATL Kft. réz kibocsatasi tomegaramai kliszobérték alattiak.

A kornyezetvédelmi hatésag a fentieken tul megallapitotta, hogy a réz légszennyezd anyag
kibocsatas tekintetében a 4/2011. (I. 14.) VM rendelet 6. melléklet 2.1.1. pont C osztalya alapjan a
maximalisan el6irhato kibocsatasi hatarérték 5,0 mg/m3.

A 4/2011. (I. 14.) VM rendelet 6. melléklet 2.1.4. pontja szerint tdbb, kilénbdzb osztalyba tartozd
anyag egyuttes, egyidejlleg térténd kibocsatasa esetén a kibocsatasi hatarértéket ugy kell betartani,
hogy a sajat osztalyra vonatkozd hatarértéket Snmagaban is meg kell tartani, illetve a 4/2011. (1. 14.)
VM rendelet 6. melléklet 2.1.4.2. pontja értelmében a szilard anyag és por alaku szervetlen anyagok C
€s egyeb osztalyaba tartozé anyagok dsszes, egylttesen megengedett kibocsatasa 5 mg/m3 lehet.

A kozelmultban a kibocsatasi hatarértékek modositasa érdekében alkotott jogszabaly szamos
szennyezd anyag esetében a kibocsatasi hatarértékeket szigoritotta, tovabba az Lvr. 22. § (3)
bekezdése biztositja, hogy a terlleti kornyezetvédelmi hatdésag a légszennyezettségi hatarérték
betarthatésaga érdekében, a jogszabalyban el8irt kibocsatasi hatarértéknél szigorubb kibocsatasi
hatarértéket is el6irhat, mely gyakorlatot az engedélyezett 1étesitmény esetében a kdrnyezetvédelmi
hatésag rendszeresen alkalmazta, jelen mdédositasi engedélyezési eljarasban pedig levegévédelmi
szakterileten vizsgalta.

A kornyezetvédelmi hatésag jelen hatarozat rendelkezé részének az alaphatarozat 3.3.14. pontjat
modositd rendelkezésében a réz tekintetében a jogszabaly szerint eldirhatd kibocsatasi hatarértéknél
szigorubb kibocsatasi hatarértéket allapitott meg.

63.Tovabba kérdésem, hogy a moddositas utan egyiittesen vizsgalandé-e a réz és mas
nehézfémek (pl. nikkel, mangan, kobalt) 6sszead6do toxikus hatasa vagy ezek hatasait kiilon-
kiilon értékelik?

A kdzmeghallgatds végéig beérkezett kérdések megvalaszolasakor a HB/17-1KV/01298-94/2025
Ugyiratszamu feljegyzésben rogzitettek alapjan a szakérté azt nyilatkozta, hogy a kérdést annyiban
pontositjuk, hogy a réz, a mangan és a kobalt a por alakiu szervetlen anyagok csoportjaba
tartozik, a nikkel pedig a rakkelt6 légszennyez6 anyagok kérébe.

A levegbmindségi hatarértékeket Magyarorszagon a 4/2011. (1. 14.) VM rendelet tartalmazza. A réz, a
mangan és a kobalt hatarértékeit a 6. melléklet 2.1.1. pontja, a nikkel hatarértékét a
6. melléklet 2.5.4. pontja hatarozza meg.

A hatarértékek kialakitasanal figyelembe vették a WHO ajanlasait is, amelyek tudomanyosan
megalapozott, egészségvedelmi szempontbdl biztonsagos koncentraciokat adnak meg.

E szabalyozasi rendszer célja, hogy biztositsa: ha minden szennyez6 anyag koncentraciéja a sajat
hatarértéke alatt marad, akkor az Osszegzett hatasuk sem jelent egészséglgyi vagy koérnyezeti
kockazatot.
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Ezaltal az immisszids hatarértékek egy konzervativan kialakitott, védelmi célu rendszer részei, amelyek
az Osszes relevans szennyezbanyag egyuttes jelenlétére is biztonsagi tartalékot biztositanak,
garantalva, hogy a levegbmindség a lakossag és az Okoszisztéma szamara egyarant biztonsagos
maradjon.

A kornyezetvédelmi hatésag a fentieken tul megallapitotta, hogy a 4/2011. (I. 14.) VM rendelet 6.
melléklet 2.1.4. pontja szerint tdbb, kilénbdzd osztalyba tartozd anyag egyittes, egyidejlleg térténé
kibocsatasa esetén a kibocsatasi hatarértéket ugy kell betartani, hogy a sajat osztalyra vonatkozé
hatarértéket Snmagaban is meg kell tartani, illetve a 4/2011. (I. 14.) VM rendelet 6. melléklet 2.1.4.2.
pontja értelmében a szilard anyag és por alaku szervetlen anyagok C és egyéb osztalyaba tartozé
anyagok Osszes, egyuttesen megengedett kibocsatasa 5 mg/m3 lehet.

A jogszabaly az anyagokat tulajdonsagaik, és toxikus hatasaik szerint is osztalyba sorolja. A porokon
kivil egyéb anyagok egyluttes kibocsatasara (koztik a toxikusokra) is tartalmaz a jogszabaly hasonlé
szabalyokat, melyeket a kibocsatasok vizsgalatnal is alkalmazni kell.

A kérnyezetvédelmi hatésag a jelen médosité hatarozat rendelkezd részének az alaphatarozat 3.3.14.
pontjat moédosité rendelkezésében a réz, mint légszennyez6 anyag és a tovabbi légszennyezd
anyagok tekintetében is meghatarozta a fenti szabalyokat, igy rendelkezve arrdl, hogy a kulénb6z8
osztalyba tartozé I|égszennyez6 anyagok egyittes kibocsatasa mekkora lehet, melyeknek
ellenérzésére szolgalnak a 3.3.17. pontban elirt emisszido mérések.

64.,Az NMP visszanyerés nem a telephelyen térténik, hanem kiils6, engedéllyel rendelkez6
szolgaltaté végzi.” Ki a név szerint megjel6lt, engedéllyel rendelkezé szolgaltato, aki az NMP
visszanyerését végzi?

A kdzmeghallgatds végéig beérkezett kérdések megvélaszolasakor a HB/17-1KV/01298-94/2025
Ugyiratszamu feljegyzésbe rogzitetten a szakérté azt nyilatkozta, hogy az NMP hulladék
hasznositasat a JWH Kft. végzi. A hasznositasra vonatkozd nyilatkozatot a benyujtott kérelem 7.
mellékletében csatoltak. A JWH Kft. a tevékenységét a KE/041/01582- 13/2024. szamu egységes
kornyezethasznalati engedélye alapjan végzi.

A kornyezetvédelmi hatésag a szakért6 fenti megallapitasan tulmenden az alabbi ténymegallapitast
tette:

A hatastanulmany 7. mellékletében csatolasra kerllt az NMP-viz elegy hasznositasara
(regeneralasara) vonatkozé befogadd nyilatkozat. A csatolt irat szerint a regeneralast a JWH Kift.
(székhely: 2900 Komarom, Irinyi Janos utca 8/B.) fogja végezni, mely rendelkezik érvényes egységes
kérnyezethasznalati engedéllyel (KE/041/01582-13/2024).

A teruleti hulladékgazdalkodasi hatésag a modositasi eljaras soran a hulladékkezelésre vonatkozé
jogszabalyi kdvetelmények teljesitését, a képz6dd hulladék elhelyezésére, elbkezelésére, a kezelés
megfeleléségére, hasznositasara, artalmatlanitasara vonatkozd hulladékgazdalkodasi el6irasok
teljesitését a 624/2022. (XIl. 30.) Korm. rendelet 3. melléklet 17. pontjaban, valamint az 531/2017.
(XII. 29.) Korm. rendelet 4/A. §-aban és 9. melléklet 22. pontjaban meghatarozott szakkérdés
vizsgalata keretében vizsgalta.

A terileti hulladékgazdalkodasi hatésag a szakkérdés vizsgalat eredményeképpen megallapitotta,
hogy hatastanulmany és a hidnypétlas a hatalyos jogszabalyoknak megfelelt.

Fenti kérdés vonatkozasaban az alaphatarozat 3.2.9. pontja tartalmazza a hulladékok engedéllyel
rendelkezd részére torténd atadasara vonatkozo elbirast. A kérelmezé a hatastanulmanyban és a
hianypotlasi dokumentacioban, illetve a csatolt mellékletekben megjeldlte, hogy mely engedéllyel
rendelkezé gazdalkodd szervezeteknek kivanja atadni a hulladékot. A mddositasi eljaras soran fenti
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eléiras modositasa nem valt indokoltta, ezért a kdérnyezetvédelmi hatésag kildon rendelkezést nem
alapitott a modositdé dontésben, a mar meglévé rendelkezést valtozatlan tartalommal fenntartotta.

65. Hol taldlhaté a visszanyerés helyszine?

A kdézmeghallgatas végéig beérkezett kérdések megvalaszoldsakor a HB/17-1KV/01298-94/2025
Ugyiratszamu feljegyzésbe rogzitetten a szakérté azt nyilatkozta, hogy a hasznositasra vonatkozo
nyilatkozatot a benyujtott kérelem 7. mellékletében csatoltuk. A JWH Kift. telephelye Komaromban
talalhatd (2900 Komarom, Irinyi Jdnos utca 8/B.)

A kornyezetvédelmi hatésag a szakért6 fenti megallapitasan tulmenden az alabbi ténymegallapitast
tette:

A hatastanulmany 7. mellékletében csatolt befogadé nyilatkozat szerint a regeneralast a JWH Kift.
2900 Komarom, Irinyi Janos utca 8/B. alatti telephelyén végzi.

A terileti hulladékgazdalkodasi hatésag a mddositasi eljaras soran a hulladékkezelésre vonatkozo
jogszabalyi kovetelmények teljesitését a 624/2022. (XII. 30.) Korm. rendelet 3. melléklet 17.
pontjaban, valamint az 531/2017. (XIl. 29.) Korm. rendelet 4/A. §-aban és 9. melléklet 22. pontjaban
meghatarozott szakkérdés vizsgalata keretében vizsgalta.

A terlleti hulladékgazdalkodasi hatésag a szakkérdés vizsgalat eredményeképpen megallapitotta,
hogy hatastanulmany és a hianypétlas a hatalyos jogszabalyoknak megfelelt, és a kérelmezé a Ht. 31.
§ szerint fogja atadni a keletkez6 hulladékokat.

Tekintettel arra, hogy a visszanyerés helyszine az engedéllyel rendelkezd gazdalkodd szervezet
telephelye szerinti teruletileg illetékes kdrnyezetvédelmi hatdésag hataskorébe tartozik, a szakkérdés
vizsgalata a regeneralast végz6 gazdalkodé telephelyére nem terjed ki.

A jogszabaly nem irja el6, hogy név szerint meg kellene jeldlnie a hatastanulmanyban a hulladékot
atvevd szervezetet, azonban a kérelmezd csatolta a hatastanulmany 7. szamu mellékletében a
befogaddi nyilatkozatot.

A kornyezethasznalo Ht.31. §-aban foglalt kotelezettségét az alaphatarozat 3.2.9. pontja tartalmazza,
mely rendelkezést a hatésag tovabbra is indokoltnak tartott és hatalyaban valtozatlan tartalommal
fenntartott jelen modositasi eljaras soran is.

66.Ki felelés, ha a kiils6 visszanyerés soran szennyez6 anyag keriil a kornyezetbe (a CATL
mint megbizd, vagy a kiilsé hulladékhasznosité szolgaltaté, mint engedélyes)?

A kozmeghallgatas végéig beérkezett kérdések megvalaszolasakor a HB/17-1KV/01298-94/2025
ugyiratszamu feljegyzésbe rogzitetten a szakértdé azt nyilatkozta, hogy a tevékenységért minden
esetben a tevékenységet végzd a felelés. A kiilsé szolgaltatd altal végzett hulladékhasznositasi
tevékenységért teljes egészében a kilsé szolgaltaté a felelds.

A kornyezetvédelmi hatésag a szakértd fenti megallapitasan tulmenden az alabbi ténymegallapitast
tette:

A Ht. 4. § szerint minden tevékenységet ugy kell megtervezni és végezni, hogy az a kdrnyezetet a
leheté legkisebb mértékben érintse, vagy a kornyezet terhelése és igénybevétele csokkenjen, ne
okozzon kornyezetveszélyeztetést vagy koérnyezetszennyezést, biztositsa a hulladékképzédés
megelbzését, a képzddd hulladék mennyiségének és veszélyességének csokkentését, a hulladék
hasznositasat, tovabba kornyezetkimélé artalmatlanitasat.
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A Ht. 6. § (1) bekezdése szerint hulladékgazdalkodasi tevékenységet az emberi egészség
veszélyeztetése eés a kornyezet karositasa nélkll ugy kell végezni, hogy az ne jelentsen kockazatot a
kornyezeti elemekre, ne okozzon lakossagot zavard (hatarértéket meghaladd) zajt vagy bizt, és ne
befolyasolja hatranyosan a tajat, valamint a védett természeti és kulturalis értékeket.

Az atadast kdvetben a kezeld cég birtokaba kerul a hulladék, ezért a hasznositas soran fellépd
koérnyezetszennyezés illetve kornyezetkarositdas megel6zése a JWH Kft.,, mint hulladékbirtokos
felel6ssége.

A teruleti hulladékgazdalkodasi hatésag a modositasi eljaras soran a hulladékkezelésre vonatkozé
jogszabalyi kdvetelmények teljesitését, a képz6dd hulladék elhelyezésére, elbkezelésére, a kezelés
megfeleléségére, hasznositasara, artalmatlanitasara vonatkozd hulladékgazdalkodasi el6irasok
teljesitését a 624/2022. (XIl. 30.) Korm. rendelet 3. melléklet 17. pontjaban, valamint az 531/2017.
(XIl. 29.) Korm. rendelet 4/A. §-aban és 9. melléklet 22. pontjdban meghatarozott szakkérdés
vizsgalata keretében vizsgalta.

A terileti hulladékgazdalkodasi hatésag a szakkérdés vizsgalat eredményeképpen megallapitotta,
hogy hatastanulmany és a hidnypétlas a hatalyos jogszabalyoknak megfelelt.

A képz6dd hulladékkal végzett hulladékgazdalkodasi tevekenység az atadast kdvetbéen mar nem
kornyezethasznald felel6sségi korébe tartozik, a kdrnyezetvédelmi hatésag kérnyezethasznald a kilsé
partnerekre vonatkozoan kulon rendelkezést nem alapitott.

A kérdéssel Osszefliggésben megallapitast nyert, hogy a sajat tevékenységére, ezaltal a sajat
felel6sségi korébe tartozé folyamatokra vonatkozéan az alaphatarozat 3.2.9. pontja tartalmaz el6irast,
mely rendelkezést a hatésag tovabbra is indokoltnak tartott és hatalyaban valtozatlan tartalommal
fenntartott jelen modositasi eljaras soran is.

67.A kilsé szolgaltaté felé torténé NMP-atadas utan a CATL elvesziti-e a felelésséget a
hulladék felett, vagy az tovabbra is sajat hulladéknak minésul?

A kézmeghallgatas végeéig beérkezett kérdések megvalaszolasakor a HB/17-1KV/01298-94/2025
ugyiratszamu feljegyzésbe rogzitetten a szakértdé azt nyilatkozta, hogy a hulladék atadasat kdvetéen
a hulladéktermeldé (CATL Kift.) elveszti a hulladék feletti rendelkezési jogat, a hulladékkezelés
felel6dssége a hasznositéé. A hulladék szallitast végz6 cég a hulladék termeldje és a hasznosito
koz6tti szallitasi utvonalon felel8s a hulladékért.

A kornyezetvédelmi hatésag a szakért6 fenti megallapitasan tulmenden az alabbi ténymegallapitast
tette:

Kérelmez6, mint hulladéktermeld az altala termelt hulladék kezelésérél a Ht. 31. § szerint gondoskodik
a nyilatkozata alapjan. A hatastanulmany 9.1.1.11. fejezetében kérelmezé leirja, hogy a tevékenység
soran keletkez6 hulladékokat a hulladékgazdalkodasi el6irasoknak megfeleléen gydijtik. A keletkezd
hulladékok kezelésére olyan hulladékgazdalkodasi engedéllyel rendelkezb cégeket keresnek, melyek
az adott hulladékok hasznositasat el tudjak végezni. Amennyiben a hulladék hasznositdsa nem
lehetséges, ugy azt artalmatlanitast végz6 cégnek adjak at.

A keletkez6 hulladékokra vonatkozé befogadd nyilatkozatok a hatastanulmény 7. és 15.
mellékleteiben, valamint a hianypaétlas 9. mellékletében csatolasra keriltek.

A jogszabalynak megfelel6 atadast kovetéen a hulladék tovabbi kezelése az atvevé fél feleléssége.

128



A teruleti hulladékgazdalkodasi hatésag a modositasi eljaras soran a hulladékkezelésre vonatkozé
jogszabalyi kdvetelmények teljesitését, a képz6dd hulladék elhelyezésére, elbkezelésére, a kezelés
megfeleléségére, hasznositasara, artalmatlanitasara vonatkozd hulladékgazdalkodasi el6irasok
teljestilését a 624/2022. (Xll. 30.) Korm. rendelet 3. melléklet 17. pontjaban, valamint az 531/2017.
(XIl. 29.) Korm. rendelet 4/A. §-aban és 9. melléklet 22. pontjdban meghatarozott szakkérdés
vizsgalata keretében vizsgalta, és megallapitotta.

A terileti hulladékgazdalkodasi hatésag a szakkérdés vizsgalat eredményeképpen megallapitotta,
hogy hatastanulmany és a hidnypétlas a hatalyos jogszabalyoknak megfelelt.

A kérdéssel Osszefliggésben megallapitast nyert, hogy a sajat tevékenységére, ezaltal a sajat
felel6sségi korébe tartozd folyamatokra vonatkozdéan az alaphatarozat 3.2. Hulladékgazdalkodas
fejezetében rogzitett, a moddositd dontéssel nem érintett hulladékgazdalkodasi elGirasairdl
teljeskorlien rendelkezett, melyek mddositasa indokolt volt, azokrdl jelen moédosit dontésben
rendelkezett (rendelkezd rész 3.2.16., 3.2.28., 3.2.44., 3.2.48. c.), 3.2.49. 3. bekezdés, 3.2.53. f.), az
alaphatarozat modositasokkal nem érintett részei pedig valtozatlan tartalommal hatalyban maradnak.

69. A visszanyert NMP technikailag ,,uj inputként” szerepel. Tekintve hogy til vagyunk tobb
engedélymoédositasi kérelmen, torzulhatnak-e a valés oldészer-felhasznalasi és emissziés
adatok?

A kozmeghallgatas végeéig beérkezett kérdések megvalaszolasakor a HB/17-IKV/01298-94/2025
ugyiratszdmu feljegyzésben rogzitettek alapjan a szakérté megallapitotta, hogy az IPPC engedély
alaphatarozatat kovetéen a tevékenység kibocsatdsai részben a CATL Kft. technoldgidjanak
fejlesztésének, részben a jogszabalyok szigorodasa miatt csdkkentek.

A Kkorabbi eljarasok alkalméaval telephelyen belldli NMP felhasznalast terveztek (korforgasi
ciklusban tartas), azonban a jelen eljarasban bemutatottak alapjan az NMP hasznositédsat kulsé
szolgaltatdé végzi, emiatt a tevékenység anyagaramat ennek megfeleléen médositani kellett.

Ennek megfeleléen a mostani kérelemben szerepld NMP anyagaram nem Osszevethetd a korabbi
eljarasok soran ismertetett NMP anyagarammal. A fenti médositasok nem okozzak a technoldgiai
oldoszer-felhasznalasi adatok, sem az emisszios adatok valtozasat.

A kornyezetvédelmi hatésag a fentieken tul a kérdéstdl fuggetlenil megallapitja, hogy a valés
oldoészer felhasznalasi adatot jelen hatarozat IV. pontjaban rogzitette tekintettel arra, hogy a Khvr. 11.
szamu mellélet 1. pont b) alpontja szerint az egységes kornyezethasznalati engedélynek tartalmaznia
kell a telephely és a létesitmény jellemzdit és az 1. pont f) alpontja alapjan a kiépitett termelési
kapacitast. Jelen mdédositashoz kapcsolodd emisszidra vonatkozé elbirasok az alaphatarozat és jelen
modositd hatarozat rendelkezé részének Levegétisztasag-védelem ciml fejezetében rogzitésre
kerlltek. Az alaphatarozat moédositassal nem érintett részeit valtozatlan tartalommal fenntartja a
kdérnyezetvédelmi hatdsag.

A kérnyezetvédelmi hatdésag az alaphatarozat rendelkezé részének 3.3.14. pontjanak modositasaként
az NMP kibocsaté pontforrasok esetében a kibocsatasi hatarértékeket ugy hatarozta meg, hogy jelen
modositd hatarozattal engedélyezett levegébe térténd NMP kibocsatasa ne lehessen nagyobb, mint
az alaphatarozatban engedélyezett mérték.

70. Késziilt-e forgalomszamlalas a 47-es féuton az elmult 12 hénapban, és ezek az adatok
szerepelnek-e a hatasvizsgalatban?

A koézmeghallgatas végeéig beérkezett kérdések megvalaszolasakor a HB/17-1KV/01298-94/2025
ugyiratszdmu feljegyzésbe rogzitetten a szakértdé azt nyilatkozta, hogy a jelenleg hatalyban 1évé
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jogszabalyok alapjan a kozuti kozlekedési zajterhelés szamitasahoz a koézutkezel6 altal
nyilvantartott, legutolsé rendelkezésre allo, éves atlagos napi forgalmi adatokat kell felhasznalni.

A dokumentacid készitésének idején a legfrissebb ilyen kiadott adatbazis ,Az orszagos koézutak
2023. évre vonatkozd keresztmetszeti forgalma” (Magyar Kdzut Nonprofit Zrt., 2024. szeptember),
tehat 2023-as adatokat tartalmaz. A hatasvizsgalatban a jogszabalyoknak megfeleléen ezeket az
adatokat hasznaltak.

A kornyezetvédelmi hatésag a szakért6 fenti megallapitasan tulmenden az alabbi ténymegallapitast
tette:

A benyujtott hatastanulmany 159. tablazatabdl megallapithatd, hogy a Magyar Kozut Nonprofit Zrt.
2023. évre vonatkoz6 atlagos napi forgalmi adatait vették figyelembe a zajszamitasok soran, amelyek
2024 szeptemberében keriiltek kozlésre a Magyar Koézut Nonprofit Zrt. honlapjan. A kérelem
benyuljtasaig ettdl frissebb, tervezéshez javasolt adatallomany nem kerllt feltdltésre. A
hatastanulmany 159. tablazatdban feltintetésre kerlltek a szadmlélé allomasok kddjai és a
jarmikategériankénti atlagos napi forgalom is.

A hidnypotlassal kiegészitett hatastanulmény tartalmazta a jogszabaly &ltal meghatérozott tartalmi
kdvetelményeket. A kérelemben szereplé adatok alapjan érdemben vizsgalhaté volt a generaldédé
forgalom okozta zajterhelés-valtozas mértéke és megallapithaté volt, hogy a telephelyen kiviili
szallitasi tevékenység zajvédelmi szempontu hatasterilet lehatarolasanak feltételei a tervezett
szadllitasi utvonalak esetében nem teljeslinek. A szallitasi tevékenység szervezésére és a szallitasi
tevékenység okozta zajterhelés-valtozas figyelemmel kisérésére vonatkozdan elbiras kerilt az
alaphatarozat 3.4.10. és 3.4.12 pontjaiban, melyek kozil jelen médositési eljaras keretében a 3.4.10.
pont kerUlt részben modositasra, azonban az alaphatarozat médositassal nem érintett rendelkezései
valtozatlanul hatalyban maradnak.

73. Késziilt-e a CATL beruhazas hatasteriiletére o6sszevont, kumulativ hatasvizsgalat mas
miikodé és tervezett ipari izemekkel egyutt?

A kézmeghallgatas végéig beérkezett kérdések megvalaszolasakor a HB/17-1IKV/01298-94/2025
ugyiratszamu feljegyzésben a szakérté szerint a benyujtott kérelem a jogszabalyban régzitett tartalmi
elemeket tartalmazza. A hatasvizsgalati eljaras célja, hogy a beruhazas koérnyezeti hatasai
kumulativ médon keriljenek figyelembe véve.

El(jvilég, vizek, talaj és foldtani kzeg esetén nem beszélhetiink kumulativ hatasokroél, mivel a CATL
Kft. tevékenységének hatasterlletén mas Uzemek tevékenységek hatdsa nem jelentkezik.
Levegévédelmi-, illetve zajvédelmi szempontbdl beszélhetiink a hatasok kumulativ vizsgalatardl. A
CATL Kft. tevékenységének értékelésénél a hattérterhelés meghatarozasa mellett figyelemmel
voltak a jelenleg Gizemeld, illetve a tervezett (még nem lGzemeld) tevékenységek terhelésére is.

A benyuijtott kérelem 9.3. fejezetében bemutatottak alapjan a tervezett tevékenység kumulativ hatasai
megfelelnek a vonatkozd jogszabalyi eléirasoknak.

A kornyezetvédelmi hatésag a szakért6 fenti megallapitdsan tilmenden az alabbi ténymegallapitast
tette:

A Khvr. 6. szamu melléklet 4. ab) pontja szerint a hatastanulmany kotelezd tartalmi eleme a varhato
koérnyezeti hatasok becslése és értékelése soran, hogy a hatas hozzaadddhat-e mas tevékenységek
hatdsaihoz, illetve a Khvr. 7. szamu melléklet 1l. 5. c) pontja szerint a teljes hatasterilet
meghatarozasakor meg kell jeldIni, hogy mely tertleteken 6sszegezddnek kuldnféle hatasok.

A hatastanulmany 285. oldalan talalhaté 116. szamu tablazat, valamint a 310. oldalan lévé 126.

szamu tablazat mutatja be a telephelyen belll kialakulé immisszidos oras csucskoncentraciokat. A
meghatarozott komponensekre vonatkozéan, az immissziés alapallapot, a kérnyez6 Uzemekbél azok
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mikddése soran ereddé maximalis tObbletterhelés és a tevékenység maximalis levegbterhelésének
figyelembevételével keriiltek meghatarozasra az adott komponensekre vonatkozd egylttes
terhelések, melyet az adott légszennyezd anyagra vonatkoz6é egészséglgyi hatarértékekkel, vagy
tervezési iranyértékekkel is 6sszehasonlitott a tablazat.

A hatastanulmany a 285. oldalan megjegyzi, hogy a telephely kérnyezetében Gzemel6, illetve jelenleg
ismert, még meg nem épitett kdérnyezé Uzemek tevékenységével Osszefiiggd kibocsatasait a
rendelkezésre all6 engedélyezési dokumentacidi alapjan vizsgaltak. A hatastanulmany kijelenti, hogy
a koérnyez6 Uzemek terhelései csak kis mértékben vannak atfedésben a Kft. altal tervezett
tevékenység levegbterhelésére.

A hatastanulmany a terjedési képek alapjan megallapitja, hogy a csucskoncentraciok a telephelyen
belll alakulnak ki, a telephelyen kivil varhatdéan kialakulé immisszids koncentraciok a tablazatban
becsdlt értékeknél jelentésen alacsonyabbak lesznek.

A 9.3.5.3. fejezetében és a hianypodtlas 22. pontjaban a generalédd forgalom okozta zajterhelés-
valtozds mértéke, valamint a jelenlegi hattérterhelés mértéke is bemutatdsra kerilt, amelyekre
figyelemmel voltak a hatasvizsgalat készitése soran.

A benyujtott hatastanulmany 9.3.5.6. fejezetében leirtak alapjan megallapithaté az is, hogy zaj- és
rezgés elleni védelem szempontjabdl a jogszabalyok, szabvanyok nem adnak iranymutatast a még
nem Uzemeld, tervezett Uzemekhez valé hozzaadddas szamitassal térténé meghatarozasanak
modszerére, ugyanakkor a rendelkezésre allé adatok alapjan a varhaté Osszeadddo zajterhelés
meértéke szamszerlsithetd, amely tajékozatd jelleggel bemutatasra kerllt a hatastanulmany 169.
tablazataban.

A kornyezetvédelmi hatdésag jelen modositasi engedélyezési eljaras soran vizsgalta a Khvr. és az
agazati jogszabalyoknak valé megfelelést.

Megallapithatd, hogy a szakért§ altal benyujtott kumulativ hataselemzésre vonatkoz6 adatokat a
kérelem tartalmazta, igy a jogszabaly altal el8irt tartalmi koévetelmények teljeslltek, ezaltal az
érdemben vizsgalhaté volt, melynek eredményképpen jelen méddosité hatarozat kerll kiadasra,
fentiekre vonatkozéan kilon rendelkezést alapitani levegétisztasag-védelmi szempontbdl nem volt
szlkseéges, tovabba az alaphatarozat 3.3.18. pontjaban elbirt levegbterheltségi és levegbterhelési
mérési (immisszid monitoring) tervet az lizemeltet6 elkészitette, mely mérések a levegbé mas lizemek
altali terheltségét is be fogjak mutatni.

A hianypotlassal kiegészitett hatastanulmany tartalmazta a Khvr. és az agazati jogszabalyok altal
elgirt tartalmi kdvetelményeket és ismertette a kumulativ hataselemzés eredményeit zajvédelmi
szempontbdl is, ezdéltal érdemben vizsgalhaté volt a kérelem, amelynek eredményképpen jelen
hatarozat kerul kiadasra. A kdrnyezetvédelmi hatdsag vizsgélta a mas Uzemi zajforrasokkal vald
zajvédelmi szempontu hatasterulet atfedéseket, amely alapjan a 93/2007. (XIl. 18.) KvWM rendelet 1.
melléklet szerinti korrekcidkat alkalmazva keriltek megallapitasra a zajkibocsatasi hatarértékek az
alaphatarozat rendelkez6 részének 3.4.19. pontjaban, mely jelen dontés keretében a rendelkezd
részben foglaltak szerint moédositasra keriil. A hatasterilet atfedések ellen6rzése érdekében az
alaphatarozat rendelkezd részének 3.4.7., 3.4.8. és 3.4.9. pontjaiba tett elbirasokat a
koérnyezetvédelmi hatésag, melyek kozul a 3.4.7. pont részben maddositasra kerll. Az alaphatarozat
modositassal nem érintett részei valtozatlan tartalommal hatalyban maradnak.

76. ,,A tevékenység hulladékgazdadlkoddsra gyakorolt hatasa a jelenleg engedélyezett
tevékenység lizemeltetésének idbészakaban elviselhetének minésitheté. A tevékenység
hulladékgazdalkodasanak kdézvetlen hatasteriilete az ingatlan hatdrain beliil marad. A
hulladékgazdalkodas tekintetében kézvetett hatasteriilet nem hatarolhato le.” Ez azt jelenti,
hogy a hulladékkezelés, szallitds, ujrahasznositas, tarolds nem tekintheté a hatasteriilet
részének, annak ellenére sem hogy a hulladékgazdalkodas lancolt folyamat (keletkezés —
gyljtés — szallitds — hasznositas / artalmatlanitas)?
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A kézmeghallgatas végeéig beérkezett kérdések megvalaszolasakor a HB/17-1IKV/01298-94/2025
ugyiratszamu feljegyzésbe rogzitetten a szakérté azt nyilatkozta, hogy a kérnyezeti hatasvizsgalati
eljaras célja, hogy a telephelyen végzett tevékenység kornyezeti hatasai vizsgalatra keriljenek. A
logisztikai miveltek (arubeszallitas, hulladék elszallitas) telephelyen Kkivili része nem tartozik a
hatasvizsgalati eljaras soran vizsgalandé tevékenységek korébe, ezért a telephelyen Kkivil
hatasterulet lehatarolasara sincs szikség.

A vonatkozd agazati jogszabalyok értelmében kozvetett hatasteriilet csak zajvédelmi szempontbdl
vizsgalando kételez8en a szallitasi utvonalak mentén (az alaptevékenység megvaldsitasi helyszinétél
legfeljebb 25 km tavolsagon bell).

A kornyezetvédelmi hatésag a szakért6 fenti megallapitasan tulmenden az alabbi ténymegallapitast
tette:

Kérelmez6 feleléssége a hulladékkezelés vonatkozasaban az altala termelt hulladék telephelyen
bellli, kérnyezetszennyezést kizaré6 moddon torténd gylijtésére, illetve a Ht. 31. §-ban foglalt
kotelezettségre terjed ki.

Fentiek mellett kérelmezd telephelyén a hibas cellak feszlltségmentesitését az egységes
kérnyezethasznalati  engedélybe  foglalt veszélyes hulladék el6kezelésére  vonatkozé
hulladékgazdalkodasi engedély birtokaban végzi, mely soran az elbkezelt és az elbkezelés soran
keletkez6 masodlagos hulladékokra fenti kotelezettséget szintén teljesiteni kell. A jogszabalyoknak
megfelel6 atadast kdvetben az engedéllyel rendelkezé szallitast, kezelést, hasznositast, illetve
artalmatlanitast végz6 gazdalkodd szervezet felelds az altala végzett tevékenység
kdrnyezetszennyezés és kornyezetkarositast kizaré6 végzéséért, mint kornyezethasznald. A
kérnyezethasznalatot ugy kell megszervezni és végezni, hogy a legkisebb mértékl kdrnyezetterhelést
és igénybevételt idézze eld, megeldzze a kérnyezetszennyezést és kizarja a kérnyezetkarositast.

A terileti hulladékgazdalkodasi hatésag a mddositasi eljaras soran a hulladékkezelésre vonatkozo
jogszabalyi kdvetelmények teljesitését, valamint a képz8d6 hulladék elhelyezésére, el6kezelésére, a
kezelés megfeleléségére, hasznositasara, artalmatlanitasara vonatkozé hulladékgazdalkodasi
el6irasokat a 624/2022. (XII. 30.) Korm. rendelet 3. melléklet 17. pontjaban, valamint az 531/2017.
(XII. 29.) Korm. rendelet 4/A. §-anak és 9. melléklet 22. pontjaban meghatarozott szakkérdés
vizsgalata keretében vizsgalta és értékelte.

A terileti hulladékgazdalkodasi hatésag a szakkérdés vizsgalat eredményeképpen megallapitotta,
hogy hatastanulmany és a hidnypétlas a hatalyos jogszabalyoknak megfelelt.

Tekintettel arra, hogy a kérelmezd feleléssége a jogszabalyoknak megfeleld atadast kovetben
megsz(inik, hulladékgazdalkodasi szempontbdl a hatasterilet a telephelyen belllre korlatozédik.

A képzbd6 hulladék elhelyezésére, elbkezelésére vonatkozéan a hatastanulmanyban és a
hianypétlasi dokumentaciéban foglaltak alapjan a kdrnyezetvédelmi hatésag megallapitotta, hogy a
kialakitasra kertlé munkahelyi és Uzemi gy(jtéhelyek vonatkozasaban valtozas kovetkezett be, mely
vonatkozasaban a modositd dontésében az alaphatarozat 3.2.16. és 3.2.28. pontjait modositotta.

A sajat tulajdonu telephelyrészen az egységes kdrnyezethasznalati engedélyben foglaltak szerint
végezni kivant veszélyes hulladék el6kezelése vonatkozasdban az alaphatarozat 3.2.44 pontjat,
3.2.48. pontjanak c) alpontjat, 3.2.49. pontja, 3.2.53. pontjanak f) alpontjat moddositotta a
kérnyezetvédelmi hatésag.

Fenti modositasok a sajat, illetve bérelt telephelyrészre vonatkoznak, mely alapjan a
hulladékgazdalkodas hatasterilete tovabbra is a telephelyen belll marad.
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A Khvr. 8. melléklet A) pont i) alpontja szerint az egységes kornyezethasznalati engedély iranti
kérelemnek tartalmaznia kell a Iétesitményben folytatott tevékenység hatasteriiletének
meghatarozasat a szakterlleti jogszabalyok figyelembevételével, kiemelve az esetleges
orszaghataron atterjedé hatasokat.

A Khvr. 11. szamu melléklet szerint nem kotelezd tartalmi eleme az egységes kdrnyezethasznalati
engedélynek, ezért jelen kérdés vonatkozasaban a mdodositd ddontésében tovabbi rendelkezést nem
alapitott a kornyezetvédelmi hatésag, a hidnypotlassal kiegészitett hatastanulmany tartalmazta a
jogszabaly altal el6irt tartalmi kdvetelményeket, ezaltal a kérelem érdemben elbiralhaté volt, melynek
eredmeényeként kerul jelen modositd hatarozat meghozatalra.

A kornyezetvédelmi hatésag alaphatarozatban rdgzitett, jelen moddosité dontéssel nem érintett
rendelkezéseit valtozatlan tartalommal fenntartotta.

77. A lancolt folyamatban csak az els6 I1épés zajlik az lizem teriiletén?

A koézmeghallgatas végéig beérkezett kérdések megvalaszoldsakor a HB/17-1KV/01298-94/2025
Ugyiratszamu feljegyzésbe rogzitetten a szakérté azt nyilatkozta, hogy hulladékgazdalkodasi
szempontbdl a felel6sségi kdrok az aldbbiak:
o Keletkez6 hulladékok telephelyen bellli gyljtése
(sajat telephelyen képzdd6 hulladékok elékezelése) - CATL Kit.

e Hulladékok szallitasa kezel6hdz - Hulladék szallitasat végzé cég
e Hulladékok kezelése - Kezelést vegz6 cég

A kornyezetvédelmi hatésag a szakértd fenti megallapitasan tulmenden az alabbi ténymegallapitast
tette:

A 76. kérdésben elbzetesen felvazolt 1ancolt folyamat elsé két 1épése (keletkezés és gyiijtés) zajlik
kérelmezd telephelyén, azzal a kiegészitéssel, hogy a hibas cellak fesziltségmentesitését az
egységes kornyezethasznalati engedélybe foglalt veszélyes hulladék el6kezelésére vonatkozo
hulladékgazdalkodasi engedély birtokaban végzik. Az el6kezelési tevékenység soran elbkezelt, és a
folyamat soran keletkezé masodlagos hulladékokat, illetve a technoldgiai hulladékokat a telephelyen
belll kialakitott munkahelyi és Gzemi gyUjtéhelyen, valamint hulladéktarolé helyen gydjtik, majd
engedéllyel rendelkez6 gazdalkodo szervezetnek adjak at.

A hatastanulméany 9.1.1.11. fejezetében kérelmez6 leirja, hogy a tevékenység soran keletkezd
hulladékokat a hulladékgazdélkodasi el6irasoknak megfeleléen gydijtik. A keletkez6 hulladékok
kezelésére olyan hulladékgazdalkodasi engedéllyel rendelkezd cégeket keresnek, melyek az adott
hulladékok hasznositasat el tudjak végezni. Amennyiben a hulladék hasznositdsa nem lehetséges,
ugy azt artalmatlanitast végz6 cégnek adjak at, a hatastanulmanyban leirtak szerint.

A keletkez6 hulladékokra vonatkozé befogadd nyilatkozatok a hatastanulmany 7. és 15.
mellékleteiben, valamint a hianypaétlas 9. mellékletében csatolasra keriltek.

A terileti hulladékgazdalkodasi hatésag a mddositasi eljaras soran a hulladékkezelésre vonatkozo
jogszabalyi kdvetelmények teljesitését, valamint a képz8d6 hulladék elhelyezésére, el6kezelésére, a
kezelés megfelel6ségére, hasznositasara, &artalmatlanitdsara vonatkozé hulladékgazdalkodasi
el6irasokat a 624/2022. (XII. 30.) Korm. rendelet 3. melléklet 17. pontjaban, valamint az 531/2017.
(XIl. 29.) Korm. rendelet 4/A. §-anak és 9. melléklet 22. pontjdban meghatarozott szakkérdés
vizsgalata keretében vizsgalta és értékelte.
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A terlleti hulladékgazdalkodasi hatésag a szakkérdés vizsgalat eredményeképpen megallapitotta,
hogy hatastanulmany és a hianypétlas a hatalyos jogszabalyoknak megfelelt.

A képzbd6 hulladék elhelyezésére, elbkezelésére vonatkozéan a hatastanulmanyban és a
hianypdétlasi dokumentaciéban foglaltak alapjan a kdrnyezetvédelmi hatésag megallapitotta, hogy a
kialakitéasra kerll6 munkahelyi és Uzemi gyijt6helyek adataiban valtozas kovetkezett be, mely
vonatkozasaban a mddosité dontésében az alaphatarozat 3.2.16. és 3.2.28. pontjait mddositotta.

A sajat tulajdonu telephelyrészen az egységes kdrnyezethasznalati engedélyben foglaltak szerint
végezni kivant veszélyes hulladék el6kezelése vonatkozasaban az alaphatarozat 3.2.44 pontjat,
3.2.48. pontjanak c) alpontjat, 3.2.49. pontja, 3.2.53. pontjanak f) alpontjat modositotta a
kdérnyezetvédelmi hatdsag.

A kornyezetvédelmi hatésag a kdrnyezethasznalo sajat felelésségi korébe tartozd, modositd dontéssel
nem érintett alaphatarozat rendelkezéseit valtozatlan tartalommal fenntartotta.

78. Mi alapjan mindsitették ,,elviselhetének” a hulladékgazdalkodas hatasat, milyen mérési
vagy jogszabalyi referencia szerint?

A kozmeghallgatas végeéig beérkezett kérdések megvalaszolasakor a HB/17-IKV/01298-94/2025
ugyiratszamu feljegyzésbe rogzitetten a szakérté azt nyilatkozta, hogy a hatasok kategorizalasat a
benyujtott kérelem 14. fejezete ismerteti. Ennek alapjan az elviselhetd hatas:

A kérnyezetterhelés mértéke kimutathaté, azonban az nem okoz hatarérték feletti terhelést. A
hatéasok kis tertiletre korlatozoédnak.”

Ez alatt azt kell érteni, hogy a tevékenység végzése kornyezetterheléssel (hulladékok képz&dése)
jar, azonban a hulladékokat a jogszabdlyban rdgzitett elSirdsok szerint gydjtik / elékezelik. A
telephelyen bellli hulladékgazdalkodasi tevékenység kis teriletre korlatozodik.

Hulladékgazdalkodasi tevékenységre a jogszabalyok hatarértéket nem hataroznak meg. A
dokumentaciéban hulladékgazdalkodasi ,hatarértéknek” a hulladékok gylijtésébdl eredd zérd
kibocsatast értjuk, mivel a hulladékok gylijtésik soran a kdrnyezetbe nem kerulhetnek.

A kornyezetvédelmi hatésag a szakért6 fenti megallapitasan tulmenden az alabbi ténymegallapitast
teszi:

A terlleti hulladékgazdalkodasi hatésag a modositasi eljaras soran a 624/2022. (XIl. 30.) Korm.
rendelet 3. melléklet 17. pontjaban, valamint az 531/2017. (XIl. 29.) Korm. rendelet 4/A. §-anak és 9.
melléklet 22. pontjaban meghatarozott szakkérdés vizsgalata keretében vizsgalta, hogy mertlnek-e fel
a technolégiabdl és hulladékgazdalkodasbol eredé koérnyezetterhelési, valamint kornyezeti
kockazatok, mely soran megallapitasra kerilt, hogy a sajat és a bérelt telephelyen végezni kivan
technolégia soran keletkezé hulladékok tarolasa jogszabalyi el6irasoknak megfelelé kialakitasu
munkahelyi és Uzemi gyljtéhelyen, a veszélyes hulladékok el6kezelése soran a hulladékok gyijtése
hulladéktarolé helyen fog térténni, igy a technolégiabdl és hulladékgazdalkodasbol szarmazéd
koérnyezetterhelés és kérnyezeti kockazat hulladékgazdalkodasi szempontbdl alacsony.

Normal Gzemmenet mellett, a hatdlyos jogszabdlyok, az alaphatarozatban, valamint jelen médositasi
eljgrasban  hozott  doéntésben  foglalt eldirasok  maradéktalan  betartdsa esetén a

hulladékgazdalkodasbol szarmazé koérnyezeti hatas nem merdl fel.

Fentiek alapjan helytallé az az értékelés, hogy a hulladékgazdalkodas hatasa elviselhet6.
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A Khvr. 8. melléklet A) pont h) alpontja szerint az egységes kornyezethasznalati engedély iranti
kérelemnek tartalmaznia kell a létesitménybdl szarmazo kibocsatasok mindségi és mennyiségi
jellemzdbi, valamint varhatd koérnyezeti hatasai a kornyezeti elemek Osszességére vonatkozoan,
valamint a k) alpont szerinti, a hulladék keletkezésének megelézésére, valamint a keletkezett hulladék
Ujrahasznalatra valo el8készitésére, Ujrafeldolgozasara és Ujrahasznositdsara, valamint a nem
hasznosithatd hulladék kdrnyezetszennyezést, illetve -kérositdst kizar6 modon térténd
artalmatlanitasara szolgalé6 megoldast. A szakkérdés vizsgalata soran megallapitast nyert, hogy ezen
tartalmi elemeket a kérelem tartalmazta, igy érdemben elbiralhato volt a kérelem.

A Khvr. 11. melléklete nem tartalmazza az egyes kornyezeti hatétényezdk hatasanak rogzitését, mint
kotelez6 tartalmi elem, ezért a kdrnyezetvédelmi hatésag jelen kérdés vonatkozasaban rendelkezést
nem tett, azonban megallapithatd, hogy a hianypétlassal kiegészitett hatastanulmany tartalmazta a
jogszabaly altal eldbirt tartalmi kovetelményeket, ezaltal érdemben vizsgalhaté volt, melynek
eredményeképpen jelen médositd hatarozat kerul kiadasra.

79. Az alkalmazott levalaszté6 berendezések jellemz6é adatait feltiinteté 10. tablazatban a
levalasztott anyagok kezelése és elhelyezése kapcsan szamos helyen az szerepel, hogy
»hulladékgazdalkodasi engedéllyel rendelkez6 kezelének adjak at.” Hova keriil a hulladék a
telephelyrdl valé elszallitas utan és ki a nevesitett kezelést végzo6 vallalkozas?

A kozmeghallgatas végeéig beérkezett kérdések megvalaszolasakor a HB/17-IKV/01298-94/2025
ugyiratszamu feljegyzésbe rogzitetten a szakértdé azt nyilatkozta, hogy a tevékenység soran
keletkezd hulladékok kezeldit, valamint a kezel6k befogadd nyilatkozatait a benyujtott kérelem 7. és
15. melléklete tartalmazza.

A kornyezetvédelmi hatésag a szakértd fenti megallapitasan tulmenden az alabbi ténymegallapitast
tette:

A kérdésben hivatkozott, kdzérthetd Osszefoglaléban talalhatd 10. tablazat mellett az alkalmazott
levalasztd berendezések jellemzd adatait a hatastanulmany 142-143. oldalon talalhaté 29. és 30
tablazat tartalmazza. Az ezen tablazatokban feltiintetett intézkedés, mely szerint a keletkezd
hulladékokat hulladékgazdalkodasi engedéllyel rendelkezd kezelbnek adjak at, megegyezik a
hatastanulmany 9.1.1.11. fejezetében foglaltakkal, amely szerint a tevékenység soran keletkez6
hulladékokat a hulladékgazdalkodasi el6irasoknak megfeleléen gydijtik. A keletkezé hulladékok
kezelésére olyan hulladékgazdalkodasi engedéllyel rendelkezd cégeket keresnek, melyek az adott
hulladékok hasznositasat el tudjak végezni. Amennyiben a hulladék hasznositdsa nem lehetséges,
ugy azt artalmatlanitast végzé cégnek adjak at.

A keletkez6 hulladékokra vonatkozé befogadd nyilatkozatok a hatastanulmény 7. és 15.
mellékleteiben, valamint a hianypotlas 9. mellékletében csatolasra keriltek. Kérelmezé a modositas
soran ezen gazdalkodd szervezeteket jeldlte meg, azonban térvény szerint lehetésége van barmely
hulladékgazdalkodasi engedéllyel rendelkezd6 gazdalkodod szervezet részére atadni a hulladékokat, az
errél szolé dokumentaciot hatdsagi ellendrzés soran koteles az ellendrzé hatdsag részére bemutatni.

Azt, hogy a tanulmanyban bemutatottak megfelelnek-e a jogszabalyi elbirasoknak, a terileti
hulladékgazdalkodasi hatéosag a 624/2022. (Xll. 30.) Korm. rendelet 3. melléklet 17. pontjaban,
valamint az 531/2017. (XII. 29.) Korm. rendelet 4/A. §-dban és 9. melléklet 22. pontjaban
meghatarozott szakkérdés vizsgéalata keretében vizsgalta.

A terlleti hulladékgazdalkodasi hatésag a szakkérdés vizsgalat eredményeképpen megallapitotta,
hogy hatastanulmany és a hianypétlas a hatalyos jogszabalyoknak megfelelt, a hulladékok atadasa a
jogszabalyi eléirasoknak megfeleléen, engedéllyel rendelkezé gazdalkodd szervezetek részére fog
térténni.
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Fenti kérdés vonatkozasaban az alaphatarozat 3.2.9. pontja tartalmazza a hulladékok engedéllyel
rendelkezd részére torténd atadasara vonatkozo eldirast. A moédositasi eljaras soran fenti el6iras
modositasa nem valt indokoltta, ezért a kdrnyezetvédelmi hatdsag kulén rendelkezést nem alapitott a
modosité dontésben, a mar meglévd rendelkezést valtozatlan tartalommal fenntartotta.

80. Ki felelés, ha a hulladék szallitasa vagy kiilsé feldolgozasa soran kornyezetkarositas
torténik?

A kozmeghallgatas végéig beérkezett kérdések megvalaszolasakor a HB/17-IKV/01298-94/2025
ugyiratszamu feljegyzésbe rogzitetten a szakérté azt nyilatkozta, hogy a tevékenységért minden
esetben a tevékenységet végzd a felelés. A hulladék szallitasaért a szallitd, a hulladék kezelés
soran a kezel6 a felelés. Amennyiben a tevékenységik soran kornyezetkarositas kovetkezik be,
ugy azt a hatésagok bevonasa és felligyelete mellett kell megsziintetniik.

A kornyezetvédelmi hatésag a szakértd fenti megallapitasan tulmenden az alabbi ténymegallapitast
tette:

A hulladékkal végzett tevékenységek vonatkozasaban, beleértve a hulladékgazdalkodasi
tevékenységet a Ht. és végrehaijtasi rendeletei az alabbi el6irasokat teszik:

A Ht. 4. § szerint minden tevékenységet ugy kell megtervezni és végezni, hogy az a kdrnyezetet a
lehet6 legkisebb mértékben érintse, vagy a kornyezet terhelése és igénybevétele csokkenjen, ne
okozzon kornyezetveszélyeztetést vagy koérnyezetszennyezést, biztositsa a hulladékképzédés
megel6zését, a képz8d6 hulladék mennyiségének és veszélyességének csokkentését, a hulladék
hasznositasat, tovabba kérnyezetkiméld artalmatlanitasat.

A Ht. 6. § (1) bekezdése szerint hulladékgazdalkodasi tevékenységet az emberi egészség
veszélyeztetése és a kdrnyezet karositasa nélkil ugy kell végezni, hogy az ne jelentsen kockazatot a
kornyezeti elemekre, ne okozzon lakossagot zavard (hatarértéket meghaladd) zajt vagy bizt, és ne
befolyasolja hatranyosan a tajat, valamint a védett természeti és kulturalis értékeket.

A Ht. 14. § (2) bekezdése szerint a hulladék szallitéja felelés a hulladék rendeltetési helyére torténd
biztonsagos eljuttatasaért.

A Ht. 14. § (3) bekezdése szerint szallitasbdl eredd szennyezés esetén a hulladék széllitoja
gondoskodik az eredeti koérnyezeti &llapot helyreallitasardl, igy kulénésen a terulet
szennyezésmentesitésérdl és a hulladék elszallitasarol.

A Ht 15. § (2) bekezdése szerint hasznositasi miivelet — ha térvény vagy kormanyrendelet eltéréen
nem rendelkezik, valamint ha térvény vagy kormanyrendelet az engedély kiadasat mas hatésag
hataskorébe nem utalla — a hulladékgazdalkodasi hatésag altal kiadott hulladékgazdalkodasi
engedéllyel végezhetb.

A Ht. 80. § (1) bekezdése, valamint a hulladékgazdalkodasi tevékenységek nyilvantartasba vételérdl,
valamint hat6sagi engedélyezésérél szélo 439/2012. (XII. 29.) Korm. rendelet 7. § (2) bekezdése,
illetve 9. § (2) bekezdése hatarozza meg a hulladékgazdalkodasi engedély tartalmi kdvetelményeit,
mely kiterjed a végezni kivant hulladékgazdalkodasi tevékenység végzése sordn betartandd
koérnyezetvédelmi elbirasokra is.

Fentiek alapjan az atadast koveté hulladékgazdalkodasi tevékenységek (szallitas, kezelés,
hasznositas, artalmatlanitas) soran a kérnyezetszennyezés és koérnyezetkarositas megelézése, illetve
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annak bekdvetkezése esetén annak elharitasanak feleléssége a mindenkori hulladékbirtokost (a
kérdés vonatkozasaban a hulladék szallitojat, illetve hasznositéjat) terheli.

Az alaphatarozat 3.2.9. pontja tartalmazza a hulladékok engedéllyel rendelkezé részére torténd
atadasara vonatkozo6 elGirast, emellett a szallitast a 3.2.35 pontban engedély meglétéhez kototte,
valamint a veszélyes hulladékok gyljtésére és szallitasara vonatkozéan az alaphatarozat 3.2.36-
3.2.38. pontjaiban tovabbi eléirasokat tett. A mddositasi eljaras soran fenti eléirasok moédositdsa nem
valt indokoltta, ezért a kdrnyezetvédelmi hatésag kulon rendelkezést nem alapitott a mddositd
dontésben, a mar meglévé rendelkezéseket valtozatlan tartalommal fenntartotta.

81. ,,A szdllitasi tevékenység hatasteriiletének megallapitasat az alaptevékenység
megvaldsitasi helyszinétél legfeljebb 25 km tdvolsagon beliil vizsgaltuk. Az érintett
utvonalak kérnyezetében a kézuti kbzlekedési zajterhelés kevesebb, mint 3 dB-el fog
megndvekedni, ezért a kézvetett hatasteriilet nem hatarolhaté le.” Szakmai indokkal is
alatamaszthato, hogy a vizsgalatot 25 km-es korzetre korlatoztak?

A kdézmeghallgatas végéig beérkezett kérdések megvélaszolasakor a HB/17-1KV/01298-94/2025.
Ugyiratszamu feljegyzésbe rogzitetten a szakérté azt nyilatkozta, hogy a 284/2007. (X. 29.) Korm.
rendelet 7. § (3) pontja alapjan: Az (1) bekezdés szerinti hatasterllet megallapitasahoz a jarulékos
zajterhelést a szallitasi utvonalak mentén az alaptevékenység megvaldsitasi helyszinétdl legfeljebb
25 km tavolsagon beldl kell vizsgalni.

A kornyezetvédelmi hatésag a szakért6 fenti megallapitasan tulmenden az alabbi ténymegallapitast
tette:

A fenti valaszt a kérnyezetvédelmi hatésag annyival egésziti ki, hogy a ZajR. 7. § (3) bekezdése
értelmében az (1) bekezdés szerinti hatasterilet megallapitasahoz a jarulékos zajterhelést a szallitasi
utvonalak mentén az alaptevékenység megvaldsitasi helyszinétél legfeljebb 25 km tavolsagon belil
kell vizsgalni és az (1) bekezdés alapjan a szallitési tevékenység hatasterlletét azokra a szallitasi
utvonalakkal szomszédos, zajtél védendé terlletekre kell lehatarolni, ahol a szallitasi tevékenység
legalabb 3 dB mértékl jarulékos zajterhelés-valtozast okoz. A hatastanulmany 9.3.5.3 fejezetében
leirtak alapjan legfeljebb 25 km tavolsagon belll vizsgaltak a jarulékos zajterhelés hatasait. A
jogszabalynak valé megfelelést a kornyezetvédelmi hatdsag jelen eljaras keretében vizsgalta

A hianypétlassal kiegészitett hatasvizsgalati dokumentacié tartalmazta az agazati jogszabaly éltal
el6irt tartalmi kévetelményeket, a kérelemben szerepldé adatok alapjan érdemben vizsgalhaté volt a
generalédé forgalom okozta zajterhelés-valtozas mértéke és megallapithatd volt, hogy a telephelyen
kivuli szallitasi tevékenység zajvédelmi szempontu hatastertlet lehatarolasanak jogszabalyi feltételei
a tervezett szallitasi utvonalak esetében nem teljesulnek, igy hatasterllet lehatarolasa a jogszabaly
értelmében nem lehetséges. A szallitasi tevékenység szervezéseére és a szallitasi tevékenység okozta
zajterhelés-valtozas figyelemmel kisérésére vonatkozoéan eléiras kerilt az alaphatarozat 3.4.10. és
3.4.12 pontjaiban, melyek kozll jelen modositasi eljaras keretében a 3.4.10. pont kerult részben
modositasra, azonban az alaphatarozat mddositassal nem érintett rendelkezései valtozatlanul
hatalyban maradnak.

82. A szerzdodéses partnerek szallitasi utvonalanak valds, napi forgalma milyen teljes
tavolsagot fed le?

A kdézmeghallgatas végéig beérkezett kérdések megvélaszolasakor a HB/17-1KV/01298-94/2025.
ugyiratszamu feljegyzésbe rogzitetten a szakértd azt nyilatkozta, hogy a kérnyezeti hatasvizsgalati
eljaras célja, hogy a telephelyen végzett tevékenység kornyezeti hatasai vizsgalatra kerlljenek. A
logisztikai miveltek (arubeszallitas, hulladék elszallitas) telephelyen kiviili része nem tartozik a
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hatasvizsgalati eljaras soran vizsgalandd tevékenységek korébe. Ez aldl kivételt csak az el6z6
pontban részletezett, szallitasra vonatkozo kdzvetett hatasterlleti elGiras jelent.

A kornyezetvédelmi hatésag a szakért6 fenti megallapitasan tulmenden az alabbi ténymegallapitast
tette:

A ZajR. 7. § (3) bekezdése értelmében az (1) bekezdés szerinti hatasterllet megallapitasahoz a
jarulékos zajterhelést a szallitasi utvonalak mentén az alaptevékenység megvaldsitasi helyszinétdl
legfeljebb 25 km tavolsagon belll kell vizsgalni és a ZajR. 7. § (4) bekezdés alapjan az (1) bekezdés
szerinti hatasterlletet a kdzutkezel6 altal nyilvantartott, legutolsé rendelkezésre allo, éves atlagos napi
forgalmi adatok alapjan és a szallitasi, fuvarozasi tevékenység varhatd legnagyobb napi forgalma
alapjan kulén jogszabaly szerinti szamitassal kell meghatarozni. A hatastanulmany 9.3.5.3
fejezetében legfeljebb 25 km tavolsagon belill vizsgaltak a jarulékos zajterhelés hatasait a legutolso
végleges forgalmi adatok alapjan. A kornyezetvédelmi hatésag jelen moédositasi eljaras keretében
vizsgalta, hogy a zajvédelmi munkarész a Khvr. és az agazati jogszabalyoknak megfelel-e.

A hidnypétlassal kiegészitett hatastanulmany tartalmazta a telephelyen kivil szallitasi tevékenységre
vonatkoz6 agazati jogszabaly altal el8irt tartalmi kdvetelményeket. A szerz6déses partnerek szallitasi
utvonalanak teljes tavolsag vizsgdlata a jogszabalyok értelmében nem képezi jelen eljaras targyat és
jogszabaly tajékoztatasi kotelezettséget sem allapit meg erre vonatkozban. A szallitasi tevékenység
szervezésére és a szallitasi tevékenység okozta terhelés figyelemmel kisérésére vonatkozoan eléiras
kerllt az alaphatarozat 3.2.35., 3.2.36., 3.2.38., 3.3.13., 3.9.3, 3.4.10. és 3.4.12. pontjaiban. Ezen
el6irasokat a kornyezetvédelmi hatésag jelen modositasi eljaras soran hozand6é dontésben
érdemében valtozatlan tartalommal hatalyaban fenntart.

83. A lakossag hozzaférhet-e a szallitasi modellek adatainak térképes kimenetéhez?

A kbézmeghallgatas végéig beérkezett kérdések megvalaszolasakor a HB/17-1KV/01298-94/2025.
Ugyiratszamu feljegyzésbe rogzitetten a szakérté azt nyilatkozta, hogy a szamitasokrél nem készilt
térképes kimenet. A szallitas zajterhelésének szamitasi eredményeit a kornyezeti hatasvizsgalati
és egységes kornyezethasznalati engedélyezési dokumentacioé 9.3.5.3. fejezete tartalmazza.

A 284/2007. (X. 29.) Korm. rendelet 7. § (1) bekezdése alapjan: ,Uj tevékenység telepitéséhez
€s megvalositasahoz szikséges szallitasi tevékenység hatasterllete az a szallitasi utvonalakkal
szomszédos, zajtél védendd terllet, amelyen a szallitasi, fuvarozasi tevékenység legalabb 3 dB
mérték{ jarulékos zajterhelés-valtozast okoz.”

A szdllitasi tevékenység hatésterlletének megallapitasat az alaptevékenység megvaldsitasi
helyszinétél legfeljebb 25 km tavolsagon bellil vizsgaltak. Az érintett Gtvonalak kdérnyezetében a kdzuti
kozlekedési zajterhelés kevesebb, mint 3 dB-el fog megndvekedni, ezért a kdzvetett hatasterilet
nem hatarolhato le.

A kornyezetvédelmi hatésag a szakért6 fenti megallapitasan tulmenden az alabbi ténymegallapitast
tette:

A kormanyhivatal honlapjan nyilvanossa tett és jelenleg is elérhet6 hatastanulmany 9.3.5.1. fejezete, a
hianypotlas 23. pontja és az 5. melléklet ismerteti a telephely belsd utjainak és a rakodas
zajkibocsatasat. A zajtérképi abrazolasok a hianypétlas 106. és 107. &brain is bemutatasra kertltek.
Tovabba a bels6 utvonalak feltintetésre keriltek a hatastanulmany 9.1.5.4.2. fejeztében bemutatott
abrakon is. A tevékenységhez kapcsolodo kozuti kozlekedés (ide értendd a teher- és buszforgalom is)
varhatdé hatasainak szamitasa és eredményei bemutatasra kerlltek a hatastanulmany 9.1.5.6 és a
9.3.5.3 fejezeteiben.
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A hianypodtlassal kiegészitett hatastanulmany tartalmazta az agazati jogszabaly altal el6irt tartalmi
kdvetelményeket, a kérelemben szereplé adatok alapjan érdemben vizsgalhaté volt a telephelyen
bellli forgalom zajszempontu hatasai, a telephelyen kivili generalédé forgalom okozta zajterhelés-
valtozas mértéke és megallapithatoé volt, hogy a telephelyen kivili szallitasi tevékenység zajvédelmi
szempontu hatasterllet lehatarolasanak jogszabalyi feltételei a tervezett szallitasi utvonalak esetében
nem teljesllnek, igy hatasterilet lehatarolasa a jogszabaly értelmében nem lehetséges. A szallitasi
tevékenység szervezésére és a szallitasi tevékenység okozta zajterhelés-valtozas figyelemmel
kisérésére vonatkozéan el6iras kerllt az alaphatarozat 3.4.10. és 3.4.12 pontjaiban, valamint a
telephely zajforrasaira vonatkozdan zajkibocsatasi hatarérték kerult megallapitdsra az alaphatarozat
3.4.19. pontjaban, melyek kozil jelen modositasi eljaras keretében a 3.4.10. és 3.4.19. pontok
kerlltek a rendelkez6 rész szerinti tartalommal moédositasra, mig az alaphatarozat médositassal nem
érintett részei valtozatlan tartalommal hatalyban maradnak.

84. A 3 dB-es zajnévekedést mely idészakra modellezték (csucsidd, éjszaka, stb. vagy
atlagértéket vontak)?

A kbézmeghallgatas végéig beérkezett kérdések megvalaszolasakor a HB/17-IKV/01298-94/2025.
Ugyiratszamu feljegyzésbe rogzitetten a szakérté azt nyilatkozta, hogy a vonatkozd szamitasok a
93/2007. (Xll. 18.) KvWM rendelet elbirasai alapjan, a benyujtott kérelem 9.3.5.3. fejezetében
kerultek részletezésre.

A szamitasokat a jogszabalyoknak megfeleléen végezték el. A 27/2008. (XlIl. 3.) KvwWM-EUM
egylttes rendelet (a kornyezeti zaj- és rezgésterhelési hatarértékek megallapitasarol) 4. § (2) pontja
alapjan a megitélési id6:

- nappal (6:00-22:00): 16 o6ra,

- éjjel (22:00-6:00): 8 ora.

A szamitasok soran a megitélési idére jellemzd egyenértéket vették figyelembe.

A kornyezetvédelmi hatésag a szakértd fenti megallapitasan tulmenden az alabbi ténymegallapitast
tette:

A hatastanulmany 9.1.5.6. és 9.3.5.3. fejezeteiben talalhaté tablazatokbol megallapithatd, hogy a
nappali és éjjeli idészakokra vonatkozéan vizsgaltak a forgalomtdl szarmazo jarulékos zajterhelés-
valtozas mértékét. A kdrnyezetvédelmi hatdésag jelen modositasi eljaras keretében vizsgalta, hogy a
zajvédelmi munkarész a Khvr. és az agazati jogszabdalyoknak megfelel-e.

A hianypétlassal kiegészitett hatdstanulmany tartalmazta a Khvr. és az 4gazati jogszabdly éltal el8irt
tartalmi kovetelményeket, a kérelemben szerepl6 adatok alapjan érdemben vizsgalhaté volt a
generalédé forgalom okozta zajterhelés-valtozas mértéke és megallapithatd volt, hogy a telephelyen
kivili szallitasi tevékenység zajvédelmi szempontu hatastertilet lehatarolasanak jogszabalyi feltételei
a tervezett szallitasi utvonalak esetében nem teljeslinek, igy hatasterllet lehatarolasa a jogszabaly
értelmében nem lehetséges. A szallitasi tevékenység szervezéseére és a szallitasi tevékenység okozta
zajterhelés-valtozas figyelemmel kisérésére vonatkozoéan eléiras kerilt az alaphatarozat 3.4.10. és
3.4.12 pontjaiban, melyek kozll jelen modositasi eljaras keretében a 3.4.10. pont kerult részben
modositasra (érdemében nem modosult), azonban az alaphatédrozat mddositassal nem érintett
rendelkezései valtozatlanul hatalyban maradnak.

85. Késziilt-e az alapallapotmérés soran helyszini zajmérés a 47-es ut és a gyar kozotti
szakaszon?

A kdzmeghallgatas végéig beérkezett kérdések megvalaszolasakor a HB/17-IKV/01298-94/2025.
ugyiratszamu feljegyzésbe régzitetten a szakérté azt nyilatkozta, hogy az alapallapot vizsgalat
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soran helyszini zajmérést a telephelyhez legkdzelebbi zajtél védendé terlleteken, vagy zajtol
védendd létesitmények homlokzatanal végezték el.

Tekintettel arra, hogy a 47-es Ut és a gyar kozotti szakaszon védendd létesitmény nem
talalhat6, ezért zajmérési pont itt nem kerdlt kijel6lésre.

A kornyezetvédelmi hatésag a szakértd fenti megallapitasan tulmenden az alabbi ténymegallapitast
tette:

Az MSZ 18150 szabvany értelmében a mérési pontokat zajtol védendé terlleteken kell kijeldlni. A 47-
es Ut és a gyar kozott a ZajR. 2. § p) pontja szerinti védendé terllet nem talalhato.

A hatastanulmany 9.3.5.3. fejezetében bemutatasra kerilltek a mérési pontok és a hattérterhelés
merési eredményei, amelyrél készilt jegyzOkdnyv csatolasra kerllt a hatastanulmany 9.
mellékletében.

Jelen eljards elsédleges célja nem a kozlekedési vonalas létesitményektdl szarmazd zajterhelés
bemutatdsa, hanem annak vizsgéalata, hogy a tervezett beruhazashoz kapcsol6dé forgalom mekkora
mértékl valtozast fog okozni a jelenlegi forgalomhoz képest. A ZajR. 14. § (1) bekezdése értelmében
a kozlekedési vonalas létesitmények Uzemelésének zajszempontu vizsgalatat az azok létesitésére és
forgalomba helyezésére iranyulo, a jelen beruhazashoz nem kapcsol6do kiilon eljarasokban folytatjak
le. A ZajR. 14. § (2) bekezdése értelmében a kozlekedési vonalas létesitményekre vonatkozd
zajvédelmi kovetelmények be nem tartasa esetén a kdrnyezetvédelmi hatésag a kdzlekedési vonalas
|étesitmény mindenkori Gzemeltetdjét zajvédelmi szempontu részleges fellilvizsgalatra kotelezheti a
kodzlekedéstél szarmazo zajterhelés mérséklésenek kikényszeritése érdekében.

Jelen eljarasban az agazati jogszabalyok és szabvanyok nem allapitanak meg mérési kotelezettséget
a zajtél nem védendd teruletekre, éplletekre, helyiségekre vonatkozdan. A hidnypotlassal kiegészitett
hatastanulmany tartalmazta a Khvr. és az agazati jogszabalyok altal eldirt tartalmi kdvetelményeket,
igy a kérelem érdemben vizsgalhatd volt, melynek eredményeképpen jelen modosité dontés kerlt
meghozatalra.

95. Milyen intézkedések torténtek a kozuati forgalom ndvekedésébdl szarmazéd zaj és
légszennyezés csokkentésére?

A kdzmeghallgatds végéig beérkezett kérdések megvalaszolasakor a HB/17-1KV/01298-94/2025
Ugyiratszamu feljegyzésben rogzitettek alapjan a szakértd arrol adott tajékoztatast, hogy a CATL Kit.
tevékenységét ugy tervezte, hogy a tevékenységének anyagfelhasznalasa optimalizalt legyen, igy a
kapcsolodd be- és kiszallitasi forgalom a lehetd legkisebb és idében egyenletes legyen.

A telephely (izemeléséhez kapcsolodd forgalom nem meghatarozé a koérnyezé utak forgalmahoz
képest, igy annak zaj- és levegbterhelése nem jelentés.

A kornyezeti hatasvizsgalati eljaras célja, hogy a telephelyen végzett tevékenység kdrnyezeti hatasai
vizsgalatra kerilljenek. A logisztikai miveltek (arubeszallitas, hulladék elszallitas) telephelyen
kivili része nem tartozik a hatasvizsgalati eljaras soran vizsgalandé tevékenységek korébe. Ez aldl
kivételt csak a 81. pontban részletezett, szallitdsra vonatkozd kdzvetett hatastertleti eliras jelent.

Debrecen Megyei Jogu Varos Onkormanyzata a HB/17-IKV/01298-94/2025 (igyiratszamu
feliegyzésbe rogzitetten azt nyilatkozta, hogy az egyes Gazdasagi Ovezetek gyorsforgalmi
uthalézatok mentén helyezkednek el, melyek tervezésekor és engedélyezésekor figyelembe lett véve
a maximalisan engedélyezhetd légszennyezettségi- és zajterhelése. Az uthalézatok tervezésekor a
zajterhelési modellek altal a lakott terliletek védelme kiemelt prioritasu tervezési szempont volt, mely
alapjan a szikseéges helyeken mar akkor gondoskodott az épitteté a zajvédelemrél.
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A Gazdaséagi Ovezet megkdzelitését szolgald utvonalak kdzil a 47. sz. féut. és a 481. sz. féut 2x2
savra bévitésének tervezése soran a tervezési feladat részét képezi a forgalom névekmények okozta
zajterhelés valtozas vizsgalata, amelynek soran - amennyiben a vizsgalati eredmények azt
szilkségessé teszik - zajcsokkentésre vonatkozé mlszak i kbvetelmények kerilhetnek eléirasra.

Az egyes gyarak kornyezethasznalati engedélyezései soran a vizsgalati dokumentacidk minden
esetben foglalkoznak a gyarak épitésével és lzemelésével egyitt jaré forgalom ndvekmények okozta
zaj- és leveg6terhelési valtozasokkal, melyeknek minden esetben az engedélyezhet§ hatarértékek
alatt kell maradniuk.

A kornyezetvédelmi hatésag a szakért6 fenti megallapitasan tulmenden az alabbi ténymegallapitast
tette:

A hatastanulmany 368. oldalan leirasra kerult, hogy a beruhazastdl varhato szallitasi forgalom jelentés
része a 481. sz utat és az M35 autdpélyat érinti, melyek mellett kdzvetlenul lakéterilet nem talalhaté.
A 47. sz ut jelenlegi nehéz tehergépkocsi és nyerges vontaté forgalma mind Mikepércs, mind pedig
Debrecen iranyaban jelent6s, a tervezett létesitmény hatasara jelentés forgalomndvekedés nem
varhat6 a hatastanulmény adatai alapjan.

A benyujtott hatastanulmany 6.4. fejezetében és 9.3.5.3. fejezetében leirtak szerint a varhato
gépjarmiforgalom nem okoz 3 dB-t meghaladoé zajterhelés-valtozast a szomszédos zajtdl védendd
terlleteken.

A kérnyezetvédelmi hatésag a végleges egységes koérnyezethasznalati engedély 3.4.10. pontjdban a
prébalzemet kdvetden ellenérz6 zajméréseket irt el valamennyi érintett nyomvonal esetében és
indokolt esetben zajcsékkentd intézkedések megtételét (példaul megfeleld forgalomszervezés) is el6
irta.

Jelen eljaras els6dleges célja nem a kdzlekedési vonalas létesitményektdl szarmazd zajterhelés
bemutatasa, hanem annak vizsgalata, hogy a tervezett beruhazashoz kapcsolédé forgalom mekkora
mértékl valtozast fog okozni a jelenlegi forgalomhoz képest. A ZajR. 14. § (1) bekezdése értelmében
a kozlekedési vonalas Iétesitmények Uzemelésének zajszempontu vizsgalatat az azok létesitésére és
forgalomba helyezésére iranyuld, a jelen beruhazashoz nem kapcsol6do kiilon eljarasokban folytatjak
le. A ZajR. 14. § (2) bekezdése értelmében a kozlekedési vonalas létesitményekre vonatkozd
zajvédelmi kdvetelmények be nem tartasa esetén a kdrnyezetvédelmi hatdéség a kbzlekedési vonalas
létesitmény mindenkori Uzemeltetéjét zajvédelmi szempontu részleges felllvizsgalatra kotelezheti a
kbzlekedéstdl szarmazo zajterhelés mérséklésének kikényszeritése érdekében.

Az, hogy a végleges egységes kornyezethasznalati engedélyben elbirtakat szilkséges-e modositani,
jelen modositasi eljaras keretében vizsgalta a kdrnyezetvédelmi hatésag.

A hianypétlassal kiegészitett hatastanulmany tartalmazta a Khvr. és az agazati jogszabaly altal el&irt
tartalmi kovetelményeket, a kérelemben szerepld adatok alapjan érdemben vizsgalhaté volt a kézuton
generalédé forgalom okozta zajterhelés-valtozas mértéke és megallapithatd volt, hogy a telephelyen
kivuli szallitasi tevékenység zajvédelmi szempontu hatastertilet lehatarolasanak jogszabalyi feltételei
a tervezett szallitasi utvonalak esetében nem teljesulnek, igy hatasterllet lehatarolasa a jogszabaly
értelmében nem lehetséges. A szdllitasi tevékenység szervezésére és a szallitasi tevékenység okozta
zajterhelés-valtozas figyelemmel kisérésére vonatkozdan eldiras kertlt az alaphatarozat 3.4.10. és
3.4.12 pontjaiban, melyek kozll jelen modositasi eljaras keretében a 3.4.10. pont kerUlt részben
modositasra (érdemében nem moddosult), azonban az alaphatarozat moédositassal nem érintett
rendelkezései valtozatlanul hatalyban maradnak.
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96. Késziilt-e modellezés a kamion- és buszforgalom varhaté terhelésérdl, kiilonds tekintettel a
lakott teriiletekre?

A koézmeghallgatas végéig beérkezett kérdések megvalaszolasakor a HB/17-IKV/01298-94/2025
Ugyiratszamu feljegyzésbe rogzitetten a szakérté azt nyilatkozta, hogy igen, késziiltek zajvédelmi
szamitasok. A szallitds zajterhelésének szamitdsait a benyujtott kérelem 9.3.5.3. fejezetében
részleteztik.

A kornyezetvédelmi hatésag a szakért6 fenti megallapitasan tulmenden az alabbi ténymegallapitast
tette:

A hatastanulmany 74. oldalan a 10. szamu tablazatban ismertetett forgalmi adatok a tevékenység
végzéséhez kapcsolodd maximalis forgalmat (alapanyag beszallitas, termék és hulladék kiszallitas,
dolgozdk forgalma) tartalmazzak.

A hatdstanulmany 9.3.5.1. fejezete és a hidnypotlas 23. pontja és az 5. melléklete ismerteti a telephely
bels6 utjainak és rakodas zajkibocsatasat, amelyek zajtérképi abrazolasa a hianypétlas 106. és 107.
abrain is bemutatasra keriltek. Tovabba a bels6 utvonalak feltiintetésre kerlltek a hatastanulmany
9.1.5.4.2. fejeztében bemutatott dbrékon is.

A tevékenységhez kapcsoldédd kdzuti kozlekedés (ide értendb a teher- és buszforgalom is) varhato
hatasainak szamitasa és eredményei bemutatasra keriltek a hatastanulmany 9.1.5.6 és a 9.3.5.3
fejezeteiben.

A hianypotlassal kiegészitett hatastanulmany tartalmazta az agazati jogszabalyok altal el&irt tartalmi
kdvetelményeket, a kérelemben szereplé adatok alapjan érdemben vizsgalhaté volt a telephelyen
bellli forgalom zajszempontu hatésai, a generélédoé forgalom okozta zajterhelés-valtozas mértéke és
megallapithatd volt, hogy a telephelyen kivili széllitasi tevékenység zajvédelmi szempontu
hatasterulet lehatédrolasanak jogszabalyi feltételei a tervezett szallitdsi utvonalak esetében nem
teljeslilnek, igy hatasterllet lehatarolasa a jogszabdly értelmében nem lehetséges. A szallitasi
tevékenység szervezésére és a szdllitasi tevékenység okozta terhelés figyelemmel kisérésére
vonatkozoan elGiras kerult az alaphatarozat 3.2.35., 3.2.36., 3.2.38., 3.3.13., 3.9.3, 3.4.10. és 3.4.12.
pontjaiban. Ezen el6irasokat a kdrnyezetvédelmi hatésag jelen modositasi eljaras soran hozandé
dontésben érdemében valtozatlan tartalommal hatalyaban fenntartotta tekintettel arra, hogy csak a
prébalizem kifejezés maddosult.

100. Milyen intézkedések biztositjak, hogy a kornyék mezégazdasagi lizemeit (sertés hizlalda,
tehenészet, gyiimolcsiiltetvények) ne érje karos kornyezeti hatas a gyar miikodése soran?
Kiilonosen: por, illékony vegyiiletek, zaj, rezgés, szennyviz vagy technolégiai kibocsatas
utjan.

A kézmeghallgatas végéig beérkezett kérdések megvalaszolasakor a HB/17-1IKV/01298-94/2025
ugyiratszamu feljegyzésben rogzitettek alapjan a szakérté megallapitotta, hogy a benyuijtott kérelem
a jogszabalyban rogzitett tartalmi elemeket tartalmazza. A hatasvizsgalati eljaras célja, hogy a
beruhazas kornyezeti hatasai kumulativ médon kertiljenek figyelembe véve.

Elévilag, vizek, talaj és foldtani kdzeg esetén nincs kumulativ hatds, mivel a CATL Kit.
tevékenységének hatasterlletén mas Uzemek tevékenységek hatdsa nem jelentkezik.
Levegbvédelmi-, illetve zajvédelmi szempontbdl beszélhetliink a hatasok kumulativ vizsgalatardl. A
CATL Kft. tevékenységének értékelésénél a hattérterhelés meghatarozasa mellett figyelemmel volt
a jelenleg Uzemeld, illetve a tervezett (még nem lzemeld) tevékenységek terhelésére is.

A tevékenység végzéséhez szikséges létesitmények, berendezések mulszaki védelmét ugy
alakitjak ki, hogy abbdl a kérnyezetbe ellendrizetlen kibocsatas ne torténhessen.

A tevékenység hatasanak ellenbrzésére talaj vizsgalati pontokat, talajviz monitoring kutakat,
csapadékviz minéség ellenérzé pontokat alakitanak ki. Ezen mintavételi helyeken rendszeresen vett
mintak elemzésével kovetik nyomon a létesitmények miszaki védelmének megfeleléségét hatasat.
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A miszaki védelem célia a kornyezetszennyezés Kkizarasa, a monitoring célja pedig ennek
ellen6rzése.

A fentiek alapjan a tevékenység nem lehet hatassal az 06nt6zbvizre, talajvizre, illetve a
mezbgazdasagi terlletek vizhaztartasara.

A kornyezetvédelmi hatésag a szakérté megallapitasan tul az alabbi ténymegallapitast tette. A Khvr.
11. szamu mellékletének 4. pontja szerint az alaphatarozat tartalmazza a tevékenység kornyezetre
gyakorolt hatasanak figyelemmel kiséréséhez szikséges mérés-ellenérzési (monitoring) feltételeket,
meghatarozva a mérési modszert és gyakorisagot, valamint az értékelési eljarast. A foldtani kdzeg, a
viz, a leveg6 és zajvizsgalatanak gyakorisagat az engedély rogziti.

Az engedélyben foglalt kévetelmények betartasaval, a megfelel6 miiszaki védelem kiépitésével és a
technoldgiai fegyelem betartasa mellett a kdrnyezetben nem jelenhet meg karos koncentraciéban
szennyez6 anyag.

A kérdéstél figgetlendl jelen eljaras soran a kérnyezetvédelmi hatésag megvizsgalta az alaphatarozat
monitoring elSirasait és megallapitotta, hogy azokat jelen mddosité hatarozattal az alaphatarozat
3.191., 3.317,, 3.12.16., 3.12.18. és 3.12.19., valamint 3.4.7. és 3.4.19. pontjaira vonatkozdan
modositani sziikséges annak érdekében, hogy a hatastanulmanyban bemutatott valtoztatasok
koérnyezeti hatasai is megfelel6en ellenérzésre kerlljenek. Az alaphatarozat médositassal nem érintett
rendelkezéseit valtozatlan tartalommal fenntartotta a kérnyezetvédelmi hatosag.

101. Van-e a beruhazasnak hatasa az ontézévizre, talajvizre, illetve a mezégazdasagi teriletek
vizhaztartasara?

A kdézmeghallgatas végéig beérkezett kérdések megvalaszoldsakor a HB/17-IKV/01298-94/2025.
Ugyiratszamu feljegyzésbe rogzitetten a szakérté azt nyilatkozta, hogy a CATL Kft. telephelyén
vizkivételi mdtargyat nem létesitenek. A telephelyen belll végzett talajvizszint csokkentésre
vonatkozé vizjogi engedélyt CATL Kft. a 35900/7020-17/2023.4lt. szamon kapta meg. mélyszivargd
rendszer Uzemeltetésére a CATL Kft. a 30409/2263/2024.4lt. szamon kapott vizjogi Uzemeltetési
engedélyt.

A talajviz stabilizalas hatasterlletének az 1 méter, vagy annal nagyobb talajvizszint csokkentéssel
érintett teruletet tekintik.

A tevékenység veégzéséhez szlkséges létesitmények, berendezések miiszaki védelmét ugy
alakitjak ki, hogy abbdl a kdrnyezetbe ellenérizetlen kibocsatas ne térténhessen.

A tevékenység hatasanak ellen6rzésére talaj vizsgalati pontokat, talajviz monitoring kutakat,
csapadékviz mindség ellendrzé pontokat alakitanak ki. Ezen mintavételi helyeken rendszeresen vett
minték elemzésével kdvetik nyomon a létesitmények miiszaki védelmének megfeleléségét hatasat.

A miszaki védelem célia a kornyezetszennyezés Kkizarasa, a monitoring célja pedig ennek
ellen6rzése.

A fentiek alapjan a tevékenység nincs karos hatassal az Ontd6zdvizre, talajvizre, illetve a
mez8gazdasagi terlletek vizhaztartasara.”

A kdézmeghallgatasig beérkezett kérdések megvdlaszolasakor a HB/17-1KV/01298-94/2025.
Ugyiratszamu feljegyzésbe rogzitetten a vizligyi hatésag azt nyilatkozta, hogy ,Ezen kérdéstdl
fuggetlenll a vizigyi és vizvédelmi hatésag szakkérdésben korabban vizsgalta és megallapitotta,
hogy az érintett ingatlannak és tevékenységnek nincs vizbazis érintettsége. A beruhazassal érintett
ingatlanon nem valdsul meg felszin alatti vizkivételi mitargy.”

A kdérnyezetvédelmi hatésag a szakértd, valamint a vizligyi hatésag fenti megallapitasain tilmenéen
az alabbi ténymegallapitast tette:
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A kornyezetvédelmi hatdésag kiegésziti a szakérté fenti valaszat azzal, hogy a hatastanulmany
»9.1.2.10. Telephely talajvizszintienek stabilizalasa” cim( fejezetében, a vizkeretiranyelv
célkitiizéseinek valé megfelelést 0sszefoglald 47. tablazatban foglaltak és a talajvizszint stabilizalas
hatasara kialakul6 maximalis depressziokat szemlélteté 30. &bran meghatarozottakon tul a
hatastanulmany az alabbiakat is régziti: a beruhazashoz kapcsol6dé ,drénrendszer Gzemelése és az
Osszegyllekezd vizek felszini befogaddba torténd bevezetése nem maédositja/befolyasolja értékelhetd
mértékben az érintett felszini és felszin alatti viz bioldgiai, fizikai-kémiai mindségi elemek alapjan
torténd allapotmindsitésének eredményeit. A tevékenység a felszini, felszin alatti vizek allapotanak
romlasat nem okozza és nem veszélyezteti egy viztest j6 allapotanak, jo dkoldgiai potencialjanak és jo
kémiai allapotanak megtartasat/elérését az iranyelvben meghatarozott idépontig (2027.év). A
tevékenyég a vizi és vizes él6helyek allapotanak romlasat nem okozza az allapotok javitasat célzé
intézkedésekkel nem ellentétes.

A drénrendszer mikodtetésével ivovizbazis-védelmi célprogramba bevont felszin alatti, valamint az
ivoviz ellatasi célu felszini vizhasznalatok veszélyeztetése nem torténik.”

A hatastanulmany ,11.2. KORNYEZET-EGESZSEGUGY! HATASOK, HATASTERULET
HASZNALHATOSAGANAK VALTOZASA” cimii fejezetének ,Talaj-, talajviz szemponti kérnyezet-
egészségugyi hatasok” megnevezésil bekezdésében foglaltak szerint ,a tevékenységgel szembeni
elvaras, hogy a technoldgiai, illetve a technolégidaknak helyt add Iétesitmények, éplletek kizarjak,
hogy a tevékenység soran felhasznalt anyagok a talajba- és talajvizbe jussanak.

Az éplletek, létesitmények és berendezések j6 miszaki allapotardl a jogszabalyokban és a kiadasra
kerll6 engedélyek szerint (miszaki felllvizsgalatok, nyomasprébak, Uzemi prébak) koteles
gondoskodni.

Ennek igazolasara a Kft. telephelyén talaj/féldtani kbzeg és talajviz monitoring rendszert lzemeltet.

Megallapithatd, hogy a kérelem tartalmazta a jogszabaly altal el8irt tartalmi kdvetelményeket - ezek
meglétét és tartalmat a hatdésag megvizsgalta -, ezaltal érdemben vizsgalhaté volt. Ezen vizsgalat
eredményeképpen rendelkezést nem alapitott a hatésag a kérdéssel dsszefliggésben, azonban jelen
hatarozat 3.5. Természet-és tajvédelem fejezethez tartozé indokolasi részben részletes elemzi, hogy
a rendelkezésére allé informaciok alapjan megallapithatd, hogy a beruhazas lzemeltetése nem
okozza a talaj élévilaganak karosodasat, veszélyeztetését sem a vizsgalt terlleten, sem annak
kdrnyezetében. Az ipari park terlletérél a csapadékviz déli iranyban, a természetvédelmi szempontbél
értékesebb élbhelyek iranyaba torténik a Mikepércs kozigazgatasi teriiletén talalhatd felhagyott
térendszerbe. Az elvezetés és a torendszerben torténd vizvisszatartas tdbblet vizmennyiséget
jelent/jelenthet a befogadd vizfolyasok és a befogadd térendszer esetében, melynek okan azok
allapotanak javuldsa varhatd, azonban ez a teljes ipari park csapadékviz elvezetése kapcsan
jelentheté ki. A természetvédelmi hatdésag rendelkezésére allé informaciok az érintett ingatlanok
terlletérél torténd csapadékviz elvezetés nem okozza a kdrnyezd teriletek — melyek elsésorban az
ipari park terlletén talalhatd célterlletek - allapotanak, éléhelyeinek romlasat, az érintett és a
kornyez6 foldrészletek tovabbi szarazodasat nem eredményezi. A tevékenységbdl nem szarmazhat
olyan talajba és talajvizbe juté hatas, amely kérnyezet-egészségugyi hatasokkal jar.

Fenti észrevételtdl fliggetlenll az alaphatarozat 3.1.1. pontja rogzitette a sziikséges miszaki védelem
kialakitasanak maodjat, a 3.1.9. pont a féldtani kézeg monitoring helyét, gyakorisagat és a vizsgalandé
anyagok korét, mig a vizminéség-védelmi monitoring el6irdst az alaphatarozat 3.12.18 és 3.12.19.
pontja is tartalmazta. Ezen pontokat jelen médosité hatarozat médositotta annak érdekében, hogy a
hatastanulmanyban bemutatott valtoztatasok koérnyezeti hatasai is megfeleléen ellenérzésre
keruljenek.
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102. Késziilt-e modellezés arrél, hogy a gyarbdél szarmazé esetleges szennyezdanyagok
elérhetik-e a terméfoldeket, illetve a mezégazdasagi vizforrasokat?

A kézmeghallgatas végeéig beérkezett kérdések megvalaszolasakor a HB/17-1IKV/01298-94/2025
Ugyiratszamu feljegyzésben rogzitettek alapjan a szakérté megallapitotta, hogy a tevékenység
végzéséhez sziikséges létesitmények, berendezések miszaki védelmét ugy alakitjak ki, hogy abbdl
a kérnyezetbe ellenérizetlen kibocsatas ne térténhessen.

A tevékenység hatasanak ellen6rzésére talaj vizsgalati pontokat, talajviz monitoring kutakat,
csapadékviz mindség ellendrzé pontokat alakitanak ki. Ezen mintavételi helyeken rendszeresen vett
mintak elemzésével kovetik nyomon a létesitmények miszaki védelmének megfeleléségét hatasat.

A levegbbe tortént kibocsatasok hatasa terjedésszamitassal kerllt meghatarozasra. A szamitasok
eredménye alapjan megallapitasra kerult, hogy a telephelyen végzett tevékenységnek nincs olyan
hatasa ami a termdfoldek, illetve mez8gazdasagi vizforrasok hasznalatat korlatozna,
veszélyeztetné.

A CATL Kft. tevékenység hatasainak folyamatos nyomon kévetése érdekében levegé, talaj- és talajviz
monitoringot Uzemeltet.

A kornyezetvédelmi hatésag a szakérté megallapitasan tul az alabbi ténymegallapitast teszi.

A végleges egységes kornyezethasznalati engedély is rendelkezik a foldtani kézeg, talaj és vizek,
valamint a levegdbe torténd kibocsatasok monitoringjarol.

A kérdéstdl fliggetlendl jelen eljaras soran a kornyezetvédelmi hatésag megvizsgalta az alaphatarozat
monitoring elGirasait és megallapitotta, hogy azokat jelen modosité hatarozat az alaphatarozat
3.1.9.1., 3.3.17,, 3.12.16., 3.12.18., 3.12.19. , 3.4.7. és 3.4.19. pontjaira vonatkozéan maodositani
szlkséges annak érdekében, hogy a hatastanulmanyban bemutatott valtoztatasok kornyezeti hatasai
is megfeleléen ellenbrzésre keriljenek. Az alaphatarozat médositdssal nem érintett rendelkezéseit
valtozatlan tartalommal fenntartja a kdrnyezetvédelmi hatdsag.

104. Ha nem, milyen médon biztosithaté, hogy a gazdalkodok megbizhato, nyilvanos adatokat
kapjanak a gyar kornyezeti hatasairél?

A kézmeghallgatas végeéig beérkezett kérdések megvalaszolasakor a HB/17-1IKV/01298-94/2025
ugyiratszamu feljegyzésben rogzitettek alapjan a szakérté kijelentette, hogy az IPPC engedélyben
foglalt kotelezettségei maradéktalan teljesitése mellett a CATL Kift. nyitott az egyttim{ikddésre a
helyi agrarszereplékkel is.

Az IPPC engedély elbirésai szerint végzett monitoring mérések eredményei a kornyezetvédelmi
hatésag szamara kerulnek benyujtasra.

A mérési eredmények ugyféli jogallassal rendelkezé felek szdmara a kornyezetvédelmi hatdsagon
keresztll hozzaférhetdk.

A kornyezetvédelmi hatésag a szakért§ fenti megallapitasan tul megallapitotta, hogy a
hatastanulmany 153. oldalan leirasra keril, hogy a CATL Kft. a tevékenysége soran
kdrnyezetiranyitasi rendszert Uzemeltet. A levegétisztasag-védelemmel kapcsolatos szempontok az
iranyitasi rendszer minden szintjén (kézikbnyv, utasitasok, feljegyzések, nyilvantartasok)
érvényesitésre kerilnek.

A kdrnyezetirdnyitasi rendszert ugy épitik fel, hogy az dsszegyljtott adatok kiértékelhetdk legyenek, a
tevékenység végzésének jellemzb6i és annak levegébtisztasag-védelmi hatdsai kozoétt az
Osszefliggések megismerhetdk legyenek, ezaltal a tevékenység levegbterhelése ellenérizhetéve
valjon.

A pontforrasok mintavételi nyilasait a szabvany el6irasainak megfeleléen alakitjak ki, igy biztositva az
akkreditalt mérés lehet6ségét. Az egyes pontforrasokra vonatkozd6 mérési gyakorisagot az
alaphatarozat szabalyozza. A mérésre akkreditalt szakcéget kérnek fel, aki az adott komponensre
vonatkozo6 szabvany szerinti médszerrel hatarozza meg a kibocsatott szennyez6 anyag mennyiséget.
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Az Lvr. 25. § (2) bekezdése, a 6/2011. (I. 14.) VM rendelet 15. § (1) és (3) bekezdése alapjan
rendelkezik a hatésag az emisszid mérés gyakorisagarol, illetve az értesitési kotelezettségrél is, igy
az emisszié mérési jegyzékodnyvek hatésag részeére torténé megkuldéserdl is.

A mérési jegyz6konyveket a kornyezetvédelmi hatéosag kulon eljaras keretében vizsgalja. A
levegbtisztasag-védelmi Ggyekben a nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt jelentéségli tigyekben az
eljaras meginditasardl értesités hirdetményi uton térténik meg a Kvt. 98. § (1) bekezdése és az Akr.
88. § (1) bekezdés c) pontja szerint.

Nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt jelentéségil tgyekben a déntés kdzlése szintén hirdetményi
aton térténik, azonban jogalapja mas: az Akr. 88. § (1) bekezdés c) pont felhatalmazasa alapjan a
magyar épitészetrél szolé 2023. évi C. torvény 196. § (1) bekezdése értelmében a kiemelt jelentéségl
Ugyben eljaré hatésag az altala meghozott dontéseket — az eljaras soran a személyesen az lgyfélnek
sz0l6 végzések, az eljarasban kdzrem(ikddd szakhatdésagok részére kézbesitendd, valamint a katonai,
honvédelmi, nemzetbiztonsagi és védelmi ipari célu és rendeltetési épitményekkel kapcsolatos
epitésugyi hatdsagi eljarasban hozott dontések kivételével — hirdetményi uton kozli.

Az Lvr. 31 § (2) bekezdése alapjan az adatszolgaltatasra koteles légszennyezd forras UzemeltetSje a
targyévet koéveté év marcius 31-ig a teruleti kdrnyezetvédelmi hatdésag részére a 7. melléklet szerinti
adattartalommal éves levegétisztasag-védelmi jelentést (LM nyilvantartas) nyuijt be.

Az Lvr. 32. § (3) bekezdése alapjan a LAL nyilvantartasban szerepl§ adatok, valamint az LM
nyilvantartasban szerepl6 Osszes telephely levegbterhelési adatainak interneten keresztll térténd
elérhet6ségét az Orszagos Kornyezetvédelmi Informaciés Rendszer publikus fellilete biztositja, ahol
azok nem csak a gazdalkoddk, hanem barki szamara megismerhetok.

Az alaphatarozat rendelkez6 részének 3.3.30. és 3.15.3. pontjaban el6irt adatszolgaltatasi
kotelezettségeket a kornyezetvédelmi hatdésag jelen médosité hatarozatban valtozatlan formaban
fenntartotta.

105. Késziilt-e vizsgalat arra vonatkozéan, hogy a gyar miikodése milyen kockazatot jelenthet a
térség élelmiszeripari iizemeire (pl. DérJuice, Biomeggy)?

A kézmeghallgatas végéig beérkezett kérdések megvalaszolasakor a HB/17-IKV/01298-94/2025
ugyiratszamu feljegyzésben rogzitettek alapjan a szakérté megdllapitotta, hogy a CATL Kft. IPPC
engedélyében torténd elGirasok betartdsaval garantalhaté, hogy a tevékenység végzése ne
jelentsen kockazatot a térség élelmiszeripari Uzemeiben végzett tevékenységre.

A HB/17-1KV/00002-220/2023. szamu IPPC engedélyben részében szerepld indoklas alapjan:

,Kbrnyezeti hatasvizsgalati és egységes kérnyezethasznalati dokumentécioban foglaltak alapjan a
beruhazashoz kapcsol6dd mdiszaki létesitményeinek tervezése soran kiemelt prioritas volf, hogy a
talaj és talajvizek szennyezédése kizarasra kerliljon. Ennek érdekében aktiv és passziv biztonsagot
szolgalé korszerii berendezések kerlilnek telepitésre, igy szennyezbanyag normal (zemmenet
mellett nem juthat a talajra.

Annak érdekében, hogy a talaj allapota folyamatosan ellenérizheté legyen a hatésagok
folyamatos talajmonitoring rendszer miikddtetését irjak el6, amely alapjan az lzem teriletén a talajt
rendszeresen mintazni, illetve akkreditélt laboratériumban vizsgaltatni kell. Ezaltal a talajt éré
hatasok folyamatosan nyomon kévethetbek lesznek. Kedvezdtlen iranya valtozas esetén a
hatésagoknak megvannak az eszkézeik a beavatkozasra. Amennyiben a talajvédelmi szempontok ezt
szilkségessé teszik a talajvédelmi hatésag a kornyezetvédelmi hatésagnal kezdeményezheti a
hatarozat moédositasat, vagy visszavonasat.

Az élelmiszerlancrol és hatoésagi felligyeletérél szolo 2008. évi XLVI. térvény 5. § (1) bekezdése
alapjan élelmiszerként, illetve takarmanyozasi célra hasznalt névény termesztése nem folytathaté
szennyezettségi hatarértéket meghaladd koncentracioban toxikus anyagot tartalmazé talajon és
termesztékbzegben.”
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A kornyezetvédelmi hatésag a szakértd fenti valaszat kiegésziti azzal, hogy az észrevételben
megfogalmazott vizsgalat bar nem késziilt, azonban megerdsiti a mar 2022. évi engedélyezési eljaras
soran leirtakat, amely szerint a talaj feltételesen megujuld természeti eréforras, amelyen olyan
gazdalkodast kell folytatni, amely a term&fold termékenységének és minéségének megdvasaval jar, a
fizikai, kémiai és bioldgiai romlasat megakadalyozza. A term6fold védelmérél széld 2007. évi CXXIX.
torvény (a tovabbiakban:Tfvt.) 43. § (1) bekezdése alapjan a beruhazasokat, valamint term&foldon
folytatott, vagy terméféldre hatast gyakorlé barmely egyéb tevékenységet ugy kell megtervezni és
megvaldsitani, hogy az érintett és a kdrnyez6 termdéfoldon a talajvédé gazdalkodas feltételei ne
romoljanak. A Tfvt.43. § (3) bekezdése alapjan a beruhdzésok kivitelezése és lUzemeltetése soran
biztositani kell, hogy a kdrnyezeti hatasok az érintett és a kdrnyezd terméfold minéségében kart ne
okozzanak. Mindezek alapjan a beruhazasok megvaldsitasa és azok Uzemeltetése soran a beruhazo
jogszabalyban foglalt koételessége, hogy az altala végzett tevékenység a kornyez6 teriletek
min&ségeében kart nem okozhat.

A terméfoldek mindségének védelme érdekében mar az elsd dsszevont eljarasban is megkeresésre
kerult a hataskorrel és illetékességgel rendelkez6 talajvédelmi hatésag, amelynek feltételei az akkori
hatéarozatba régzitésre kerlltek.

A kérdéstél flggetlendl jelen dsszevont eljarasban szintén megkeresésre kerilt a talajvédelmi
hatésag, amelynek feltétele jelen hatarozat 3.9.10. pontjaban rendelkezésként szerepel.

A koérnyezetvédelmi hatdésag jelen eljarasban is vizsgalta a végleges egységes kérnyezethasznalati
engedélyben szerepld monitoring eléirasok maddositasanak szlikségességét és jelen moddositod
hatarozatban a kérdéstdl fliggetlenil az alaphatarozat 3.1.9.1. , 3.3.17., 3.12.16., 3.12.18. .3.12.19,
3.4.7. és 3.4.19. pontjait modositotta annak érdekében, hogy a hatastanulmanyban bemutatott
valtoztatasok kornyezeti hatasai is megfeleléen ellenérzésre kertljenek, bar nem kifejezetten az
élelmiszeripari Uzemekre, de mindenképpen a koérnyezet allapotara vonatkozéan. Az alaphatarozat
modositassal nem érintett rendelkezéseit valtozatlan tartalommal fenntartotta a kdérnyezetvédelmi
hatésag.

106. Ki viseli a felelésséget, ha a termények vagy élelmiszerek minésége a kornyezeti
kibocsatasok miatt romlik, vagy a termel6k értékesitési kara keletkezik?

A kézmeghallgatas végéig beérkezett kérdések megvalaszolasakor a HB/17-IKV/01298-94/2025
ugyiratszamu feljegyzésben rogzitettek alapjan a szakértd azt nyilatkozta, hogy a felelésséget az
viseli, akinek a tevékenysége kovetkeztében romlik a termények vagy élelmiszerek mindsége. Az
elvégzett szamitasok, illetve a jogszabalyi el6irasok alapjan ilyen hatas a CATL Kift
tevékenységébdl nem szarmazhat.

A kornyezetvédelmi hatésag az alabbi ténymegallapitast tette:

Mar 2022. évi engedélyezési eljaras soran is kérdésként, észrevételként merdlt fel a haztdji kertekben
termelt élelmiszer vagy egyéb mez6gazdasagi tevékenységben termelt élelmiszer szennyezésének
kérdése. 2023. februar 13. napjan kiadott egységes kornyezethasznalati engedély indokolasi része az
alabbiakat tartalmazta:

A tervezett ipari létesitmény engedélyezési dokumentacidja alapjan a haztaji kertekben termelt
élelmiszer vagy egyéb mez6gazdasagi tevékenységben termelt élelmiszer szennyezése nem mertl
fel. ,Az engedélyezési eljaras keretében a hatésagnak lehet6sége van eldirni a prébalzemi id6szakra
a talaj, viz, leveg6 és egyéb kdérnyezeti paraméterek monitorozasanak madjat. A probaizemi idészak
alatt végzett monitoring tevékenység kell§ adatot tud szolgaltatni arrdl, hogy az ipari termelés soran a
karosanyag-kibocsatds megfelel-e a jogszabalyi kdvetelményeknek, és ezaltal a mezdgazdasagi
terlleteken és a lakossag altal hasznalt egyéb terlleteken beleértve a haztaji kerteket a karosanyag-
felddsulas kizarhato. Jelezziik, hogy az engedélyezési eljarasban érintett ipari létesitménytdl
flggetlenill a hatésagok rendszeresen és széleskorlien ellendrzik a fogyasztasra kerilé élelmiszerek
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karosanyag-tartalmat és biztositjak a teljes élelmiszer ellatasi lanc felligyeletét, ezért szennyezett
élelmiszer fogyasztas esélye csekély, és a meghozott intézkedések miatt folyamatosan csokken.”

Tényként rogzithetd, hogy szamos monitoring kerilt eldirasra (pl. foéldtani kdézeg monitoring
alapengedély 3.1.9. pont, levegétisztasag-védelemmel kapcsolatban monitoring és prébatzemi
elbirasok a 3.3.15.-3.3.28. pontoknal, 3.4.13-3.4.18 pontokban zajvédelemmel 6sszefiiggd monitoring,
3.9.9. talajmonitoring, 3.12. fépont tébb alpontja alatt vizvédelmi monitoring el6irasok talalhatéak)

Mind az alap, mind a moédositasi engedélyezési eljarasok soran igen részletes és szigoru monitoring
el6irasokat tett a hatdosag, mely monitoring eléirasokat minden maodositasi vagy felllvizsgalati eljaras
soran vizsgal, ahogy tette ezt a mostani médositasi eljaras soran is. llyenkor minden esetben az kerdl
megvizsgalasra, hogy a moédositas alapjat képezé dokumentaciot figyelembe véve sziikséges-e a
monitoring elbirasokon maddositani vagy amik korabban elbirasra keriltek valtozatlan tartalommal
szlkséges betartani.

Mindemellett szigoru kibocsatasi hatarértékek kerlltek el8irasra az egységes kornyezethasznélati
engedélyben, melyek be nem tartdsa esetén, ahogyan az 55. kérdésben mar leirasra kertilt,
szankcionaldsi eljaras indul a koérnyezethasznaldval szemben. A Kartéritési kérdések esetében a
polgari jog szabalyai az iranyaddak.

A kérdéstdl flggetlenil a kornyezetvédelmi hatdésag vizsgalta, hogy sziikséges-e a monitoring
eléirasok, illetve a légszennyezd anyagok emisszids kibocsatasi hatarértékeinek moédositasa. Jelen
dontés keretében az alaphatarozat 3.1.9.1. , 3.3.17., 3.12.16., 3.12.18. .3.12.19, 3.4.7. és 3.4.19.
pontjait médositotta annak érdekében, hogy a hatastanulmanyban bemutatott valtoztatasok koérnyezeti
hatasai is megfeleléen ellendrzésre keriljenek, bar nem kifejezetten a termények vagy élelmiszerek
minésége miatt, de mindenképpen a kdrnyezet allapotéara vonatkozéan. Ezen tulmenden egyes
légszennyezd anyagok emisszids kibocsatasi hatarértékeit is tovabb szigoritotta a kdrnyezetvédelmi
hatésag az alaphatérozat 3.3.14. pontjanak médositdsaval. Az alaphatarozat médositassal nem
érintett rendelkezéseit valtozatlan tartalommal fenntartotta a hatdsag.

109. SZURKEVIZ HASZNALAT-pontosan milyen technolégia soran tud a CATL ,sziirkeviz’-et
hasznalni?

A kézmeghallgatas végeéig beérkezett kérdések megvalaszolasakor a HB/17-IKV/01298-94/2025
Ugyiratszamu feljegyzésbe rogzitetten a szakérté azt nyilatkozta, hogy a sziirkeviz hasznalatara az
adiabatikus hitétornyokban van lehetéség. A hitétornyok mikddeési elvét a benyujtott kérelem
6.2.6.10. fejezete ismerteti.

A kornyezetvédelmi hatésag az alabbi ténymegallapitast teszi:

A vizligyi és vizvédelmi hatésag szakkérdés keretében vizsgalta a vizellatast, a felszini és felszin
alatti vizek mennyiségi védelme vonatkozasaban az alaphatarozat 3.12.3. pontja is részben
modositasra keriilt, azzal a kiegészitéssel, hogy amennyiben a DGO vizellatd rendszere, mely
biztositja a szurkeviz ellatast is, kiépul és végleges vizjogi Uzemeltetési engedéllyel rendelkezik,
tovabba ha a racsatlakozasi lehetéség biztositott, ugy Engedélyes koteles arra haladéktalanul rakotni
és a hitétornyokat kizardlag szlrkevizzel Uzemeltetni. Az is megallapithatd, hogy a vizigyi és
vizvédelmi hatdésag szakkérdés vizsgalat keretében az A.) Vizellatas, felszini és felszin alatti vizek
mennyiségi védelmére vonatkozd feltételek alcimhez tartozé indokolasi részben rogzitette, hogy a
dokumentaciéban bemutatasra kertltek viztakarékos megoldasok (adiabatikus hiitétornyok telepitése,
hitéviz kivaltasra szirkevizre), azonban a felszini és felszin alatti vizek mennyiségi védelmének
érdekében tovabbra is folyamatosan kell vizsgalni annak lehet6ségét, hogy a telephely egyéb ipari
vizigénye is a lehetd legkisebb mértékben kerljon kielégitésre ivoviz minéségi vizbél.

A fentiek miatt az alaphatarozat 3.12.4. és 3.12.5. pontjaiban foglalt eléirasok valtozatlanul érvényben
maradnak.

148



110.  -ha haszndl, akkor milyen mennyiségii technolégiai viz valthaté ki sziirkevizzel?

A kozmeghallgatas végéig beérkezett kérdések megvalaszolasakor a HB/17-1KV/01298-94/2025
Ugyiratszamu feljegyzésbe rogzitetten a szakérté azt nyilatkozta, hogy a hltdéviznek a
hitétornyokban hasznélt vizet, technoldgiai viznek a gyartasi folyamatokban kozvetlenul felhasznalt
vizet nevezzik.

Szlrkeviz hasznalatara csak a hiitétornyokban van lehet6ség. A koradbban engedélyeztetési eljarasok
alkalmaval nyitott hitStornyok alkalmazdsa kerilt bemutatdsra. Ezek szamitott vizfogyasztdsa 775

3 3
500 m /év volt, mely az adiabatikus hiit6tornyok alkalmazasaval 220 110 m /évre csokken. Az
adiabatikus hitétornyok alkalmazésa lehetéséget biztosit szlrkeviz hasznalatara is.

A kornyezetvédelmi hatésag az alabbi ténymegallapitast teszi:

Jelen kérdéstél flggetlenll a vizigyi és vizvédelmi hatdsag szakkérdés keretében vizsgalta a
vizellatast, a felszini és felszin alatti vizek mennyiségi védelme vonatkozasaban. Az alaphatarozat
rendelkezd rész 3.12.1. pontja is tartalmazott a telephely vizellatasra vonatkozo6 el6irast, mely jelen
modositd hatarozat rendelkezé részében részben modositasra kerilt. A modositd hatarozat indokolasi
részében pedig részletesen is kifejtésre kerllt a telephely vizellatasanak biztositottsaga, a Vizikézmi
szolgaltatd, azaz a Debreceni Vizm{ Zrt. részletes nyilatkozatainak figyelembevételével. Ezen
tulmenéen az alaphatarozat 3.12.3. pontja is részben maddositasra kertlt, azzal a kiegészitéssel, hogy
amennyiben a DGO vizellaté rendszere, mely biztositia a sziirkeviz ellatast is, kiépil és végleges
vizjogi Uzemeltetési engedéllyel rendelkezik, tovabba ha a racsatlakozasi lehetéség biztositott, ugy
Engedélyes koteles arra haladéktalanul rakétni és a hitétornyokat kizarolag szlrkevizzel Gzemeltetni.
A vizligyi és vizvédelmi hatésag szakkérdés vizsgalat keretében az A.) Vizellatas, felszini és felszin
alatti vizek mennyiségi védelmére vonatkozé feltételek alcimhez tartozé indokolasi részben azt is
rogzitette, hogy a dokumentacidoban bemutatasra kerlltek viztakarékos megoldasok (adiabatikus
hltétornyok telepitése, hltdviz kivaltasra szirkevizre), azonban a felszini és felszin alatti vizek
mennyiségi védelmének érdekében tovabbra is folyamatosan kell vizsgalni annak lehetéségét, hogy a
telephely egyéb ipari vizigénye is a lehetd legkisebb mértékben kertljon kielégitésre ivoviz minéségl
vizbdl. A fentiek miatt az alaphatarozat 3.12.4. és 3.12.5. pontjaiban foglalt eléirasok valtozatlanul
érvényben maradnak. A vizhasznalat csOkkentése érdekében adiabatikus hitStornyok kerllnek
alkalmazasra, a hitétornyokban pedig szirkeviz kertl majd felhasznélasra. A hatastanulmany szerint
a Debrecen 0495/267 hrsz.-u telephely technolégiai és szocidlis vizigénye tovabbra is a DGO-ben
kiépitett, kiépitésre kerulé kéziizemi ivévizellatd rendszerrél lesz biztositva.

Megallapitasra kerult tovabba, hogy a Debreceni Vizm( Zrt. nyilatkozata alapjan a részére kiadott
hatalyos vizjogi Uzemeltetési engedélyben lekotétt vizmennyiségekbdl biztosithatd a telephely
vizellatasa, a meglévd vizjogi Uzemeltetési engedélyek keretein belll, amelyhez nem szikséges
vizjogi Uzemeltetési engedély mdodositasa. A benyujtott dokumentacié és a Debreceni Vizmi Zrt.
nyilatkozatai szerint a szlrkeviz rendszer Gizembevételéig is biztositott a gyar vizellatasa.

112. RAKOS FALVAK
-az engedélyezési eljarasban résztvevd, engedélyezé hivatalok (személyek) melyik, illetve
ki garantalja, hogy Magyarorszagon nem jonnek létre tdémegesen (egy is sok...) ,rakos
falvak”, mint Kindban?

A kézmeghallgatas végeéig beérkezett kérdések megvalaszolasakor a HB/17-1IKV/01298-94/2025
ugyiratszamu feljegyzésben rogzitettek alapjan a szakérté azt nyilatkozta, hogy a benyujtott
kérelemben bemutatott szamitédsok alapjan a telephelyen végzett tevékenységnek nincs olyan hatdsa
ami a koérnyezd lakoterlletek, mezégazdasagi terlletek hasznalatat korlatozna, veszélyeztetné. A
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CATL Kft. tevékenység hatasainak folyamatos nyomon kdvetése érekében levegd, talaj- és talajviz
monitorningot Gzemeltet.

A kornyezetvédelmi hatésag az alabbi ténymegallapitést tette:

Az 0Osszevont eljarasba bevont szakkérdést vizsgalé szervek a hataskort kijeldld jogszabaly
megjeldlésével az egységes kornyezethasznalati engedélyt modosité hatarozatban feltintetésre
kerllnek. A kdérnyezetvédelmi intézkedések, eljarasok és jogszabalyok a kérnyezeti elemek védelme
utjan az emberi egészség védelmét szolgaljak. A koérnyezeti hatasvizsgdlatot olyan tevékenység
esetében kell lefolytatni, amelyek varhatd kornyezeti hatasai jelentések, épp ezért szikséges az
engedélyezés és az engedélyben az elbirasok rogzitése, hogy a potencialis karos hatasokat meg
lehessen elbzni, vagy amennyiben az valamilyen rendellenesség miatt bekdvetkezik, az esetlegesen
okozott kdrnyezetkarosodas megszuntetéserdl és a karosodott kdrnyezet helyreallitasardl az engedély
rendelkezzen.

A kdrnyezeti hatasvizsgalat els6sorban a kérnyezeti elemekre gyakorolt hatasokat vizsgalja, illetve
azt, hogy a kornyezeti elemek kdzvetitésével a kdrnyezetben él6kre milyen hatast gyakorolhatnak a
kibocsatasok. Koérnyezetszennyezést a hatésag nem engedélyez, az engedélyt a jogszabalyok
figyelembevételével adja ki, az egységes kdrnyezethasznalati engedélyben tébbek kdz6tt monitoring-
kdvetelményeket is meg kell hatarozni, annak érdekében, hogy az okozott hatasok — melyek a
kdrnyezetben éléket erinti — nyomon kdvetheték legyenek.

Az Lvr. definicidja szerint az egészséguigyi hatarérték az emberi egészségre gyakorolt karos hatasok
elkerllése, megel6zése vagy csOkkentése céljabdl, a tudomanyos ismeretek alapjan meghatarozott,
tartés egészségkdrosodast nem okozé levegbterheltség szintie. A hazai szabalyozas az
Egészségugyi Vilagszervezet (WHO) ajanlasait vette figyelembe a levegbterhel6 anyagok
hatarértékeinek meghatarozésakor.

A hianypotlassal kiegészitett hatastanulmany tartalmazta a jogszabalyok altal el6irt tartalmi
kdvetelményeket, igy a kérelem érdemben elbiralhaté volt, melynek eredményeképpen jelen médositd
hatarozat kerul kiadasra. A hatastanulmany részletesen vizsgalta a kornyezeti elemekre gyakorolt
hatasokat, illetve bemutatta azt, hogy a kornyezeti elemek kdzvetitésével a kornyezetben élbkre
milyen hatast gyakorolhatnak a kibocsatasok.

Mar az alaphatarozatban is szamos monitoring kerult el6irdsra (pl. féldtani k6zeg monitoring 3.1.9.
pont, levegétisztasag-védelemmel kapcsolatban monitoring és probaiizemi eldirasok a 3.3.15.-3.3.28.
pontoknal, 3.4.13-3.4.18-ig zajvédelemmel dsszefliggé monitoring, 3.9.9. talajmonitoring, 3.12. fépont
tébb alpontja alatt vizvédelmi monitoring el6irdsok talalhatéak) Az alaphatarozat 3.3.14. pontban
meghatarozott 1égszennyez6 anyagok kibocsatasai a hatalyos jogszabaly altal engedélyezhetd felsd
hatarértékének toredékében kerlltek meghatarozasra.

Jelen moédositasi eljaras keretében a kérdéstdl fliggetlenil vizsgalta a hatdésag, hogy sziikséges-e a
monitoring eléirasok, illetve a légszennyezé anyagok emisszidés kibocsatasi hatarértékeinek
maodositasa. Jelen dontés keretében az alaphatarozat 3.1.9.1. , 3.3.17., 3.12.16., 3.12.18. .3.12.19,
3.4.7. és 3.4.19. pontjait modositotta annak érdekében, hogy a hatastanulmanyban bemutatott
valtoztatasok kornyezeti hatasai is megfeleléen ellenérzésre keriljenek. Ezen tdulmenden egyes
légszennyezd anyagok emisszids kibocsatasi hatarértékeit is tovabb szigoritotta a kdrnyezetvédelmi
hatésag az alaphatarozat 3.3.14. pontjanak modositasaval.

A kornyezetvédelmi hatdsag azt is meghatarozta mar az alaphatarozatban a kérnyezethasznalénak,

hogy a kérnyezetszennyezés megelbzése, illetbleg kornyezetterhelés csodkkentése érdekében az
elérhet6 legjobb technika alkalmazasaval az engedély 3.20. pontjaig terjed6 rendelkezéseken
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tulmenéen milyen tovabbi intézkedéseket kell tennie. Az alaphatarozat modositassal nem érintett
rendelkezéseit valtozatlan tartalommal fenntartja a hatésag.

Osszességében kijelenthetd, hogy megfelelé technoldgiai fegyelem és a mindenkor hatalyos
egységes kornyezethasznalati engedélybe, valamint hatalyos jogszabalyokba foglaltak betartdsa
mellett nem térténhet kérnyezetszennyezés.

Mindemellett a kornyezetvédelmi hatésag rendszeres helyszini ellenérzést tart. Amennyiben azt
észleli, hogy a kdrnyezethasznalé egységes kdrnyezethasznalati engedélytél eltérd tevékenységet
végez, ugy haladéktalanul megteszi a Khvr. 26. §-aban meghatarozottak szerinti sziikséges hatésagi
intézkedéseket.

120. Az adiabatikus hiitétornyok mekkora teljesitményiiek?

A kdézmeghallgatas végéig beérkezett kérdések megvalaszoldsakor a HB/17-IKV/01298-94/2025.
Ugyiratszamu feljegyzésbe rogzitetten a szakérté azt nyilatkozta, hogy a benyujtott kérelem 6.
mellékletében foglalt adatok alapjan az adiabatikus hitétornyok f6 miiszaki adatai:
e Gyarto: Baltimore Aircoil Company
Tipus: TRF-1038
Méret: hossz: 12,415 m, szélesség: 2,985 m, magassag: 2,972 m
Légszallitasi kapacitas: 123,5 m3/s
Evaporacié mértéke: 58%
Elfolyé viz arénya: 42%

A kornyezetvédelmi hatésag a szakértd fenti megallapitasan tulmenden az alabbi ténymegallapitast
teszi:

A hi{tétornyok teljesitményére és azok kulon ismertetésére vonatkozdan nincs jogszabalyi elGiras. A
hianypotlassal kiegészitett hatastanulmany a hitétornyok hangteljesitményszintjét ismertette, igy
megfelelt a jogszabalyi kdvetelményeknek és ezaltal kérelem érdemben vizsgalhatdé volt, melynek
eredmeényeképpen jelen médosité hatarozat kertl meghozatalra.

121. Hany darab van bel6liik?

A kdézmeghallgatas végéig beérkezett kérdések megvalaszoldsakor a HB/17-1KV/01298-94/2025
Ugyiratszamu feljegyzésben rogzitettek alapjan a szakérté arrél adott tajékoztatast, hogy a
benyujtott kérelem 6. mellékletében foglalt adatok alapjan 96 db adiabatikus torony kerl
beépitésre.

A kornyezetvédelmi hatésag a szakért6 fenti megallapitasan tulmenden az alabbi ténymegallapitast
teszi:

A h{tétornyok darabszama és kibocsatasa a hatastanulmanyban és a hianypoétlasban megfelel6en
bemutatédsra kerilt zajvédelmi és levegévédelmi szempontbdl egyarant ezaltal a kérelem érdemben
vizsgalhato volt, melynek eredményeképpen jelen modosité hatarozat keril meghozatalra.

122. Mekkora a bemend és az elmené hiitéviz (hiitékozeg) hémérséklete, mekkora a hiitékézeg
tomegarama?

A kozmeghallgatas végéig beérkezett kérdések megvalaszolasakor a HB/17-1KV/01298-94/2025
ugyiratszdmu feljegyzésben a szakérté arrdl nyilatkozott, hogy nyaron (majustdl oktdberig) a
technolégiai berendezések hitésére hiitévizet hasznalnak, a hitésre kozvetett hécserélét
alkalmaznak. A hitési korfolyamatba belépd technoldgiai viz hémérséklete 37 °C, mig a kilép6 viz
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hémérséklete 32 °C. A hiitéviz tehat a folyamat soran hét von el az izemi berendezésekbdl mielétt az
ismét visszakerullne a rendszerbe.

A téli idészakban (oktébertél majusig), amikor a koérnyezeti hémérséklet alacsonyabb, a
hitéshez nincs szikség hltéviz haszndlatara, léghités alkalmazasa elegendé.

A felhasznalt hitéviz mennyiségét a benyujtott kérelem 6. mellékletében csatolt tanulmany 2.
tablazataban dsszegezte.

A kornyezetvédelmi hatéosag a fentieken tal megallapitotta, hogy a hitéviz (hiitékdzeg) bemend és
elmené hémérséklete, valamint a hit6kézeg tdmegarama a technoldgiai folyamat sajatossagaitol
fligg, mivel nincs jogszabalyi kotelezettség ezen paraméterek szabalyozasara igy a kdrnyezetvédelmi
hatésag nem allapitott meg elbirast erre vonatkozéan.

A beérkezett egyéb észrevételek 6sszegzése

A Khvr. 10. § (1) bekezdése alapjan a kornyezetvédelmi hatdésdg az érintett nyilvanossagtol, a
megkeresett szervektdl, valamint a nemzetkdzi kdrnyezeti hatasvizsgalati eljaras soran kapott, a
koérnyezeti hatasok értékelése szempontjabdl Iényeges észrevételeket a szakhatésagok bevonasaval
érdemben vizsgalja.

A HB/17-IKV/01298-94/2025 Ugyiratszamu, 143 darab észrevétel értékelését tartalmazo feljegyzésben
az alabbi sorszamu kérdés és észrevétel értékelések esetén a valaszok rogzitésre kerilltek, azonban
a Khvr. 21. § (7) bekezdése alapjan a kornyezetvédelmi hatésag a dontéshozatal el6tt a Iétesitmény
megvaldsitasanak, vagy a mikodés jelentds valtoztatasanak kérnyezetvédelmi feltételeire vonatkozé
észrevételeket vizsgélta csak érdemben, tehat ezen sorszamu észrevételek ténybeli megitélését,
szakteruleti elemzését és a jogi kdvetkeztetéseket mellézte, mivel ezek nem az eljaras targyat képezd
létesitmény megvaldsitasanak, vagy a mikddésének jelentds valtoztatasanak kdérnyezetvédelmi
feltételeire vonatkozd, jelen eljaras keretében vizsgalando feltételekre iranyuld kérdések, észrevételek
voltak, vagy az adott kérdésben feltett tevékenység végzésére vonatkoz6 kérelem a kérnyezetvédelmi
hatésaghoz nem érkezett:

8., 10, 12, 14., 32, 33., 35, 40-46., 49., 51., 52., 56., 58-61., 68., 71., 72., 74., 75., 86-94., 97-99.,

103., 107., 108., 111., 113-119., 123-143., mely észrevételek az alabbi ttmakhoz kapcsolddtak:

- birésagi perben kirendelt szakértéi véleményre, vilagpiaci tendenciakra, nemzetgazdasagi elényre
irdnyuld észrevételek,

- korabbi egységes koérnyezethasznalati engedély moddositas meghatarozott szempont szerinti
értékelése, mas kdzszolgaltatast végz8 szervezet altal tervezett vizfelhasznalasra, epidemiolégiai
vizsgalat lefolytatasara, katasztréfavédelmi gyakorlat elvégzésérére iranyul6 észrevételek,

- beruhazas foglalkoztatasi hatasaira, nyersanyagok forrasara, a beruhazas hatranyos helyzeti
lakoteruletekre gyakorolt hatasa-vasuti palya bezarasara, valamint kérnyezetvédelmi hatdsag
hataskorébe nem tartozé valds ideji kornyezeti monitoring rendszer kiépitésére iranyuld
észrevételek,

- panasz esetén a hatdsagi eljaras menetének ismertetésére és mas hatésag hataskoérébe tartozo
hatésagi eljarashoz kapcsolddé ,tajékoztatd kiadvanyok”-ra, az NMP-expoziciora munkahelyi
légtérben (REACH-rendelet), kordbbi mez8gazdasagi eredetl szennyezés karmentesitésére,
szennyezett tertiletként térténd lehatarolasra, alaphatarozat részét képez6 alapallapot vizsgalatra, ,
az érintett Utszakaszok baleseti kockazatelemzésének készitésére iranyul6 észrevételek,

- forgalomtechnikai fejlesztésre, egészségugyi kockazatbecslés készitése a teljes ipari dvezetre
vonatkozoan, a helyi rendelet alkotasara, hatdésagi kezdeményezésre vonatkozo észrevételek,

- a rendlOrségi adatokra és koOzlekedésbiztonsagi vizsgalatra, a teljes Debreceni vizbazisra és
talajvizre vonatkozé hidrogeoldgiai modellezésre, az ipari park terlletétél tavol elhelyezkedd
vizbazisra és a vizminbségi adatok nyilvanos elérhetéségére, veszélyhelyzeti intézkedési tervre
vonatkozo észrevételek,

- NMP szaéllitasra vonatkozé kockazatelemzésre vonatkozo észrevételek,
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- a munkavédelmi kockazatbecslésre, munkavédelmi oktatasra és védéfelszerelésre, munkavedelmi
megfelelésre, baleset esetén a vallalkozdok kozti felelésségi lancra vonatkozé észrevételek,

- a koézuti infrastruktura-fejlesztésre, kifejezetten mezégazdasagi és élelmiszerlanc-biztonsagi
szempontokra kiterjedé hatasvizsgalatra, agrarszereplék kornyezeti monitoringrendszerbe és
ellenérzésbe bevonasara, élelmiszerbiztonsagi kockazatkezelési protokoll alkalmazasara,
gazdalkodok értesitésére és karenyhitésére vonatkoz6 észrevételek,

- sajtdoban és bizottsagokban tett kijelentésekre, a tisztitott szennyviznek az Eurdpai Bizottsag
elérhetd legjobb technika alkalmazasara vonatkozd végrehajtasi hatarozataban szabalyozottdl
eltérd modon technolégiai vizként torténd felhasznaldsara vonatkozo észrevétel,

- a kinai iparositas miatti tomeges megbetegedésre, a 106-os vasutvonalra, a Vértesi ut melletti
csatornazasi munkak Tocé-patak bekotési pontjaira vonatkozé észrevételek,

- a hitétornyok teljesitményére, a hiités soran feleslegessé valdé hédmennyiségre, a panelhazak
ftésére, a varos fiitéssel kapcsolatos hdmennyiségeire, koltség vonzatara, a hészolgaltaté éves
bevételére, illetve a CATL hulladékhdjének a varos altal torténd, vagy a varos altal el6irt célbol
torténé felhasznalasara, és a hulladékhdnek BAT-kdvetkeztetésekkel nem szabalyozott
felhasznalasara vonatkozé észrevételek, , a kérdés hivatalon bellli megvalaszoldsara, valamint az
SMR reaktorok telepitésére vonatkozo észrevételekre.

A Khvr. 1. § (6b) bekezdése alapjan az egységes kdrnyezethasznalati engedélyezési eljarasban a
tevékenység telepitési helye szerinti telepilés énkormanyzata Ugyfélnek mindsul. Debrecen Megyei
Jogu Varos Onkormanyzata az (gyféli jogallasardl a kérnyezetvédelmi hatésag altal HB/17-
IKV/01298-28/2025 Ugyiratszamon kiadott tajékoztatas altal értesiilt. Debrecen Megyei Jogu Varos
Onkormanyzata az eljaras soran tgyfélként nem nyilatkozott.

Az Osszevont eljaras soran az INPARK Szigma Kft. az eljaras targyat képezé Debrecen 0489/32
hrsz.-G ingatlan tulajdonosaként, az Akr. 10. § (1) bekezdése alapjan ligyfélnek min&sil, amelyrél a
koérnyezetvédelmi hatésag HB/17-IKV/01298-29/2025 Ugyiratszamu értesitésében tdjékoztatta. Az
INPARK Szigma Kft. az eljaras soran ugyfélként nem nyilatkozott.

A Khvr. 1. § (3) bekezdés b) pontja alapjan a kérnyezetvédelmi hatésag az 6sszevont eljaras soran
egységes kornyezethasznalati engedélyt ad ki. Tekintettel arra, hogy az engedélyes egységes
kornyezethasznalati engedéllyel mar rendelkezik a Khvr. 20/A. § (10) bekezdése alapjan a
koérnyezetvédelmi hatdésag az egységes koérnyezethasznalati engedélyt kérelemre modositja, mivel az
engedélyezéskor fennallo feltételek megvaltozasa a korabban kiadott engedély visszavonasat nem
teszi szikségessé. Az Osszevont eljaras soran a beklldott kérelmet és a teljesitett hianypdtlast
figyelembe véve a fent leirtak alapjan a rendelkezé részben foglaltak szerint hatarozott a
kérnyezetvédelmi hatdsag és az egységes kornyezethasznalati engedélyt modositotta.

Az engedélyes az eljaras lefolytatdsahoz a kérnyezetvédelmi hatdésagi eljarasok szolgaltatasi dijairdl
sz616 14/2025. (V1. 19.) EM rendelet 2. § (3) bekezdésében (a 2. melléklet 7.2. pontja (3.037.500
forint) + 2. melléklet 10.2. pontja (3.037.500 forint) + a 3. melléklet 1.1. pontja (2.835.000 forint) és a 3.
melléklet 6. pontja ((2.835.000 forint) — és ezen 6sszegek 75 %-a) meghatarozott 8.808.750 forint
eljarasi dijfizetési kotelezettségének eleget tett.

A kérelmezd a kornyezetvédelmi hatdsagi eljarasok igazgatasi szolgaltatasi dijairdl szoélo 14/2025. (V1.
19.) EM rendelet (a tovabbiakban: 14/2025. (VI. 19.) EM rendelet) 1. szamu melléklet 4.2 és 10.
pontjai szerinti 101.250 forint 0sszegli igazgatasi szolgaltatasi dijat megfizette a zajkibocsatasi
hatarértékek médositasa érdekében.

A Kvt. 91. § (4) bekezdése értelmében a Kormany rendeletében meghatarozott 6sszevont eljarasban
az ugyintézési hataridé szazharminc nap.
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Az dsszevont eljaras Ugyintézési hatarideje az Eptv. 198. § (2) bekezdés a) pontja értelmében
kilencven nap.

Az Ugyintézési hataridsbe nem szamitanak bele az Akr. 50. § (5) bekezdésében meghatarozott
id6tartamok, vagyis az uUgyfél mulasztasanak vagy késedelmének id6tartama. Az ugyfél
mulasztdsanak vagy késedelmének id6tartama jelen eljaras sordan 28 nap, mivel a
meghatalmazottként eljar6 ENVIPROG GROUP Mérndki Tanacsado Kft. részére HB/17-1IKV/01298-
8/2025 ugyiratszamon 2025. julius 29-én hianypotlasi felhivas kerllt kikildésre, amelyet 2025.
augusztus 27-én teljes korlen teljesitett a kdrnyezetvédelmi hatosag altal iktatott HB/17-IKV/01298-
21/2025 Ugyiratszamu irattal. Az el6z6ek figyelembevételével az lgyintézési hataridé vége 2025.
november 18., amely idépont betartasra kerlt.

A kérnyezetvédelmi hatosag az eljarast az Akr. 43. §-a szerint, a teljes eljarasra vonatkozd szabalyok
alapjan folytatta le, amelyrél az tgyfeleket az Akr. 43. § (2) és (3) bekezdései alapjan HB/17-
IKV/01298-7/2025, HB/17-IKV/01298-28/2025 és HB/17-1IKV/01298-29/2025 (igyiratszamokon kiadott
értesitéseivel, valamint hivatkozassal a Kvt. 98. § (1) bekezdésére, a Khvr. 8. § (1) és (1a)
bekezdésére és az Akr. 10. § (1) és (2) bekezdésére hirdetmény Utjan tajékoztatta az Akr. 43. § (2)
bekezdése figyelembevételével.

A kérnyezetvédelmi hatésag az Akr. 33. §-a alapjan felhivta a figyelmet az eljaras soran keletkezé
iratok megismerhetéségére és az Akr. 76. §-anak megfeleléen 2025. november 3-an HB/17-
IKV/01298-102/2025 Ugyiratszamon értesitette az eljaras ugyfeleit, valamint az érintett nyilvanossagot
a kormanyhivatal honlapjan torténé kozzététel utjan a bizonyitasi eljaras lefolytatasarol. Ezt kdvetéen
észrevétel, illetve iratbetekintési kérelem nem érkezett.

A 624/2022 (XII. 30.) Korm. rendelet 11. § (2) bekezdése szerint az egységes kornyezethasznalati
engedélyezési eljarasban hozott hatarozatot a terileti vizligyi és a terlleti vizvédelmi hatésaggal
k6zolni kell.

A koérnyezetvédelmi hatésag az egységes kdrnyezethasznalati engedély moédositasara iranyuld
Osszevont eljaras sordan minden hataskorrel és illetékességgel rendelkez6 szakhatosagként és
szakkérdést vizsgaldként eljard hatésagot megkeresett.

A szakkérdések vizsgdlata a 624/2022. (XIl. 30.) Korm. rendelet és az 531/2017. (XIl. 29.) Korm.
rendelet alapjan tortént. Mivel az Osszevont eljaras az egységes kornyezethasznalati engedély
modositasara és nem a megszerzésére iranyult, tovabba a beruhazasok a sajat tulajdonu
telephelyrész és bérelt telephelyrész vonatkozasaban is kivett, beruhazasi célterileteket érintenek,
amelyeken az épitmények épitési engedéllyel rendelkeznek és az Osszeszerel6 Uzem mar
megvaldsult, az akkumulator gyartdé lGzem pedig kivitelezés alatt all, a terméfold mennyisége
védelmére iranyuld szakkérdés vizsgalat feltétele nem &ll fenn, ezért ezen szakkérdésben adott, a
kivitelezésre és az lUzemeltetésre vonatkozé rendelkezéseket az alaphatarozat valtozatlan formaban
rogziti.

A koérnyezetvédelmi hatésag hatarozatat a jogszabaly adta Ggyintézési hataridén belll, a 624/2022.
(XII. 30.) Korm. rendeletben, a 625/2022. (XIl. 30.) Korm. rendeletben és a 124/2021. (lll. 12.) Korm.
rendeletben biztositott jogkdrében eljarva, az Akr. 2. §, 4. §, 5. §, 6. §, 10. § (1) bekezdése, a 33. §-a,
a 43. §-a, a 44. §-a, az 50. § (6) bekezdése, az 52. §-a, a 62. § (1)-(4) bekezdései, a 71. § (2)
bekezdése, 76. §, 80. § (1) bekezdése, a 81. § (1) bekezdése, a 85. § (1) bekezdése, a 88. § (1)
bekezdés c) pontja, a 88. § (2) és (3) bekezdései, a 89. § (1) és (2) bekezdései, a 112. § (1)
bekezdése, a BAT-kovetkeztetések, a 4/2007. (ll. 21.) KvWM rendelet, a Khvr. 1., 6., 7., 8. és 11.
szamu mellékletei, az 1. § (3)-(5) bekezdései, (6b), (8) bekezdése, a 7. § (1) bekezdés f) pontja, 8. §,
9. § (1), (3)-(9), (13) bekezdései, a 10. § (1), (4)-(5a), (7) bekezdései, a 20. § (1), (3)-(7), (11), (12),
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(14) bekezdései, a 20/A. § (1), (2) bekezdés e) pontja, a (3)-(4) bekezdése, a 20/A. § (4), (8) és (10)
bekezdése, a 21. § (4), (7) bekezdései, 22-24. §, 25/A-25/B. §, 26. §, a Kvt. 6. §, 12. § (2)-(3)
bekezdései, 71. § (3) bekezdése, 73. § (2) bekezdése, 91. § (4) bekezdése, a 91/C. § (3) bekezdése
b) pontja, a 98. § (1) bekezdése, Favir. 3. § 38. pont, 10. § (1) bekezdés a)-c) pontjai, 19. § (1)
bekezdés, 3. szamu melléklete, Kar. 2. § (3), (6) bekezdése; 6. § (3) bekezdése, 1-2. szamu
melléklete, a Ht. 4. §, 6. § (1) bekezdése, 14. § (2)-(3) bekezdései, 15. § (2) bekezdése, 31. §, 70. §
(1) bekezdése, 80. § (1) bekezdése, a 246/2014. (IX. 29.) Korm. rendelet 13. § (9) bekezdése, a 15. §
(6) bekezdése, 21. § (4) bekezdése, a 439/2012. (XII. 29.) Korm. rendelet 7. § (2) bekezdése, 9. § (2)
bekezdés b) és g) pontja; 681/2023. (XIl. 29.) Korm. rendelet 2. § (1), (9) bekezdései, 225//2015. (VIII.
7.) Korm. rendelet, az Lvr. 2. § 6., 8., 9., 12., 20., 24., 27., 28., 29. pontja, 22. § (1), (2) bekezdés a)
pontja, (3) bekezdése, 23. § (4) bekezdése, 25. § (2) bekezdése, 26. §, (3) bekezdése, 31. § (2)
bekezdése, 32. § (3) bekezdése, 36. § (1) bekezdése, 5. melléklete, a 4/2011. (1. 14.) VM rendelet 2. §
(1) bekezdés €e) pontja, 9. § (1) bekezdése, 2. melléklet 3. tablazata, 6. melléklet 2.1.1. pont B, C és O
osztalya, 2.1.2. pontja, 2.1.4. pontja, 2.1.4.2. pontja, 2.2. pont D osztalya, 2.3.1. pont C osztalya,
2.5.1. pont B osztalya, 2.5.4. pontja és 2.5.6. pontja, a 6/2011. (I. 14.) VM rendelet 8. §, 15. § (1) és
(3) bekezdése, 17. §-a, 14. melléklet 1.1.5. pontja, az egyes tevékenységek illékony szerves vegyulet
kibocsatasanak korlatozasardél szo6lo 26/2014. (lll. 25.) VM rendelet médositasarol szold 18/2024. (X.
4.) EM rendelet, az 53/2017. (X. 18.) FM rendelet 4. § (13) bekezdése, 4. melléklet 3. pontja, szerves
olddszer felhasznalasra vonatkozé BAT-kdvetkeztetések MELLEKLET BAT 24. pont 10-11. tablazata,
a ZajR. 1. § (2) bekezdés b) és e), 2. § ¢), i), I), p), q) és s) pontjai, 3. § (3) bekezdése, 4. § (3)
bekezdése, 6. § (1) bekezdés a), d) és e) pontjai, 7. § (1), (3), (4) bekezdése, 8. §., 10. § (1), (3), (4),
(4a) bekezdései, 11. § (5) bekezdés a) pontja, (5a) bekezdése, 33./A. § (1) bekezdése, 93/2007. (XII.
18.) KvWM rendelet 1. § (1a) és (3) bekezdései, 3. § (1) bekezdése, az 1. szamu melléklete, a 3.
szamu melléklete, 27/2008. (XIl. 3.) KWM-EUM egylttes rendelet 2. § (1) és (2) bekezdései és az 1.
szamu melléklete, 26/2005. (XI. 28.) szamu rendelet, 47/2020. (XII. 28.) dnkormanyzati rendelet, a
14/2025. (VI. 19.) EM rendelet, TEKA 5. § 39., 143. pontja, 6. § (3) és (4) bekezdései, 27. § (2)
bekezdése, 75. § (2) bekezdés c), d) pontja, a 12/1996. (VI. 4.) KTM rendelet 2. szdmu melléklete,
2018. évi CXXXIX. térvény, Civil tv. 2.§ 13. pontja, az Eptv. a Daptv., a 15/2024. (VI. 28.) KTM
utasitas; a kiemelt jelentéségl Uggyé nyilvanité Korm. rendelet, az IPPC iranyelv, tovabba a
kodrnyezetvédelmi hatdésag hivatkozott jogszabalyi helyeken és a szakkérdések vizsgalata soran
alkalmazott agazati jogszabalyokon tul, a jelen engedélyezeési eljarasra vonatkozo szabalyok, a Kvt.
és a Khvr. tovabbi rendelkezéseinek figyelembevételével hozta meg.

A koérnyezetvédelmi hatdsag illetékességét a févarosi és varmegyei kormanyhivatalokrél, valamint a
jarési (févarosi keruleti) hivatalokrol szél6 568/2022. (XII. 23.) Korm. rendelet 2. § (1) bekezdése, a
624/2022. (XII. 30.) Korm. rendelet 2. § (1) bekezdése, a 625/2022. (XII. 30.) Korm. rendelet 2. § (1)
bekezdése, a 124/2021. (lll. 12.) Korm. rendelet 1. § (2) bekezdése allapitja meg.

A veszélyhelyzet megszlinésével 6sszefliggd atmeneti szabalyokrdl és a jarvanylgyi késziltségrél
sz0l6 2020. évi LVIII. torvény 398. § (2) bekezdésének b) pontja alapjan jelen engedélykoteles
tevékenység ellendrzoétt bejelentés alapjan nem folytathatd, figyelemmel az Eurdpai Parlament és a
Tanacs 2001. junius 27-i 2001/42/EK iranyelve bizonyos tervek és programok kérnyezetre gyakorolt
hatasainak vizsgalatardl, valamint az Eurdpai Parlament és a Tanacs 2011. december 13-i
2011/92/EU iranyelve az egyes koz- és maganprojektek kornyezetre gyakorolt hatasainak
vizsgalatarodl szo6l6 eurdpai unios elbirasok alapjan.

Az Eptv. 196. § (1) bekezdése értelmében a kornyezetvédelmi hatésag jelen hatarozatot hirdetményi
uton koézli, ennek megfeleléen a hatarozatrél szo6lé hirdetményt a kormanyhivatal honlapjan
kbzzéteszi.

A dontés kozlésének napja az Eptv. 196. § (2) bekezdése alapjan — a kiemelt jelentéségli tiggyé
nyilvanitdé kormanyrendelet eltéré rendelkezése hianyaban — a hirdetmény kifliggesztését kdvetd 5.
nap.
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Az Eptv. 196. § (2) bekezdése alapjan a hirdetményi Gton torténd kozlés esetén, ha a dontés az ligyfél
szamara kotelezettséget allapit meg, vagy alapveté jogat vonja el vagy korlatozza, a kiemelt
jelentéségli igyben a hatésag az ismert ligyfelet a dontés szévegérdl — a hirdetmény kifliggesztésével
egyidejlleg — az Ugyfél tekintetében az adott lgyfajtara vonatkozé jogszabdly szerint alkalmazhaté
egyéb kapcsolattartasi forma hasznalatéval is tajékoztatja. A kdzlés jogkdvetkezményei ilyen esetben
is a hirdetményi uton térténé kézléshez kapcsolédéan allnak be.

Az Akr. 88. § (1) bekezdés c) pontja alapjan a kdzlést hirdetmény utjan kell teljesiteni, ha azt térvény
vagy kormanyrendelet el6irja. Az Akr. 88. § (2) bekezdése szerint a hirdetmény tartaimazza a
honlapon torténd kézzététel esetén a kdzzététel napjat, az eljaré hatésag megnevezését, az Ugy
szamat és targyat, az Ugyfél nevét és utolsd ismert lakcimét (székhelyét), tovabba azt a
figyelemfelhivast, hogy a hatésag az ligyben déntést hozott. Az Akr. 88. § (3) bekezdése alapjan a
hirdetményt a hatésag a honlapjan helyezi el. A kornyezetvédelmi hatésag a hirdetményt
hirdetétablajan is elhelyezi.

A Kvt. 12. § (8) bekezdése alapjan az olyan végleges vagy azonnal végrehajthatéva nyilvanitott
hatarozatot, valamint a kdrnyezetvédelmi hatdésagi szerz6dést a kdrnyezetvédelmi hatésag honlapjan
nyilvanosséagra kell hozni, melynek végrehajtasa jelentds kdrnyezeti hatassal jar.

A Kvt. 71. § (3) bekezdése alapjan a kdrnyezetvédelmi hatésag jelen hatarozatat annak véglegessé
valasara tekintet nélkul kdzhirré teszi.

A dontés kozhirré tételérdl a Kvt. 71. § (3) bekezdése alapjan és a Khvr. 21. § (9) bekezdése alapjan
is rendelkezett a kdrnyezetvédelmi hatdsag.

Az Akr. 89. § (1) bekezdése értelmében, ha térvény azt el6irja, a hatésag a dontésérdl késziilt
kbézleményt kdzhirré teszi.

A kodzlemény az Akr. 88. § (2) bekezdés a)-d) pontjaban foglaltakon tul, tartalmazza a déntés
rendelkezd részét és indokolasanak kivonatat, valamint azt a figyelemfelhivast, hogy a déntés a
hatésagnal megtekinthets. Az Akr. 89. § (2) bekezdése szerint a kdzleményt a hatésag a honlapjan
helyezi el. A kdrnyezetvédelmi hatésag a kdzleményt hirdetétablajan is elhelyezi.

A jogorvoslat lehetéségét a Khvr. 26/A. §-a, az Akr. 112. § (1) bekezdése, a 113. § (1) bekezdés b)
pont, a 116. § (4) bekezdése, a 117. § (1) bekezdése, a 118. §-a, a 119. §-a és a kdrnyezetvédelmi
hatésagi eljarasok igazgatasi szolgaltatasi dijairdl szold 14/2025. (VI. 19.) EM rendelet 2. § (5)-(7)
bekezdései biztositjak.

Jelen dontés kiadmanyozasara a Hajdu-Bihar Varmegyei Kormanyhivatal hatéalyos kiadmanyozasi
szabdlyzata alapjan a Hajdu-Bihar Varmegyei Kormanyhivatal Kérnyezetvédelmi, Természetvédelmi

és Hulladékgazdalkodasi Féosztaly vezetdje jogosult.

Debrecen, idébélyegzé szerint.

Racz Rébert féispan
nevében és megbizasabol

Dr. Hajduné dr. Kovacs Maria Ménika
foéosztalyvezetd

Kapjak: Ugyintéz6i utasitas szerint
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