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Targy: A 10-702260-203 szamu vadaszterililet hataranak megallapitdasa, a tulajdonosi kodzosség
nyilvantartasba vétele.

A 68/2015. (l11.30.) Kormany rendelet (a tovabbiakban: Korm. rendelet) 13. § (1) bekezdésében
foglaltak alapjan, a Heves Megyei Kormanyhivatal (a tovabbiakban: vadaszati hatésag) vadaszati
hataskorében eljarva meghoztam az alabbi

Hatarozatot:

A 10-702260-203 kédszami vadgazdalkodasi rendeltetésli vadaszteriilet hatarat 2017. marcius 1-
jétél - 2037. februar 28-ig, a vadaszteriletre vonatkozo vadgazdalkodasi (zemterv idétartamara -
hivatalbol - az alabbiak szerint allapitom meg:

Kiindulasi pont a Verpelét-Egerszalok kozotti kozat, a Feldebrd 075 és Egerszélat 0172 hrsz-u
kozut kozigazgatasi hataron lévo talalkozasa. Egerszaldk iranyaba indulunk majd, 650 m utan
az Egerszolat 0198/2 hrsz-u utra érkeziink, és ezen, D-i iranyba indulunk tovabb. Attériink a
0199 hrsz-u Gtra, majd az Egerszoélat 3/C erdétag D-i hataran elérjiik a kézig hatart 2,0 km. Innen
D-i iranyba a Demjén 4 sz. erd6tag Ny-i, majd D-i, ezutan a 3 sz. erd6tag D-i hataran elérjiik a
0265 hrsz-U utat a lakott teriiletet 2,0 km. A belteriileti utakon haladva E-i iranyba ratériink a
Laskoé-patakra. 500 m. Innen E-i iranyba 1,6 km utan, ahol a Laské-patak és az Egerszalokra
vezet6 kozut Osszeér, attériink a kozitra. 1,3 km utan elérjilkk az Egerszalék 069/2 hrsz-0 K2
Osszek6td utat. Ezen Eger iranyaba indulunk a 25. sz kodzutig 5 km. A 25-6s Gton Kerecsend
felé haladunk 8,1 km-t, majd balra fordulva a Demjén 04/30 hrsz-u Gton haladunk 340 m-t. Innen
E-Ny-i iranyba 04/4 hrsz-u Gton haladunk 580 m-t. Elérjiik Maklar 089 hrsz-G arkot. Innen
haladunk tovabb D-i iranyba az arkon 1,2 km-t. Innen tovabb haladunk a Kerecsend 09 hrsz-u
arkon 2,1 km-t. igy elérjiik 3-as szam féutat ahol E-NY-i iranyba haladunk 4,6 km-t. Itt jobbra
fordulva a Téfalu 036 hrsz-u aton haladunk 900 m-t. Innen Feldebré 0103 és a 0110/2 hrsz-u
utakon haladunk tovabb 1,5 km-t. Innen K-i iranyba fordulva a Feldebré 099/2 hrsz-i Gton
haladunk 750 m-t. Innen E-i iranyba fordulunk 0101 hrsz- Gton ezen haladunk 646 m-t. Innen E-
i irAnyba haladunk 1,1 km-t a Demjén 0222/1 és a Feldebré 074/7 hrsz-ok hatara mentén, amely
egyben Feldebré-Demjén telepiilések kozigazgatasi hatara is. Innen a hegygerincen vezetd
uton 2,4 km-t haladunk és elérjiik a kiindulasi pontot.

Heves Megyei Kormanyhivatal Féldmiveléstgyi és Erdégazdalkodasi Féosztaly Féldmiivelésiigyi Osztaly,
3300 Eger, Szovetkezet Gt 6. szam, 3301 Eger Pf.: 145. Telefonszama: +36 (36) 413-737 - Efax: +36 (36) 795-144
E-mail: fmo@heves.gov.hu - Honlap: www.heves.gov.hu



Jelen hatarozattal egyidejlleg a vadaszteriilet tulajdonosi kézésségét 10-702260 kodszammal
nyilvantartasba veszem.

A vadaszterllet becsult kiterjedése: 2906 ha.

A vadaszterilet becsllt nagysaga a vadaszterllet részét kepezd helyrajzi szamokat és
terlletnagysagot tartaimazo 1. szami melléklet alapjan kerllt megallapitasra. A koridl hatarolt
vadaszteriilet részét nem képezé - belterlileti ingatlanok nélkil - terliletek helyrajzi szamait a 2. szamu
melléklet tartalmazza. A korll hatarolt vadaszteriiletben taldlhatd zartkertek felsorolasa a 3.
mellékletben keriiltek feltlintetésre.

Jelen hatarozat ellen fellebbezés benyUljtasara kizardlag az jogosult, aki a Heves Megyei
Kormanyhivatal altal a 10-702260 kédszamu vadaszterllet hatarara vonatkozd ajanlasara modosito
javaslatot tett, valamint az az tgyfél, aki a médositd javaslatot kovetd egyeztetés soran az eljarasban
neki felréhato okbdl nem vett részt,

A dontés ellen kdzigazgatasi hatdsagi (ton a Nemzeti Elelmiszerlanc-biztonsagi Hivatalnak cimzett
(1024 Budapest, Keleti K. Ut 24.) fellebbezéssel lehet élni. A fellebbezést a vadaszati hatésaghoz,
mint elsé foku kozigazgatasi hatésaghoz kell a hatarozat kozlésétdl szamitott 15 napon beliil
benyujtani (Heves Megyei Kormanyhivatal Féldmiivelésiigyi és Erd6gazdalkodasi FSosztaly
Foldmiivelésiigyi Osztaly 3300 Eger, Szévetkezet ut 6.), vagy ajanlott kiildeményként postara
adni (3301 Eger, Pf.: 145.).

Az ugyfélnek a fellebbezéshez 10 000 Ft, azaz Tizezer forint igazgatasi szolgaltatasi dijat kell befizetni
a Nemzeti Elelmiszerlanc-biztonsagi Hivatal 10032000-00289782-00000000 szamd szamlajara
atutalassal vagy fizetési szamlara tortend keészpenzbefizetéssel. A fellebbezéshez az igazgatas
szolgaltatési dij befizetését igazold bizonylatot csatolni kel A hatarozat ellen benyujtott
fellebbezésnek, a hatarozat végrehajtasara halaszté hatalya van.

Indokolas:

A vadaszati hatdsag a 2017. marcius 1-jétdl kezddd6é vadgazdalkodasi tzemtervi idészakra a 10-
702260 kodszamu vadaszteriilet hatarara vonatkozoan — a vad védelmérdl, a vadgazdalkodasrol,
valamint a vadaszatrol szold 1996. évi LV. torvény (a tovabbiakban: Viv.) 11/A. § (2) bekezdése
alapjan — hivatalbol, 2016. marcius 31. napjan hirdetményi Gton kozzétette hirdetdtablajan és
elektronikus tajékoztatasra szolgald honlapjan, a HE/FMO/1737-1/2016. szamu ajanlasat. A vadaszati
hatésdg 2016. marcius 31. napjan kezdeményezte tovabba a fenti hirdetmény minden érintett
teleplilés onkormanyzatanak hirdetétablajan, illetve elektronikus tajékoztatasra szolgalé honlapjan
legalabb harminc napra tértend kdzzetetelét.

A Vtv. 11/A. § (5) bekezdés szerint ,az ajanlassal érintett vadasztertilet féldtulajdonosa az ajanlasra

a) a vadaszteriilet hataraival kapcsolatos modosito javaslatot, illetve

b) uj vadaszterlilet kialakitasat célzd javaslatot [az a) és b) pont a tovabbiakban egyiitt: modositd
Jjavaslat] nydjthat be a vadaszati hatésaghoz a hatalyos vadgazdalkodasi lizemtervi ciklus utolsé
vadaszati évének majus 15. napjaig.”



Simon Lajos 2016. majus 13. napjan, a 10-702260 eés a 10-702250 kédszamu ajanlasban szerepld
vadaszteriletek kézds hatarara, valamint a 10-702260 és a 10-702150 kédszamu ajanlasban szerepld
vadaszterlletek kozOs hatarara vonatkozoan kettd darab modosito javaslatot nyUjtoit be a
vadaszati hatdésaghoz. A Simon Lajos altal benyujtott ketté darab médositd javaslatot a vadaszati
hatésag megvizsgalta.

A vadaszati hatdésag a Simon Lajos altal a 10-702250 és a 10-702260 kodszamu vadaszteriiletek
hatarara érkezett moédosito javaslattal kapcsolatban az alabbi megallapitasokat tette:

A benyujtott moédositasi javaslatot, a Vhr. 7/B § (1) bekezdése szerint a vadaszati hatdsag
megvizsgalta és megallapitotta, hogy a benyujtott iratok kozll 13 példany meghatalmazas nem felel
meg a jogszabalyban meghatarozottaknak, mivel azok nem tartalmazzak a Vhr. 7. § (2)
bekezdéseben meghatarozott mellékletben szerepld tartalmi elemet, a meghatalmazé
személyazonossagat igazolé okmanyanak tipusat. Tovabbi ketté darab meghatalmazis nem
tartalmazta — szintén a Vhr. 7. § (2) bekezdésében meghatarozott mellékletben szerepld tartalmi
elemet- a meghatalmazé sziiletési helyét, illetve idejét. A felsorolt, érvénytelennek tekintett
meghatalmazasokban szerepld foldterllet 6sszes nagysagat, 203 hektart, a vadaszati hatésag nem
vette-vehette figyelembe.

A figyelmen kivil hagyott meghatalmazast érinté Gsszes foldterlilet (203 ha) levonasaval, a
kezdeményezéshen a mas, modositd javaslatot nem benyujté foldtulajdonosok aranya, meghaladta az
egyharmadot (50,23 %), ezért a Vhr. 7/B (1) bekezdés c) pontja szerint a Simon Lajos altal benyujtott,
a 10-702260 és 10-702250 szamu ajanlott vadaszterlleteket érintd modositod javaslatot a vadaszati
hatésag nem fogadta be, azt elutasitotta, melyrél HE/FMO/2283-2/2016 szamu levelében Simon
Lajost értesitette.

Ezt kévetden a vadaszati hatdsag a 10-702250 kédszamU vadaszteriletek hatarat, a HE/FMO/1736-
2/2016. szamu hatarozataval hivatalbol kijeldlte.

Simon Lajos 2016. julius 4-én a 10-702250-203 kodszamu vadaszterilet hatarait kijel6ld hatarozat
ellen - megbizott jogi képviseldje Ufjan - fellebbezeést nyujtott be.

A jogorvoslati eljarast kévetéen, a Nemzeti Elelmiszerlanc-biztonsagi Hivatal (a tovabbiakban:
NEBIH), mint II. fok vadészati hatésag a vadaszati hatdsag 10-702250-203 kddszamu vadaszteriilet
hatarait kijel6ld hatarozatat megsemmisitette, illetve 04.3/4900-3/2016. szamU megkeresésében az
elsd foklu hatésagot felhivta, hogy ,Simon Lajos altal a 10-702260-203 és a 10-702250-203 kddszamu
vadaszteriiletek hataraira szolo ajanlasra benyujtott modositd javaslatot biralja el, arrdl hozzon
déntést.”

Simon Lajos altal benyujtott médositd javaslat Ujbdli megvizsgalasat megeldézéen, a vadaszati hatdsag
allasfoglalast kért a NEBIH-t6l arra vonatkozdan, hogy a meghatalmazasokra vonatkozoé jogszabaly
altal megallapitott alaki, formai es tartalmi kovetelmenyek kozll, a személyazonossagot igazold
okmany esetében elegendd-e az okmany szamanak feltiintetése.



A NEBIH 04.3/6774-2/2016. szam( tajékoztatdsaban leirta, hogy ,Magyarorszagon
személyazonositasra alkalmas igazolvanynak minGsil a személyi igazolvany, utlevél és vezetdi
engedély. Ezen igazolvanyok azonositc szamanak képzése az igazolvany tipusara egyértelmiien
Jellemzé, (példaul a személyi igazolvanyszam hat szamjegybél és utédna kévetkezé két bet(bdl all).
Amennyiben a meghatalmazd személy személyazonosito szamaként feltiintetett szamsorbdl a
Magyarorszagon hasznalatos személyazonositasra alkalmas okmanyok sorszam képzése alapjan
egyértelmien megallapithatd annak tipusa, a személyazonossagot igazolé okmany tipusanak
feltiintetése nem sziikséges, igy a meghatalmazas kizarélag ennek hianya miatt nem tekinthetd dgy,
hogy nem felel meg a Vhr. 15. szamu mellékletében meghatérozott feltételeknek.”

A modositd javaslatot a vadaszati hatdsag Ujbol megvizsgalta és megallapitotta, hogy az idézett
NEBIH tajékoztatast figyelembe véve, a mddositd javaslat megfelel a Viv. 11/A. § (6)~(8)
bekezdéseiben és a Viv. végrehajtasanak szabalyairdl szolo 79/2004. (V. 4.) FVM rendelet 7/A. § (1)
bekezdés meghatarozott feltételeknek.

A Vitv. 11/A. § (9) bekezdése szerint, a Viv. 11/A. § eldirasainak megfeleld maodositd javaslat
befogadasaral (érvényes modosito javaslat) a vadaszati hatdésag 10 napon bellil végzéssel dont.

A vadaszati hatésag Simon Lajos 10-702260 es 10-702250 kodszamu vadaszterliletek hatarara
vonatkozé ajanlasat erinté maddosito javaslatat 2016. november 18. napjan kelt végzésével befogadta.
A vadaszati hatdosag a modositd javaslatat befogadasat kévetbéen a modositd javaslattal érintett
hatalyos vadasztertletek foldtulajdonosi kepviselSinek részvetelével, az atfedésben évo terlletrész
vonatkozasaban 2016. november 28. napjara egyeztetést hivott dssze.

Az egyeztetésen részt vett Simon Lajos a 10-702220 kddszamu vadaszterilet kdzos képviseldje,
egyben a modosito javaslatban meghatalmazott kapcsolattartd, Dr. Uzonyi Yvette, mint Simon Lajos
jogi képviselbje, Simon David féldtulajdonos, Juhasz Miklos, a 10-702210 koédszamu foldutlajdonosi
kdzbsség szamvevl bizottsaganak elndke, Dr. Ricza Ferenc, mint Juhasz Miklas jogi képvieldje.

Az egyeztetd targyalason, a modositéd javaslatot az Egerszaloki Foldtulajdonosi Kozésség Szamvevé
bizottsag elndkenek jogi képviseldje nem tudta tdmogatni. A jogi képviseld egyezségre hajlandd volt a
Demjén 0269 hrsz-U ingatlan atengedésével, amelynek Osszterlilete 150,1732 ha. A modositd
javaslattal érintett egyeb terlletet nem tamogatta, mivel 20 éve egerszalokiak vadasszak a terlletet. A
tertlet fontos az egerszalokiak részére, a vadkarelharitas sikeres lebonyolitasa érdekében is.

Dr. Uzonyi Yvette, mint Simon Lajos jogi képvisel6je, az egyeztett targyalason a kovetkezéket adta
elé: ,Az 1996. evi LV. tv 11/B. § (1) alapjan a mddosito javaslattal érintett hatélyos vadéaszteriilet
foldtulajdonosi képviseldje vehetett volna részt az egyeztetésen. Tekintettel arra, hogy a
féldtulajdonosi képviseld 2016. februarban hunyt el a mai egyeztetésig eltelt idé alatt a foldtulajdonosi
kézésségnek gondoskodni kellett volna djabb képviseld megvéalasztasardl, aki joghatalyos
nyilatkozattételre jogosulf, nem helyettesitési jogkorben. Tekintettel az eltelt idétartamra ez
mindenképpen mulasztas a féldtulajdonosi kbzbsség részérél. Az atfedett tertiletrész vonatkozasaban
annak tdbbségeével a modosité javaslatot tevd rendelkezik, az egerszaldki oldalrdl tett médosité
javaslat, amely nem éri el az eredeti modositd javaslat 50%-t sem teljes egészében a demjéni
vadaszterllethez kivan csatlakozni. Ezen kivili az egerszaldki vadésztarsasag teriiletébdél tovabbi
kortilbeliil 127 hektar teriilet is a demjéni vadaszteriilethez kivan tartozni. A féldtulajdonosi nyilatkozat
e vonatkozasban egyeértelmii és tekintettel arra, hogy nagyobb részt erd6rél van szé6 a mezé és



erdégazdalkodasi szempontok is lehetdve tennék az egyiittes kezelest, hiszen az Egererd6 Zrt. ezért
csatlakozott a modosité javaslathoz. Az egerszaldkiak részérél emlitett vadkarelharitas
vonatkozasaban a demjeni mddosito javaslat kezdeményezdi ugy is, mint a jelenlegi demjéni
vadaszatra jogosult képviseldi nyilatkoztak, hogy akar a vadaszati hatésag altal elézetesen
jovahagyott k6z6s vadkarelharitd vadaszatokkal is meg kivanjak védeni a hivatkozott szélétertiletet
arra tekintettel, hogy ne jelentsen problemat a ket vadaszteriiletet hatarolo 300-300 méteres sav.”

A vadaszati hatosag az egyeztetd targyalason megallapitotta, hogy a 10-702250 és 10-702260
kodszamu vadaszterlletek kdzos hatarara vonatkozoan a két fél kozott egyezség nem jott létre.

Az Egererdé Erdészeti Zrt. 2016. december 2-an kelt leveleben, a 2016. majus 12. napjan Simon
Lajos részére — a 702250 és a 702260 kodszammal kiajanlott vadaszteriilet hatarara vonatkozé
vadaszteriletek hatarat érinté modositd javaslat, allami foldtertletekkel vald tamogatasanak targyaban
- adott meghatalmazasat visszavonta. A fenti meghatalmazassal érintett allami foldterliletek nagysaga
157,77 hektar, ami a modositéd javaslatban Simon Lajos altal képviselt 286,44 hektaros terlilet része
volt.

A fentiek alapjan a vadaszati hatosag megallapitotta, hogy az Egererdd Erdészeti Zrt. altal 2016.
december 2. napjan visszavont 157,77 hektaros allami foldtertlet vonatkozé meghatalmazas nelkil, a
Simon Lajos altala moédositd javaslatban keépviselt foldterlilet 115,88 hektarra csokkent, ami a
maodosito javaslattal érintett dsszes foldterllet 36,5%-a.

A vadaszati hatésag a Simon Lajos altal a 10-702150 és a 10-702260 kodszamu vadaszterliletek
hatarara érkezett modosito javaslatot megvizsgalta és az alabbi megallapitasokat tette:

A benyujtott modositd javaslatban szereplé széveges hatarleiras és a térképen megrajzolt hatarvonal
kozott jelentds eltérés mutatkozott. A vadaszati hatdsag ezért 2016. majus 23. napjan helyszini
szemlét tartott a modositd javaslatban benyljtott vadaszterllet hataranak egyértelmd
beazonosithatdsaganak targyaban. A helyszini bejaras soran a vadaszati hatésag megallapitotta,
hogy a mdédositd inditvanyhoz csatolt széveges hatarleirasaban szereplé Feldebré 0103. hrsz-0 Ut
sem a térképen, sem a valésaghan nem csatlakozik a Kigyos-patakhoz, igy a moddositashan
feltlintetett hatarleiras nem felel meg a valésagnak.

A vadaszati hatdsag megallapitotta tovabba hogy, a médosito javaslatban leirt hatarvonal a Feldebré
074/4c helyrajzi szam és a Feldebré 058/12. helyrajzi szamoknal a helyrajzi szamok hataran talalhato,
azonban ez a hatarvonal nem felel meg a Viv. 19. § (2) bekezdeés I) pontjaban, és a Vhr. 3. § (4)
bekezdésében meghatarozott vadaszterilet hataranak, mert a helyrajzi szamok hatara egyértelmden
nem beazonosithatd, nem nyomon kévethetd, nem tartds, valamint nem nyomvonalas létesitmény,
tovabba nem vonalas jellegli természeti tereptargy, nem erdétag hatar és nem kézigazgatasi
hatarvonal.

A Viv. 19. § (2) bekezdés |) pont:
"A vadaszteriilet hataranak megallapitasanal figyelemmel kell lenni: ) a vadaszteriilet hataranak
egyértelm(i azonosithatosagara, tartossagara és nyomon kévethetéségére.”



AVhr. 3. § (4) bekezdes: ,A vadaszteriilet hatara a Vtv. 8. §-a és 19. § (2) bekezdése alkalmazasaban
olyan, tartos nyomvonalas letesitmény, vonalas jellegl természeti tereptargy, erdétag hatarvonala
vagy koézigazgatasi hatarvonal lehet, amelynek nyomon kévethetésége és beazonosithatésaga az
tizemtervi id6szak végéig fennmarad.”

A Vhr. 7/B (1) bekezdés d) pontja szerint a Simon Lajos altal benyujtott, a 10-702260 és 10-702150
szamu ajanlott vadaszterlleteket érintd mddosito javaslatot a vadaszati hatésag nem fogadta be, azt
elutasitotta, melyrél HE/FMO/2285-2/2016 szamu leveleben Simon Lajost értesitette.

Ezt kévetden a vadaszati hatdosag a 10-702260 és a 10-702150 kdédszamu vadaszteriletek hatarait
hivatalbdl kijeldlte.

Simon Lajos 2016. julius 4-én a 10-702260-203 kddszamu és a 10-702150 kédszamu vadaszterilet
hatarait kijelold hatarozat ellen - meghizott jogi kepviseldje utjan - fellebbezést nylijtott be.

A jogorvoslati eljarast kévetéen, a Nemzeti Elelmiszerlanc-biztonsagi Hivatal (a tovabbiakban:
NEBIH), mint 1. fokt vadaszati hatdsag a vadaszati hatésag 10-702260-203 kédszami és a 10-
702150 kodszamu vadaszterllet hatarait kijel6ldé hatarozatat megsemmisitette, illetve 04.3/4902-
3/2016. szamu megkereseseben az elsd foklu hatosagot felhivta, hogy ,Simon Lajos altal a 10-
702260-203 es a 10-702150-203 kodszamu vadaszteriiletek hataraira szold ajanlasra benyujtott
modosito javaslatot biralja el, arrdl hozzon dontést.”

A vadaszati hatosag a modositd javaslatot Ujbdl megvizsgalta, és a tényallas tisztazasa érdekében a
vadaszati hatosag felhivasara 2016. november 21. napjan Simon Lajos nyilatkozatot tett a 10-702260
kédszamu és a 10-702150 kédszamu vadaszteriilet modositd javaslatanak vonatkozasaban. Simon
Lajos nyilatkozott, hogy a maédositd javaslathoz csatolt széveges hatarleirasban, a Feldebré 0103
hrsz-U Ut, es a Kigyos-patak kozotti szakasz részletes leirasa kimaradt, melyet fenti nyilatkozat tétele
soran a kovetkezéképpen pontositott: Feldebrd 0103 hrsz-U Ut csatlakozik a 0110/2 hrsz-U Utra,
melyen 475 m-t északi iranyba haladva elérjik a Kigyds-patakot. Simon Lajos a mddosito javaslatban
korabban leirtakat egyebekben valtozatlan tartalommal fenntartotta.

Simon Lajos altal 2016. majus 13. napjan a vadaszati hatésaghoz benyujtott mddositéd javaslataban
tett nyilatkozata alapjan a médosito javaslat 426,38 hektart érint, melybdl 335,26 hektar a képviselt
foldterllet nagysaga, amely 78,63 %, tehat a teljes terlilet kevesebb, mint egyharmada van a mas,
nem a modosito javaslatot benyujtd foldtulajdonosok tulajdonaban.

A vadaszati hatdsag megvizsgalta a modosito javaslatban szerepl6 foldterileteket, €s megallapitotta,
hogy a modosito javaslat 391,1695 hektar nettd vadaszterlletet érint, melyb8l a modositast
kezdemenyezdk tulajdonaban 332,5562 hektar van, ami 85,02%.

A vadaszati hatdésag megallapitotta, hogy a modosito javaslatban leirt hatarvonal Simon Lajos 2016.
november 21. napjan tényallas tisztazasara tett pontositd nyilatkozata alapjan a Feldebré 0103 hrsz-0
és a Kigyos-patak kozotti szakaszon megegyezik a térképi megjelenitéssel, amely igy megfelel a Vtv.
19. § (2) bekezdes |) pontjaban, es a Vhr. 3. § (4) bekezdésében meghatarozott vadaszterilet
hataranak.



A Viv. 11/A. § (9) bekezdése szerint, a Viv. 11/A. § el6irasainak megfeleld moddositd javaslat
befogadasardl (érvényes modositd javaslat) a vadaszati hatéoség HE/FMO/2285-9/2016. szamu
végzéseével befogadta. A vadaszati hatésag a befogadott modositd javaslattal érintett teriiletrész
vonatkozzasaban 2016. december 2. napjara egyeztetést hivott dssze.

Az egyeztetésen részt vett Simon Lajos a 10-702220 koédszamu vadaszteriilet kézos képviseldje,
egyben a modositod javaslatban meghatalmazott kapcsolattartd, Dr. Uzonyi Yvette, mint Simon Lajos
jogi képviseltje, Szabd Jozsef a 10-702110 kddszamu vadaszterllet kdzés képviseldje, Dr. Bodnar
Istvan, mint Szabd Jozsef jogi képviseldje, Alakszai Gyorgy Attila, Herman Istvan Ervin, Kelemen Zsolt
fuldtulajdonosok.

Dr. Uzonyi Yvette, a modositd javaslatot benyujtok képviseletében a kovetkezdket adta elé: A
modosité javaslatot a vadaszati hatosag befogadta, azaz a jogszabalyi elbirasoknak vadaszati jogi
szempontbdl megfelel. az atfedett teriiletrész vonatkozasaban a modosité javaslatot benyujté a
tulajdonosok 85 % -nak meghatalmazasaval adta be a modosité javaslatot tekintettel arra, hogy a
teriileten a tulajdonos képviseletében eljaro mezd erddgazdalkodasi tevékenységet folytat ez az
okszerii gazdalkodast nem sért6 kialakitas lenne. A modosité javaslatot benyijté az egyezseég
érdekében két olyan alternativ hatarvonalat megjeldlt az atfedett teriileten beliil, amely szintén
kielégitené a vadaszati tv. elbirasait és lehetéséget adna a debr6i vadaszteriilet leendé
vadgazdalkoddjanak arra, hogy a jelenleg altaluk hasznalt atfedett tertiletrész kb. 40% an tovabbra is
vadaszhasson. Az atfedéssel erintett teriileten a jovahagyott szélbtelepitési tervek engedeélyek alapjan
elérelathatdlag tovabbi 70 ha széld kertilne telepitésre igy a Szabo Jozsef debrdi k6zds képviseld alfal
elmondottak amelyek a vadkarral kapcsolatosan mertiltek fel és amelyek 2007. évet megelézéen
egyébként megoldhatéak voltak, hiszen korabban nem a jelenlegi gerincen futé hatar valasztotta el a
két vadaszteriiletet ugyanigy problémat okozhatnak, de ez a vadaszati tv. szerint nem kizaré ok a
vadaszteriilet kialakitdsa szempontjabdl, hanem egy olyan adottsag, amelyet a vadgazdalkoddnak
amikor a teriiletre haszonbérleti szerzédést két mint varhato kételezettséget figyelembe kell venni és a
jogszabaly altal ujonnan létesitett vadkar alap meghatarozasakor erre tekintettel kell lenni. A modosité
javaslatot benyujtd eredeti javaslata illetve két alternativ javaslata (az egyik modosito javaslat a
Kigyds patak vonala, a masik modosité javaslat a Kigyos pataktol a 074/4 b alrészletd kivett Gtig
vezetd ingatlannyilvantartasban dtként nem jeldl, de a valésagban létezd Ut a 074/4 b alrészletl dtig
és ezen az uton elindulva végig az uton haladva (t6bb féldrészleten keresztiil) a verpeléti utig)”

Dr. Bodnar Istvan tgyvéd nyilatkozott az egyeztett targyalason, hogy a Dr. Uzonyi Yvette ligyvéd altal
tett észrevételekre 2016. december 7-én 16.00 draig bezardlag irasban ad vélaszt.

Szabd Jozsef, mint a 702110 kédszamu tulajdonosi kozdsség kézds képviselbje 2016. december 7.
napjan a vadaszati hatésaghoz érkezett levelében leirta, hogy a dr. Uzonyi Yvette altal, az egyeztetd
targyalason javasolt egyezségen alapuld hatarszakaszokat nem fogadja el. Véleménye szerint mind a
két hatarszakaszra megjelolt javaslat sérti a vadaszati torvény alapelveit. Szabd Jozsef |eirja tovabb3,
hogy a vadaszati hatdésag ajanlasaban megallapitott hatarvonalat tudja elfogadni.

A vadaszati hatésag az egyeztetd targyalason megallapitotta, hogy a 10-702150 és 10-702260
kédszamu vadaszteriletek kézos hatarszakaszara vonatkozoan a két fél kdzott egyezseg nem jott
létre.



A Budapesti Erdégazdasag Zrt. 2016. december 6-an kelt levelében, a 2016. majus 11. napjan Simon
Lajos részére — a 702150 es a 702260 kédszammal kiajanlott vadaszteriilet hataranak megallapitasa
céljabdl folyamatban lévd eljarasban - a vadaszterllet hatérara vonatkozé modositd javaslathoz
meghatalmazast adott. A fenti meghatalmazassal érintett allami foldterlletek nagysaga 323,1966
hektar, ami a mddosité javaslatban Simon Lajos altal képviselt 335,26 hektaros teriilet része valt.

A fentiek alapjan a vadaszati hatésag megallapitotta, hogy a Budapesti Erdégazdasag Zrt. altal 2016.
december 6. napjan visszavont 323,1966 hektaros allami foldteriilet vonatkozd meghatalmazas nélkl,
a Simon Lajos altala médositd javaslatban képviselt foldterlilet 12 hektarra csdkkent, ami a modositd
javaslattal érintett Osszes foldterilet 3%-a.

A vadaszati hatésag -figyelembe véve, hogy a 702260 kdédszamu vadaszterlilet hatarat érinté ketté
darab egyezteté targyaldson egyezség nem sziltetett- az ajanlasaban szereplé hatart hivatalbél
kijelolte.

A vadaszati hatdésag a vadaszterllet hataranak megdllapitasahoz figyelmbe vette a vad és
éléhelyének vedelmeét, a vad mozgasi korzetét, a biztonsagos vadaszat feltételeit, tovabba az
egyeztetd targyalasokon elhangzott féldtulajdonosi nyilatkozatokat.

A vadaszati hatésag altal hivatalbél megallapitott vadaszterlilet hatara megfelel a jogszabalyi
el6irasoknak, mert az olyan, tartds nyomvonalas létesitmény, vonalas jellegii természeti tereptargy,
erdétag hatarvonala vagy kozigazgatasi hatarvonal, amelynek nyomon kovethetésége és
beazonosithatdsaga az Gzemtervi idészak végéig fennmarad, valamint zarvanyteriilet nem keletkezik.

A Vtv. 8. § (1) bekezdés alapjan ,vadaszteriiletnek minésil — hasznositasi formajatdl fiiggetleniil — az
a féldteriilet, valamint vizfellilet, amelynek kiterjedése a haromezer hektart eléri és szemkézti
hatarvonalainak tavolsaga legalabb haromezer méter, tovabba, ahol a vad

a) a sziikséges taplalékot megtalalja,

b) természetes szaporodasi feltételei, valamint

¢) természetes mozgasigénye, buvdhelye, nyugalma adott.

A Viv. 8. § (2) bekezdése szerint, nem minésil vadaszteriletnek, és a vadaszterilet kiterjedésének
megallapitasanal figyelmen kivil kell hagyni az azon talalhato

a) teleplilés kézigazgatasi belteriiletét, valamint

b) lakdingatlanul szolgald bekeritett kiilteriileti ingatlan,

¢) tanya, valamint major,

d) temeté,

e) nem mez6-, erdé- vagy vadgazdalkodasi célbdl bekeritett hely,

f) replilétér,

g) kézut, valamint a kézut és annak fel- és lehajtoja altal hatarolt, tovabba

h) vasut
teriiletet.”
A Vtv. 8. § (3) bekezdése alapjan ,a vadaszteriilet hatéara nem terjedhet at a vadgazdalkodasi
tajegyseég hataran.”



A Vtv. végrehajtasanak szabalyairdl szold 79/2004. (V. 4.) FVM rendelet (a tovabbiakban: Vhr.) 3. §
(4) bekezdeése szerint ,a vadaszteriilet hatara a Vtv. 8. §-a és 19. § (2) bekezdése alkalmazasaban
olyan, tartds nyomvonalas létesitmény, vonalas jellegli természetli tereptargy, erdétag hatarvonala
vagy kézigazgatasi hatarvonal lehet, amelynek nyomon kévethetésége és beazonosithatésaga az
tizemtervi idészak végéig fennmarad.”

A Viv. 19. § (2) bekezdése ertelmeben ,a vadaszteriilet hataranak megallapitasanal figyelemmel kell
lenni:

a) a vadaszteriilet rendeltetésére;

b) a vadaszteriiletté minbsithetd fold tulajdoni, hasznalati viszonyaira,

c) a vad mozgasi kérére, életfeltételeire, védelmére, valamint az éléhely 6koldgiai adottsagaira;

d) az érintett féldrészletek miivelési agara;

e) a terlileten mezd-, erdé- vagy vadgazdalkodasi tevékenységet folytaté szervezet belsé szervezeti
felépitésére;

f) a biztonsagos vadaszat lehetdségére;

g) az erddterv betartasanak lehetdségére;

h) éllamhatar esetében a sziikséges védbtavolsagra, tovabba arra, hogy

i) zarvanytertilet ne keletkezzen;

j) a haromezer hektar vagy azt meghaladd természetvédelem alatt allé teriiletek — a védelmiikhéz
sziikséges bvezettel egylitt — lehetbleg 6nallé vadaszteriletet képezzenek;

k) a haromezer hektérnal kisebb teriiletli természetvédelem alatt &ll6 tertiletek lehetbleg egy
vadaszteriiletre essenek;

[) a vadaszteriilet hataranak egyértelml azonosithatosagara, tartdssagara és nyomon
kévethetbségére.”

A Vtv. 20. § (1) bekezdése alapjan ,a vadaszteriilet hatdranak megallapitasa a vadgazdalkodasi
tizemterv idétartamara szol, és ezen idétartam alatt kéti a mindenkori féldtulajdonosokat.”

A vadaszterilet hataranak megallapitasaval kapcsolatos eljarasom soran megvizsgaltam a kijelolésre
tervezett vadaszteriilet hatarat és megallapitottam, hogy a vadaszterllet hatara nem terjed at a
tajegység hataran. A vadaszati hatdsag a vadaszterllet hataranak megallapitéasakor a Vitv. 19. § (2)
bekezdesében valamint a Vhr. 3.§ (4) bekezdésében felsoroltakat figyelembe vette.

A vadaszati hatosag megallapitotta, hogy a vadaszterllet pontos kiterjedesét meghatarozni nem tudja,
mert a vadaszterlilet hatarvonala tobb esetben helyrajzi szamos teriiletet vag at, és az atvagott
terlletek nagysagat, kozhiteles nyilvantartasi adatok hianyaban, hiteles mddon a hatarozat
meghozatalanak idépontjaban megallapitani nem lehetett.

A Viv. 6. § (2) bekezdése szerint ,a vadaszteriilet hatarat megéllapité hatarozat alapjan az érintett
foldtulajdonosok vadaszati joggal rendelkezd kozdsséget (a tovabbiakban: tulajdonosi kézdsség)
alkotnak. A tulajdonosi kézGsséget, valamint a tulajdonosi k6zésseg képviselbjét a vadaszati hatésag
nyilvantartasba veszi, illetve az e térvény végrehajtasara kiadott rendeletben foglaltak esetén a
nyilvantartasbdl térli.”
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A Vhr. 2. § (1) bekezdese alapjan ,a vadaszteriilet hatarénak megallapitasaval egyidejileg a
vadaszati hatdsag a tulajdonosi kdzésséget a hozza tartozd vadaszteriilet azonosité kddszamanak
megjeldlésével nyilvantartasba veszi. A tulajdonosi kézésség nyilvantartasba vételekor a vadaszteriilet
azonosito kédszama a vadéaszteriilet sorszéamat és a vadaszteriilet fekvése szerinti megye kodjat
tartalmazza.”

A fentiek alapjan a 10-702260-203 kédszamu vadaszterllet tulajdonosi kdzosségeét nyilvantartasba
vettem.

A fent leirtak alapjan a rendelkezd részben foglaltak szerint déntottem.

Déntésemet a megyei kormanyhivatalok mezdgazdasagi feladatainak meghatarozasarol szoéld
68/2015. (lll. 30.) Korm. rendelet 13. § (1)-(4) bekezdései alapjan biztositott jogkdrémben eljarva
hoztam megqg.

Hatarozatomat a kdzigazgatasi hatésagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairdl szold 2004. évi
CXL. torveny (a tovabbiakban: Ket.) 71. § (1) bekezdésének és a Ket. 72. § (1) bekezdésének
megfeleléen hoztam.

A jogorvoslat lehetéséget a Viv. 11/C. § (2) bekezdés szerint biztositottam.

A fellebbezesi eljaras dijarol térténd tajékoztatdas a Nemzeti Elelmiszerlanc-biztonsagi Hivatal,
valamint a megyei kormanyhivatalok mezégazdasagi szakigazgatasi szervei elétt kezdeményezett
eljarasokban fizetendd igazgatasi szolgaltatasi dijak mértékérdél, valamint az igazgatasi szolgaltatasi
dij fizetésének szabalyairdl szolo 63/2012. (VII. 2.) VM rendelet 2. § (1)-(3) bekezdésén, valamint a 4.
§ (1) és (3) bekezdésén alapul.

Eger, 2016. december ,, /,){

Dr. Pajtok Gabor, a Heves Megyei Kormanyhivatalt vezeté kormanymegbizott nevében és

megbizasabal:
Sl

Bocsi Csaba
f6osztélyvezejt{_if—ijelyettes



