FaC]

||!IIIIIII|
—

iy
)
ATy

S,
‘-ix\\

HE=:

HEVES MEGYEI KORMANYHIVATAL

EGRIJARASI HIVATALA

Ugyintézé Agrarligyi és

szervezeti Kdérnyezetvédelmi

egyséq: Féosztaly
Fdldmiivelésiigyi
Osztalya

Iktatoszam: HE-02/FMO/698-1/2017

Ugyintézé: Magyar Dezso6/Lovei Zsolt

Telefonszam: +3636510752

Targy: A 10-704050-310 sz&mU vadaszterulet hatédranak megallapitasa, a tulajdonosi kdzdsseg
nyilvantartasba vétele.

A foldmiivelésligyi hatosagi és igazgatasi feladatokat ellaté szervek kijeldlésérsl szolo 383/2016. (XII.
2.) Korm. rendelet 60. § (1) bekezdéseében foglaltak alapjan, a Heves Megyei Kormanyhivatal Egri
Jarasi Hivatala (a tovabbiakban: terlleti vadaszati hatosag) vadaszati igazgatasi hataskoreben
eljarva, els6foki hatosagi eljarasban meghoztam az alabbi

Hatarozatot:

A 10-704050-310 kédszamu vadgazdalkodasi rendeltetés(l vadaszteriilet hatarat 2017. marcius 1-
jétél - 2037. februar 28-ig, a vadaszterlletre vonatkozd vadgazdalkodasi Uzemterv id6tartamara -
hivatalbol - az alabbiak szerint allapitom meg:

Kiindulépont Jasz-Nagykun-Szolnok Megye és Heves Megye kozigazgatasi hatarainak, és a
Boconad 020 hrsz-u (t talalkozasa. Innen a Boconad 020 hrsz-u uton haladva EK-i iranyba 3
km, tovabb haladva EK-i iranyba a Boconad 040/11 hrsz-u Gton 760 méter, majd a Boconad 039
hrsz-ii Gaton 3 km. Tovabb a Boconad 0109 hrsz-a aton 1,8 km., innen jobbra fordulva a
Boconad 0116 hrsz-u uton 230 m, majd EK-i iranyba a Boconad 0110 hrsz-u ton 250 m. Ezt
kévetden jobbra, az Erdételek-Heves kdzigazgatasi hataran az Erdételek 0411/1 hrsz-i fasoron
D-K-i iranyba 1,2 km. Innen DK-i iranyba tovabb az Erdételek 0411/3 hrsz-0 aton 1,4 km., majd
az Erddtelek 0381 hrsz-i uton 440 m. Tovabb DK-i irAanyba az Erdételek-Heves kodzigazgatasi
hataran az Erdételek 0366 hrsz-t uton 1,1 km., majd D-re a Tenk 071 hrsz-t uton 1,21 km. Innen
D-i iranyba a Heves 0163/2 hrsz-i fasoron tovabb a Heves 0148 hrsz-u fasor K-i oldalan 590 m.
DK-i iranyba a Tenk 062 hrsz-u uton 450 m, tovabb a Tenk-Heves telepiilések koézigazgatasi
hataran 1,2 km, majd D-re fordulva a Tenk-Heves kozotti 31-es szamu kozuton (Heves 037/2
hrsz) 2 km. Itt DK-i iranyba az Atany 043/21 és a 043/22 hrsz-G utakon 1,2 km. Innen a Heves-
Atany telepiilés kozigazgatasi hataran 4,41 km,majd az Atany 0103 hrsz-0 uton 440 m, és
tovabb a Heves 01103 hrsz-G Gton 2,1 km. Innen a Atany-Hevesvezekény telepiilések
kozigazgatasi hataran 440 m, a Hevesvezekény 0103 hrsz-0 Gtig. A Hevesvezekény 0103 hrsz-u
arkon D-Ny-i iranyba 960 m, majd a Hevesvezekény 089 hrsz-u dton 1,4 km. Hevesvezekény
telepiilés belteriileti hataraig. A telepiilés belteriiletének D-i hataran 2,5 km, a Hevesvezekény
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013 hrsz-a utig. A Hevesvezekény 013 hrsz-u aton D-i iranyba 1,3 km, innen a Hevesvezekény
022/2 hrsz-i Gton ENY-i iranyba 720 m. Innen a Hevesvezekény Hevesvezekény 026/10 hrsz-u
teriilet E-i hataran érintve Hevesvezekény 026/29, 026/30 és 033/9 helyrajzi szamokat 1,8 km,
innen haladva a 0286 hrsz-u Gtig. Innen E-Ny-i iranyba 1 km, majd DNy-i iranyba a Heves-Pély
telepiilések kdzigazgatasi hataran 2,3 km, a Jasz-Nagykun-Szolnok Megye és Heves Megye
hataraig, amely egyben a tajegység hatara is. Innen E-Ny-i iranyba 13,1 km, a kiindulasi pontig.

Jelen hatarozattal egyidejlleg a vadaszteriilet tulajdonosi kézdsségét 10-704050 kodszammal
nyilvantartasba veszem.

A vadaszterllet becsllt kiterjedése: 10167 ha.

A vadaszterllet becsllt nagysaga a vadaszterillet részét képezd helyrajzi szamokat és
terlletnagysagot tartalmazé 1. szami melleklet alapjan kerllt megéllapitasra. A koril hatarolt
vadaszterllet részét nem képez0 - beltertleti ingatlanok nélkdl - teriletek helyrajzi szamait a 2. szamd
melléklet tartalmazza. A korll hatarolt vadasztertletben talalhatd, de a vadaszterilet részét nem
képez§ zartkertek felsorolasa a 3. mellékletben kerlltek feltintetésre.

A Borsod-Abatj-Zemplén megyei Kormanyhivatal Kérnyezetvédelmi és Természetvédelmi Féosztalya
természetvedelmi szakmai véleménye szerint a 10-704050 kodszamu védett természeti terlletet
megosztd vadaszterlletek hatarainak ujbdli megallapitédsa, a természet védelmére vonatkozo nemzeti
és kozosségi jogi kdvetelményeknek megfelel.

A Borsod-AbaUj-Zemplén megyei Kormanyhivatal Kérnyezetvedelmi és Természetvédelmi Féosztalya
eléirasa: ,Vedett természeti tertleten mindennemi gazdélkodasi tevékenységet — gy a
vadgazdalkodast és vadaszatot is — csak a természetvédelmi célkitiizéseknek megfeleléen, azoknak
alarendelve lehet végezni (a természet védelmeérdl szoid 1996. évi LIl térvény 11. § (1) bek., illetve a
vad vedelmérél, a vadgazdalkodasrdl, valamint a vadaszatrdl szdélé 1996. évi LV. térvény 41. § (1)
bek.).”

Jelen hatarozat ellen nem nydjthat be fellebbezest az az ugyfél, aki a 10-704050 kodszamu
vadaszterilet hatarara vonatkoz¢ ajanlasara modositd javaslatot nem tett, valamint az az Ugyfél, aki a
modosito javaslatot kévetd egyeztetés soran az eljarasban neki felrdhaté okbdl nem vett részt.

A dontés ellen kézigazgatasi hatdsagi Uton a Pest Megyei Korméanyhivatal Eleimiszerlanc-biztonsagi,
Foldhivatali, Névény- es Talajvédelmi, Erdészeti Féosztalynak cimzett (1135 Budapest, Lehel utca 43-
47.) fellebbezéssel lehet elni. A fellebbezést két eredeti példanyban a teriileti vadaszati
hatésaghoz, mint elsé foku kbdzigazgatasi hatésaghoz kell a hatarozat kézlésétsl szamitott 15
napon beliill benyutjtani Heves Megyei Kormanyhivatal Egri Jarasi Hivatala Agrariigyi és
Kérnyezetvédelmi Féosztaly Foldmiivelésiigyi Osztalya 3300 Eger, Szdvetkezet Ut 6.), vagy
ajanlott kiildeményként postara adni (3301 Eger, Pf.: 145.).

Az Ugyfélnek a fellebbezéshez 10.000 Ft, azaz Tizezer forint igazgatasi szolgaltatasi dijat kell befizetni
a Pest Megyei Kormanyhivatal féldmivelésugyi feladatainak ellatasahoz kapcsoldédd 10023002-



00302223-00000000 szamu  szamlajara  atutalassal vagy fizetési szamlara  torténd
készpénzbefizetéssel. A fellebbezéshez az igazgatas szolgaltatasi dij befizetését igazold bizonylatot
csatolni kell.

Indokolas:

A terlleti vadaszati hatdsag a 2017. marcius 1-jétél kezdédd vadgazdalkodasi Gzemtervi idészakra a
10-704050 kodszamu vadasztertlet hatarara vonatkozoan — a vad védelmérdl, a vadgazdalkodasrol,
valamint a vadaszatrol szold 1996. évi LV. térvény (a tovabbiakban: Viv.) 11/A. § (2) bekezdése
alapjan — hivatalbdl, 2016. marcius 31. napjan hirdetmenyi Uton kozze tette hirdetétablajan és
elektronikus tajekoztatésra szolgaléd honlapjan, a HE/FMO/1755-1/2016. szamu ajanlasat. A terlleti
vadaszati hatésag 2016. marcius 31. napjan kezdeményezte tovabba a fenti hirdetmény minden
érintett telepllés ©nkormanyzatanak hirdetétablajan, illetve elektronikus tajekoztatasra szolgald
honlapjan legalabb harminc napra térténd kozzétetelét.

AVtv. 11/A. § (5) bekezdes szerint ,az ajanlassal érintett vadasztertilet foldtulajdonosa az ajanlasra

a) a vadaszteriilet hataraival kapcsolatos médosité javaslatot, illetve

b) uj vadaszteriilet kialakitdsat célzo javaslatot [az a) és b) pont a tovabbiakban egytitt: médositd
javaslat] nyujthat be a vadaszati hatésaghoz a hatadlyos vadgazdalkodasi tzemtervi ciklus utolsé
vadaszati évének majus 15. napjaig.”

A Viv. 11/A. § (10) bekezdése szerint, ,ha a vadaszali hatésag ajanlasaban szereplé vadasztertilet
hatarara nem érkezik érvényes modositd javaslat, a vadaszati hatésag a vadaszterilet hataranak
megallapitasara vonatkozo szabalyok szerint hivatalbol megallapitia a vadaszteriilet hatarat.”

A Viv. 8. § (1) bekezdés alapjan ,vadéaszteriiletnek mindsil — hasznositasi formajatél fiiggetleniil — az
a foldtertilet, valamint vizfelilet, amelynek kiterjedése a haromezer hektart eléri, és szemkozti
hatarvonalainak tavolsaga legalabb haromezer méter, tovabba, ahol a vad

a) a szllkséges taplalékot megtalalja,

b) termeszetes szaporodasi feltételei, valamint

c) természetes mozgasigenye, buvohelye, nyugalma adott.

A Vtv. 8. § (2) bekezdése szerint, nem mindsiil vadaszteriiletnek, és a vadaszteriilet kiterjedésének
megallapitasanal figyelmen kivil kell hagyni az azon talalhato
a) teleplilés kozigazgatasi beltertletét, valamint
b) lakdingatlanul szolgalo bekeritett kilterleti ingatlan,
¢) tanya, valamint major,
d) temeté,
e) nem mez6-, erdé- vagy vadgazdalkodasi célbdl bekeritett hely,
f) repdlétér,
g) kézut, valamint a k6zut és annak fel- és lehajtoja altal hatarolt, tovabba
h) vasut
tertiletét.”



A Viv. 8. § (3) bekezdése alapjan ,a vadaszterilet hatara nem terjedhet &t a vadgazdalkodasi
tajegység hataran.”

A Viv. végrehajtasanak szabalyairol szolo 79/2004. (V. 4.) FVM rendelet (a tovabbiakban: Vhr.) 3. §
(4) bekezdése szerint ,a vadéaszterilet hatara a Vtv. 8. §-a és 19. § (2) bekezdése alkalmazasaban
olyan, tartés nyomvonalas létesitmény, vonalas jellegli természetli tereptargy, erdétag hatarvonala
vagy kozigazgatasi hatérvonal lehet, amelynek nyomon kévethetésége és beazonosithatésaga az
Uzemtervi idészak végeéig fennmarad.”

A Viv. 19. § (2) bekezdése értelmében ,a vadaszterilet hataranak megéllapitasanal figyelemmel kell
lenni:

a) a vadasztertilet rendeltetésére;

b) a vadasztertletté mindsithetd fold tulajdoni, hasznalati viszonyaira;

¢) a vad mozgasi krére, életfeltételeire, védelmére, valamint az éléhely ékoldgial adottsagaira;

d) az érintett féldrészletek muivelési agara;

e) a tertileten mezé-, erdd- vagy vadgazdalkodasi tevékenységet folytatd szervezet belsd szervezeti
felépitésére;

f) a biztonsagos vadaszat lehetdségére;

g) az erdéterv betartasanak lehetéségére;

h) éllamhatér esetében a sziikséges véddtavolsagra, tovabba arra, hogy

i) zarvanytertilet ne keletkezzen;

J) a haromezer hektar vagy azt meghaladé természetveédelem alatt allé teriiletek — a védelmiikhéz
szlkseges Ovezettel eqyllt — lehetbleg 6nalld vadaszteriiletet képezzenek;

k) a haromezer hektarnal kisebb feriiletii természetvédelem alatt allo teriiletek lehetéleg egy
vadaszteriiletre essenek;

) a vadaszteriilet hatardnak egyértelmi azonosithatésagara, tartéssagara €s nyomon
kovethetdségere.”

A Vtv. 20. § (1) bekezdése alapjan ,a vadaszterilet hataranak megéllapitasa a vadgazdalkodasi
Uzemterv idbtartaméara szdl, és ezen id6tartam alatt k6ti a mindenkori féldtulajdonosokat.”

A 10-704050 kédszamu vadaszterilet hatérara vonatkozo ajanlasra egy modosito javaslat érkezett a
tertleti vadaszati hatésaghoz.

Pataki Istvan meghatalmazott kapcsolattartd 2016. majus 17. napjan, a 10-704050 és 10-704850
kodszamu vadasztertletek hatarara vonatkozo ajanlast erinté modosito javaslatot nydjtott be a tertleti
vadaszati hatdsaghoz.

A teruleti vadaszati hatésag a mddositd javaslattal kapcsolatban megallapitotta, hogy Pataki Istvan
altal benyujtott mddositd javaslat nem tartalmazza az alabbiakat:

e a modositd javaslatot benyujté szemely vagy a meghatalmazott kapcsolattarté nyilatkozatat
arrél, hogy a tulajdonaban, illetve a képviselt szemelyek tulajdonaban levd foldterllet milyen
szazalékos aranyban all a modosito javaslattal érintett teljes foldtertlettel.



A terlleti vadaszati hatosag megallapitotta tovabba, hogy Pataki Istvan meghatalmazott kapcsolattarto
a nyilatkozatat nem a Vhr-ben meghatarozott, és a polgari perrendtartasral szold 1952. évi lll. torvény
196. § (1) bekezdesének megfelelden ,teljes bizonyité erejlii maganokiratba” foglalta.

A polgari perrendtartasrol szolo 1952. évi lll. térvény 196. § (1) bekezdés:

"A maganokirat az ellenkezd bebizonyitasaig teljes bizonyitékul szolgal arra, hogy kiallitéja az abban
foglalt nyilatkozatot megtette, illetéleg elfogadta, vagy magara kételezének ismerte el, feltéve hogy az
alabbi feltételek valamelyike fennall:

a) a kiallito az okiratot sajat kezlileg irta és alairta;

b) két tanu az okiraton alairasaval igazolja, hogy a kiallité a nem altala irt okiratot eléttiik irta
ala, vagy alairasat elbttiik sajat kezii alairasanak ismerte el; az okiraton a tanuk lakéhelyét
(cimét) is fel kell tiintetni;

¢) a kiallitc alairasa vagy kezjegye az okiraton birdilag vagy kézjegyzbileg hitelesitve van;

d) a gazdalkodd szervezet altal (izleti kérében kiallitott okiratot szabalyszeriien aléirtak;

e) Ugyved (jogtanacsos) az altala készitett okirat szabélyszerii ellenjegyzésével bizonyitia, hogy a
kiallito a nem altala irt okiratot elétte irta ald, vagy alairdsat elétte sajat kezii aldirasanak ismerte el,
illetéleg a kiallitd mindsitett elektronikus alairaséval alairt elektronikus okirat tartalma az tgyvéd éltal
keészitett elektronikus okiratéval megegyezik;

f) az elektronikus okiraton kiéllitdja mindsitett elektronikus aldirdst vagy mindésitett tanusitvanyon
alapulo fokozott biztonsagu elektronikus alairast helyezett el.”

A terlleti vadaszati hatésag Pataki Istvan modositd javaslatat elutasitotta, errél Pataki Istvant
tajékoztatta, amelyben felhivta figyelmet a jogorvoslat lehetéségére és médjara. A fenti tajékoztatast
kévetden a terlleti vadaszati hatosag a HE/FMO/1755-2/2016. szamu hatarozataval a 10-704050-310
kddszamu vadaszterilet hatarat megallapitotta.

Pataki Istvan a tertleti vadaszati hatésaghoz 2018. julius 19-én érkezett beadvanyaban a 10-704050-
310 kédszamu vadaszterllet hatarat megallapito, HE/FMO/1755-2/2016. szamU hatarozat ellen
fellebbezest nyujtott be.

A terlleti vadaszati hatésag a fellebbezést az uUgyben szlletett 6sszes irattal, valamint a
fellebbezéssel kapcsolatos javaslataval egyutt, a Il. fok( hatésaghoz (Nemzeti Elelmiszerlanc-
biztonsagi Hivatal Féldm(velésigyi Igazgatdsag; a tovabbiakban: NEBIH) a 10-704050-310 kodszamu
vadaszteriletre vonatkozéan 2016. julius 29-i postara adassal felterjesztette.

Az iratanyagokat 1. foku elbiralasra a NEBIH 2016. augusztus 2. napjan atvette.

A NEBIH az (gyben - hataridé tekintetében jogszabalysértdé maédon (a koézigazgatasi eljaras és
szolgaltatas altalanos szabalyairdl szélo 2004. évi CXL. térvény (a tovabbiakban: Ket) 33. § (1)
bekezdesében foglaltakkal ellentétben, mely szerint ,a masodfoki déntést hozd hatéségnak az elsé
foku doéntést megsemmisité és (j eljarasra utasito végzesét az (5) bekezdésben meghatérozott
idéponttél szamitott huszonegy napon beliil kell meghozni és gondoskodni a déntés kézlésérsl.” - | a
felterjesztes kezhezvetelet kovetd 94. napon hozta meg 04.3/5043-2/2016. szamu dontését hatarozat



formajaban, melyben a terileti vadaszati hatésag HE/FMO/1755-2/2016. szamu, a 10-704050-310
kodszamu vadaszterilet hatarait megallapitd hatarozatot megsemmisitette.

A 04.3/5043-2/2016. szamu( Il. foku hatadrozat indoklasabdl kidertlt, hogy a Il. foku hatésag a
fellebbezéesben foglaltakat érdemben nem vizsgalta meg, mert allaspontja szerint a terlleti vadaszati
hatdsag az Ugyben a Ket. 71. § (1) bekezdése szerinti dontést nem hozott, ezért a tertleti vadaszati
hatésag HE/FMO/1755-2/2016. szamu hatarozatat jogszabalysértének mindsitette, és azt
megsemmisitette.

A NEBIH 04.3/4904-5/2016. szam( megkeresésében a terilleti vadaszati hatésagot felhivta, hogy
JPataki Istvén altal a 10-704050-310 és a 10-704850-310 kodszami vadaszteriiletek hataraira sz6lo
afanlasra benydjtott médosito javaslatot biralja el, arrdl hozzon déntést.”

A benyujtott médositasi javaslatot, a Vhr. 7/B § (1) bekezdese szerint, a terlleti vadaszati hatésag
Ujbol megvizsgalta, és a médosito javaslattal kapcsolatban az alabbi megallapitasokat tette:

A beadvany szerint a modositd javaslat 600 hektarnyi vadaszteriletet érint. A terlleti vadaszati
hatésag megvizsgalta a modosité javaslathoz becsatolt irasbeli meghatalmazasokat.

A modositd javaslathoz benyujtott meghatalmazasok kézul az alabbi a Vhr. 7. § (2) bekezdésben
meghatarozott tartalmi elemek hianyoznak: harom meghatalmazasnal hianyzik a meghatalmazo
szuletesi helye, egy meghatalmazas esetében hibasan szerepel a meghatalmazassal érintett tertlet
helyrajzi szama, egy meghatalmazas esetében nem a meghatalmazassal érintett foldtertilet
tulajdonosatél szarmazik a meghatalmazas. Tovabbi ket darab meghatalmazasnal a
meghatalmazassal érintett foldterllet tulajdoni hanyada és dsszterillete tévesen kerllt feltiintetésre.

Pataki Istvan mddositéd javaslatahoz csatolt kettd darab irasbeli meghatalmazast, amelyek fekvesik
szerint nem tartoznak a modositassal érintett terlletbe, ezert ezen meghatalmazasokat a terlleti
vadaszati hatosag nem vette figyelembe.

Vhr. 7. § ,(2) Ha a mddosito javaslatot benyUjto tulajdonos nem személyesen tesz jognyilatkozatot,
képviseletérél a Polgari Térvénykényv képviseleti jogra vonatkozd rendelkezéseinek megfeleld és a
15. szamu mellékletben meghatarozott adattartalommal kidllitott irasbeli meghatalmazas dtjan
gondoskodhat.”

A fentiek miatt a terlleti vadaszati hatosag megallapitotta, hogy a meghatalmazasok kozil a modosito
javaslattal érintett foldterlletre vonatkozoan 253,48 hektar érvényes meghatalmazas kerlt
benyujtasra, ami a maédositasi javaslattal érintett terilet 42,24 %-a, ezért a moddositast benyujto
foldtulajdonosok ¢sszes foldterllete, és mas, moédositod javaslatot nem benyujtd féldtulajdonosok
foldtertlete kozétti arany, nem felelt meg a Viv. 11/A § (8) bekezdesenek, mely szerint ,(8) a (7)
bekezdésben meghatarozott teriilet legfeljebb egyharmada mas, nem a mddositd javaslatot benydjté
féldtulajdonos(ok) tulajdonaban is lehet.”



Pataki Istvan modosité javaslata nem felel meg a Vtv. 11/A § (8) bekezdésének, mivel a modositasi
javaslattal eérintett terllet tébb mint egyharmada mas, nem a modositd javaslatot benyujto
foldtulajdonos(ok) tulajdonaban van.

AVhr. 7/B §: (1) A vadéaszati hatésag a benydjtott médosité javaslatot és a rendelkezésére bocsatott
dokumentumokat megvizsgalja és a modosito javaslatot elutasitia, ha

a) az nem hataridében kertilt benydjtasra,

b) azt nem az arra jogosult személy, illetve személyek nyujtottak be,

c) az nem felel meg a 7/A. § (1) bekezdésében, valamint a Viv. 11/A. § (7) és (8) bekezdésében
meghatarozott feltételeknek, vagy

d) annak elfogadasa esetén zarvanyteriilet, illetve olyan vadaszterillet keletkezne, amely nem felel
meg a vadaszteriilet kialakitasara vonatkozo el6irasoknak.”

Az elézéek alapjan a benyUjtott modositd javaslat nem felelt meg a Viv. 11/A § (8) bekezdésének,
ezért a Vhr. 7/B § (1) bekezdés c) és d) pontjaiban foglaltak szerint, (a vadészati hatésag a médositoé
Javaslatot elutasitja, ha az nem felel meg a 7/A. § (1) bekezdésében, valamint a Vitv. 11/A. § (7) és (8)
bekezdeéseben meghatarozott feltételeknek, vagy annak elfogaddsa esetén zarvanyteriilet, illetve
olyan vadaszterilet keletkezne, amely nem felel meg a vadaszteriilet kialakitasara vonatkozo
elbirasoknak) a terlleti vadaszati hatoésag a modositd javaslatot a HE/FMO/2286-4/2016. szamu
hatarozataval elutasitotta.

Pataki Istvan a tertleti vadaszati hatosaghoz - a jogorvoslatra nyitva allé idén belul, a fellebbezési
igazgatasi dij megfizetéesének igazolasaval - 2016. december 7. napjan, a HE/FMO/2286-4/2016
szamu modosito javaslatot elutasitd hatarozat ellen fellebbezest nyujtott be, melyet a tertleti vadaszati
hatdsag 2016. december 8. napjan a |l. foku vadaszati hatosaghoz felterjesztett.

A Pest Megyei Kormanyhivatal Elelmiszerlanc-biztonsagi, Féldhivatali, Névény- és Talajvédelmi,
Erdészeti Fdosztaly Féldmiveléstgyi és Erdészeti Osztaly masodfokl eljarasban, 2017. januar 13.
napjan kelt PE/FE/19-2/2017. Ggyiratszamu hatarozataval, a tertleti vadaszati hatosag HE/FMO/2286-
4/2016. szamu hatarozatat - a hatarozat indokolasanak megvaltoztatasa mellett - helybenhagyta.

Pataki Istvan 2017. februar 13. napjan nyilatkozatott tett a teriileti vadaszati hatdésagnal, mely szerint a
Il. foku vadaszati hatésag PE/FE/19-2/2017. UgyiratszamU hatarozatat atvette. A terlleti vadaszati
hatdosag megallapitotta, hogy a masodfoku PE/FE/19-2/2017. Ugyiratszamu hatarozat kozléssel
joger6re emelkedett.

A tertleti vadaszati hatdsag - figyelembe véve, hogy a masodfoku vadaszati hatdésag Pataki Istvan
modosito javaslatanak elutasitasat helyben hagyta - az ajanlasaban szereplé hatart hivatalbol kijeldlte.

A teruleti vadaszati hatésag megallapitotta, hogy az ajanlasban szereplé hatarleirasban helyrajzi szam
eliras tortent, ezert jelen hatarozatban az kijavitasra kertilt.

A vadaszterllet hataranak megallapitésaval kapcsolatos eljarasom soran megvizsgaltam a kijeldlésre
tervezett vadasztertlet hatarat és megallapitottam, hogy a vadasztertlet hatara nem terjed at a



tajegység hataran zarvanyterllet nem keletkezik. A terlleti vadaszati hatésag a vadaszterillet
hataranak megallapitasakor a Vtv. 19. § (2) bekezdésében, a Vhr. 3.§ (4) bekezdésében felsoroltakat,
tovabba a vad és éeléhelyének védelmeét, a vad mozgasi korzetét, a biztonsagos vadaszat feltételeit
vette figyelembe. A vadaszterillet becsllt tertiletnagysaga a Viv. 8. § (1) bekezdésének figyelembe
vételével kerult megallapitasra.

A tertleti vadaszati hatésag megallapitotta, hogy a vadaszteriletet védett természeti terlletet oszt
meg, ezert - a megyei kormanyhivatalok mez6gazdasagi feladatainak meghatarozasarél szold
68/2015. (lll. 30.) Korm. rendelet. 40. §-a alapjan, mely szerint ha vadaszterilet hataranak
megallapitasara iranyulé eljarasban, ha a vadaszterilet védett termeszeti tertiletet osztana meg,
szakkérdésként kell vizsgalni, hogy a vadaszterilet megéllapitdsa a természet védelmére vonatkozdé
nemzeti és kdzdsségi jogi kévetelményeknek a megkeresésben foglaltak szerint megfelel-e, - a
szakkérdéskeént torténd vizsgalathoz a terlleti vadaszati hatésag megkereste a hataskorrel és
illetékességgel rendelkezé Borsod-Abauj-Zemplén megyei Kormanyhivatal Kérnyezetvédelmi és
Természetvédelmi Fdosztalyat.

A Borsod-Abauj-Zemplén megyei Kormanyhivatal Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi Féosztalya
szakvéleményében leirta, hogy a 10-704050 kddszami védett természeti teriiletet megoszto
vadaszteriletek hatérainak (jboli megallapitasa a természet védelmére vonatkozd nemzeti és
kézdssegi jogi kdvetelmények a megkeresesben foglaltak szerint megfelel.

A szakmai vélemény indoklasa:

LA benydjtott dokumentaciot megvizsgaltam €s megallapitottam, hogy a megkeresésben felsoroit
vadaszteriiletek az alabbi — egyedi jogszaballyal kihirdetett — orszagos jelentéségli védett természeti
tertleteket, illetéleg az eurdpai kézdsségi jelentdségl termeészetvédelmi rendeltetési teriiletekrél
szolo 275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet, valamint az eurdpai kézosségi jelentéségii természetvédelmi
rendeltetésd teriiletekkel érintett féldrészletekrol szold 14/2010 (V. 11) KvWM rendeletben kozzétett
Natura 2000 teriileteket érintik.

Orszagos jelentdsegii védett természeti Natura 2000 terilet
teriilet
) . Nemzeti Park (NP) . . W
Vadaszteriilet cnar; kiemelt jelentéségii i TP
Téjvédelmi Korzet (TK) , v kiilénleges madarvédelmi
] . . természetmegorzesi .
Természetvédelmi Teriilet (TT) teriilet teriilet
Természeti Emlék (TE)
704050 Hevesi Flves Puszték TK HUBN20040 Nagy-ferté HUBN10004 Hevesi-sik
Gulya-gyep Hamvajaras
szikes pusziai
HUBN20041 Pélyi szikesek

A fentiek értelmében, a 10-704050 kodszamu vadaszterilet hatarait megallapito  hatarozat
meghozatala ellen természetvédelmi szempontbdl kifogast nem emelek.”




A terlleti vadaszati hatésag megallapitotta, hogy a vadaszterllet pontos kiterjedését meghatarozni
nem tudja, mert a vadasztertlet hatérvonala tébb esetben helyrajzi szamos tertletet vag at, és az
atvagott tertiletek nagysagat, kdzhiteles nyilvantartasi adatok hianyaban, hiteles modon a hatarozat
meghozatalanak idépontjaban megallapitani nem lehetett.

A Viv. 6. § (2) bekezdése szerint ,a vadaszterillet hatarét megaéllapité hatarozat alapjan az érintett
féldtulajdonosok vadészatli joggal rendelkezé kézésséget (a tovabbiakban: tulajdonosi kézosség)
alkotnak. A tulajdonosi kézdsséget, valamint a tulajdonosi k6zdsség képviseléjét a vadéaszati hatdsag
nyilvantartashba veszi, illetve az e térvény végrehajtaséara kiadott rendeletben foglaltak esetén a
nyilvantartasbol torli.”

A Vhr. 2. § (1) bekezdése alapjan ,a vadéaszterilet hatardanak megdllapitasaval egyidejlleg a
vadaszati hatésag a tulajdonosi kézdsséget a hozza tartozé vadasztertiilet azonosité kédszamanak
megjeldlésével nyilvantartasba veszi. A tulajdonosi k6zésség nyilvantartasba vételekor a vadaszteriilet
azonosito kédszama a vadészteriilet sorszémat és a vadaszteriilet fekvése szerinti megye kodjat
tartalmazza.”

A fentiek alapjan a terlleti vadaszati hatésag a rendelkezd részben foglaltak szerint a 10-704050-310
kodszamul vadaszterllet hatarat 2017. marcius 1-jétdl - 2037, februar 28-ig megallapitotta, és a
vadaszterllet tulajdonosi kozossegét 10-704050-310 kodszammal nyilvantartasba vette.

A Heves Megyei Korméanyhivatal Egri Jarasi Hivatalanak hataskorét a foldmiveléslgyi hatosagi és
igazgatasi feladatokat ellatd szervek kijeldlesérdl szolé 383/2016. (XII. 2.) Korm. rendelet 60. § (1)
bekezdese, illetékessegét a 383/2016. (XIl. 2.) Korm. rendelet 60. § (1) bekezdése, valamint a
kozigazgatasi hatoségi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairdl szolé 2004, évi CXL. térvény (a
tovabbiakban: Ket.) 21. § (1) bekezdése a) pontja allapitja meg.

Hatarozatomat a Ket.71. § (1) bekezdésének es a Ket. 72. § (1) bekezdésének megfeleléen hoztam.

A jogorvoslat lehetéségét a Viv. 11/C. § (2) bekezdés szerint biztositottam. A fellebbezési eljaras
dijarol torténd tajékoztatds a Nemzeti Elelmiszerlanc-biztonsagi Hivatal, valamint a megyei
kormanyhivatalok mezdgazdasagi szakigazgatasi szervei el6tt kezdemenyezett eljarasokban fizetendd
igazgatasi szolgaltatasi dijak mertékerél, valamint az igazgatasi szolgaltatasi dij fizetésének
szabalyairdl szoldé 63/2012. (VI 2.) VM rendelet 2. § (1)-(3) bekezdésén, valamint a 4. § (1)-(4)
bekezdeésén alapul.

Eger, 2017. februar ”“ %

Dr. Boncz Laszlo, a Heves Megyei Kormanyhivatal Egri Jarasi Hivatalanak hivatalvezetdje nevében és
megbizasabol: ,
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