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1. AZONOSITO ADATOK

1.1. A dokumentacio készitojének adatai

Felel0s tervezd: Dr. Kiraly Botond Gergely

Szakeértoi engedélyek: élovilagvédelem Sz-036/2012, tajvédelem Sz-020/2010
Tel: +36-20/2242432

E-mail: kbgergely@gmail.com

Fontosabb szakmai referenciak:

Varpalota Készenléti lakotelep, tehermentesitd ut és parkolok épitése, EVD élovilagvédelem
és Natura 2000 hatasbecslés (Megbizo: Varpalota Varos Onkormanyzata, 2021)

M2 gyorsforgalmi Ut Vac — orszaghatar kozotti szakasz, kornyezetvédelmi engedély
modositasa, él6vilag fejezetek (Megbizo: VIKOTI Kft., 2022)

H5 HEV vonal korszeriisitése engedélyezési terv, kiviteli terv és kapcsolodo
tenderdokumentacio elkészitése, kapcsolodd KHT és Natura 2000 hatasbecslés (Megbizo:
VIKOTI Kft., 2020-2022)

Pilisvorosvar 132 kV-os tavvezeték és alallomas 1étesitése, kapcsolédd EVD és Natura 2000
hatasbecslés (ELMU Halozati Kft., 2023)

311. sz. fout Cegléd-Nagykata 11,5 tonnas burkolatmegerdsités, elkeriilé szakaszok és
kerékparut tervezés, kapcsolddé EVD és Natura 2000 hatasbecslés (Megbizo: VIKOTI Kft.,
2023)

1.2. A Megbizo adatai

Engedélyes:

Tarnadrs Kozség Onkormanyzata

3294 Tarnaors, Erzsébet ut 13.

Megbizo6:

AQUAREA Mérnoki Vallalkozasi és Szolgaltato Kft.
1131 Budapest, Rokolya utca 6-8. A. ép. Fsz. 7.

Terv targya:

TARNAORS - Kiilteriileti helyi kozut fejlesztése [073-, 0128 hrsz.|
a ,,VP6-7.2.1.-21 kodszamu, ,Kiilteriileti helyi kozutak fejlesztése” cimil

palyazattal Osszefiiggésben
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2. AZ ERINTETT NATURA 2000 TERULETEK

2.1 A Natura 2000 teriiletek neve és kodja, amelyekre a beruhazas varhatéoan hatassal van

A beruhdzas egy madarvédelemi teriiletet érint:

A Natura 2000 teriilet neve: Hevesi-sik kiilonleges madarvédelmi teriilet

A Natura 2000 teriilet kodja: HUBN10004

2.2. Kozosségi jelentoségii fajok a vizsgalt Natura 2000 teriileten

HUBN100404 Hevesi-sik

Kozosségi jelentdségli fajok a site teljes teriiletére vonatkozoan (a felsoroltak koziil az érintett
teriileten a vastagon jelolt fajok azok, amelyekre a beruhazas potencialis hatasat indokolt vizsgalni)

Magyar név

Latin név

Repr.

Billeget6 cankd Actitis hypoleucos D
Jégmadar Alcedo atthis B
Csorgd réce Anas crecca D
Tokeés réce Anas platyrhynchos C
Bojti réce Anas querquedula C
Kendermagos réce Anas strepera D
Nagy lilik Anser albifrons B
Nyari lud Anser anser C
Kis lilik Anser erythropus C
Vetési lud Anser fabalis D
Parlagi pityer Anthus campestris B
Szirti sas Aquila chrysaetos D
Parlagi sas Agquila heliaca B
Békaszo sas Aquila pomarina C
Voros gém Ardea purpurea C
Ustokos gém Ardeola ralloides D
Réti fiilesbagoly Asio flammeus B
Ciganyréce Aythya nyroca C
Bolombika Botaurus stellaris B
Vorosnyaka lad Branta ruficollis B
Ugartytk Burhinus oedicnemus B
Pusztai 6lyv Buteo rufinus C
Lappantytu Caprimulgus europaeus C
Fattyuszerkd Chlidonias hybridus D
Fehér golya Ciconia ciconia B
Fekete gblya Ciconia nigra C
Kigyaszdlyv Circaetus gallicus C
Barna rétihéja Circus aeruginosus B
Kékes rétihéja Circus cyaneus B
Hamvas rétihéja Circus pygargus C
Kék galamb Columba oenas D
Szalakota Coracias garrulus A
Haris Crex crex C
Balkani fakopéncs Dendrocopos syriacus C



https://eunis.eea.europa.eu/species/Actitis%20hypoleucos
https://eunis.eea.europa.eu/species/Alcedo%20atthis
https://eunis.eea.europa.eu/species/Anas%20crecca
https://eunis.eea.europa.eu/species/Anas%20platyrhynchos
https://eunis.eea.europa.eu/species/Anas%20querquedula
https://eunis.eea.europa.eu/species/Anas%20strepera
https://eunis.eea.europa.eu/species/Anser%20albifrons
https://eunis.eea.europa.eu/species/Anser%20anser
https://eunis.eea.europa.eu/species/Anser%20erythropus
https://eunis.eea.europa.eu/species/Anser%20fabalis
https://eunis.eea.europa.eu/species/Anthus%20campestris
https://eunis.eea.europa.eu/species/Aquila%20chrysaetos
https://eunis.eea.europa.eu/species/Aquila%20heliaca
https://eunis.eea.europa.eu/species/Aquila%20pomarina
https://eunis.eea.europa.eu/species/Ardea%20purpurea
https://eunis.eea.europa.eu/species/Ardeola%20ralloides
https://eunis.eea.europa.eu/species/Asio%20flammeus
https://eunis.eea.europa.eu/species/Aythya%20nyroca
https://eunis.eea.europa.eu/species/Botaurus%20stellaris
https://eunis.eea.europa.eu/species/Branta%20ruficollis
https://eunis.eea.europa.eu/species/Burhinus%20oedicnemus
https://eunis.eea.europa.eu/species/Buteo%20rufinus
https://eunis.eea.europa.eu/species/Caprimulgus%20europaeus
https://eunis.eea.europa.eu/species/Chlidonias%20hybridus
https://eunis.eea.europa.eu/species/Ciconia%20ciconia
https://eunis.eea.europa.eu/species/Ciconia%20nigra
https://eunis.eea.europa.eu/species/Circaetus%20gallicus
https://eunis.eea.europa.eu/species/Circus%20aeruginosus
https://eunis.eea.europa.eu/species/Circus%20cyaneus
https://eunis.eea.europa.eu/species/Circus%20pygargus
https://eunis.eea.europa.eu/species/Columba%20oenas
https://eunis.eea.europa.eu/species/Coracias%20garrulus
https://eunis.eea.europa.eu/species/Crex%20crex
https://eunis.eea.europa.eu/species/Dendrocopos%20syriacus
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Magyar név Latin név Repr.
Nagy kocsag Egretta alba
Kis kdcsag Egretta garzetta
Kerecsensolyom Falco cherrug
Vandorsélyom Falco peregrinus
Kék vércse Falco vespertinus
Sarszalonka Gallinago gallinago
Réti sas Haliaeetus albicilla
Golyatocs Himantopus himantopus
Torpe gém Ixobrychus minutus

Tovisszuré gébics

Lanius collurio

Kis orgébics

Lanius minor

Nagy goda Limosa limosa
Kékbegy Luscinia svecica
Barna kanya Milvus migrans
Nagy péling Numenius arquata
Kis poling Numenius phaeopus
Thzok Otis tarda
Fiileskuvik Otus scops
Halaszsas Pandion haliaetus
Darazsolyv Pernis apivorus
Pajzsoscanko Philomachus pugnax
Kanalasgém Platalea leucorodia
Batla Plegadis falcinellus
Aranylile Pluvialis apricaria
Kis vizicsibe Porzana parva
Pettyes vizicsibe Porzana porzana

Guvat

Rallus aquaticus

Gulipan Recurvirostra avosetta
Fiiggécinege Remiz pendulinus
Parti fecske Riparia riparia
Karvalyposzata Sylvia nisoria

Kis vocsok Tachybaptus ruficollis
Réti canko Tringa glareola

Piroslabua canko

Tringa totanus

alwalg|glalalajlala|>|glala|lgjalalajlalalajlalalm|alalm|m|al>»|al»|d|lo

Jelmagyarazat

Repr. = Teriilet jelent6sége a fajvédelem szempontjabol
Az orszagos allomanyhoz viszonyitott arany

A: 100% >= p > 15%
B: 15%  >= p > 2%
C: 2% >= p > 0%
D: nem-szignifikans (de eléfordul)

* = kiemelt kozosségi jelentdségl faj
Forras: https://natura2000.eea.europa.eu (letoltve 2024. 11.11-én)


https://eunis.eea.europa.eu/species/Egretta%20alba
https://eunis.eea.europa.eu/species/Egretta%20garzetta
https://eunis.eea.europa.eu/species/Falco%20cherrug
https://eunis.eea.europa.eu/species/Falco%20peregrinus
https://eunis.eea.europa.eu/species/Falco%20vespertinus
https://eunis.eea.europa.eu/species/Gallinago%20gallinago
https://eunis.eea.europa.eu/species/Haliaeetus%20albicilla
https://eunis.eea.europa.eu/species/Himantopus%20himantopus
https://eunis.eea.europa.eu/species/Ixobrychus%20minutus
https://eunis.eea.europa.eu/species/Lanius%20collurio
https://eunis.eea.europa.eu/species/Lanius%20minor
https://eunis.eea.europa.eu/species/Limosa%20limosa
https://eunis.eea.europa.eu/species/Luscinia%20svecica
https://eunis.eea.europa.eu/species/Milvus%20migrans
https://eunis.eea.europa.eu/species/Numenius%20arquata
https://eunis.eea.europa.eu/species/Numenius%20phaeopus
https://eunis.eea.europa.eu/species/Otis%20tarda
https://eunis.eea.europa.eu/species/Otus%20scops
https://eunis.eea.europa.eu/species/Pandion%20haliaetus
https://eunis.eea.europa.eu/species/Pernis%20apivorus
https://eunis.eea.europa.eu/species/Philomachus%20pugnax
https://eunis.eea.europa.eu/species/Platalea%20leucorodia
https://eunis.eea.europa.eu/species/Plegadis%20falcinellus
https://eunis.eea.europa.eu/species/Pluvialis%20apricaria
https://eunis.eea.europa.eu/species/Porzana%20parva
https://eunis.eea.europa.eu/species/Porzana%20porzana
https://eunis.eea.europa.eu/species/Rallus%20aquaticus
https://eunis.eea.europa.eu/species/Recurvirostra%20avosetta
https://eunis.eea.europa.eu/species/Remiz%20pendulinus
https://eunis.eea.europa.eu/species/Riparia%20riparia
https://eunis.eea.europa.eu/species/Sylvia%20nisoria
https://eunis.eea.europa.eu/species/Tachybaptus%20ruficollis
https://eunis.eea.europa.eu/species/Tringa%20glareola
https://eunis.eea.europa.eu/species/Tringa%20totanus
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3. A BERUHAZAS ISMERTETESE

3.1 A beruhazas bemutatasa, céljanak meghatarozasa

Tarnadrs Kozség Onkormanyzata kiilteriileti helyi kozat fejlesztését tervezi. A tervezési teriilet a
telepiilés kozigazgatasi terliletének dél-keleti részén huzodik. Az Erzsébet ut folytatdsaban vezetd
kiilteriileti ut mentén helyezkedik el a Szent Anna Képolna, valamint szamos mezdégazdasagi
telephely ¢és termoteriilet megkdzelithetdségét biztositja. A meglévd wutat az egykori
Termeldszovetkezet latta el aszfalt burkolattal 3,50 méter szélességben, ~770,0 méter hosszon. Az
eltelt évtizedek alatt az utburkolat allapota leromlott. Az elmult években a targyat képezd
kozlekedési nyomvonal forgalménak novekedése figyelheté meg.

Mivel a tervezéssel érintett teriilet részben Natura 2000 teriileten helyezkedik el, az engedélyezés
szlikséges eleme Natura 2000 hatasbecslési dokumentaciod elkészitése. Jelen dokumentacié a

térségbeli harom Natura 2000 teriileten jelentkezo érintettségeket vizsgalja.

3.2 A beruhazas tervezett idétartama

Jelen fazisban a kapcsolddo engedélyek megszerzése a cél, a megvaldsitas 2025 tavaszan kezdhetd
meg. A kivitel varhatd idétartama 3 honap.

3.3 A beruhazas Kiterjedése, az igénybe vett teriilet és az okozott hatas nagysaga

Tarnadrs 073-, valamint a 0128 helyrajzi szammal jeldlt kiilteriileti kozlekedési célu teriiletén, az
Erzsébet ut folytatdsdban, a meglévé mezdgazdasagi ut részben aszfalttal ellatott, részben pedig
burkolatlan. A tervezés keretein beliil 760,0 méter hosszon feltjitjak, 240,00 méter hosszon pedig

aszfalt burkolattal latjak el.

Kiilonleges madarvédelmi teriiletek (Natura 2000 SPA) érintettsége:

Tarnaors kiilteriiletének nagy hanyada a Heves-sik (HUBN10004) kiilonleges madarvédelmi teriilet
része. Ennek megfelelden a vizsgalt nyomvonal egésze ezen a madarvédelmi teriileten helyezkedik
el. Mas Natura 2000 teriiletektdl a nyomvonal jelentds tavolsagban van, ezek esetében érintettség

nem mertl fel (1. abra).

A felsorolt térségekben jelentkez6 Natura 2000 érintettség vizsgalatara Natura 2000
hatasbecslési dokumentaciot készitettiink a 275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet szerinti

tartalommal.
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1. abra: Attekintd térkép a nyomvonal (piros szinnel jeldlve) elhelyezkedésérél a HUBN10004

Natura 2000 teriileten (vildgoszold kiemeléssel).

3.4 A beruhazas megvalositasahoz sziikséges létesitmények ismertetése

Tarnadrs 073-, valamint a 0128 helyrajzi szdmmal jelolt kiilteriileti kozlekedési célu teriiletén, az
Erzsébet Ut folytatasaban, a meglévé mezOgazdasagi ut részben aszfalttal ellatott, részben pedig
burkolatlan. A tervezés keretein beliil 760,0 méter hosszon felujitjak, 240,00 méter hosszon pedig
aszfalt burkolattal latjak el. A tervezett uttengely 0+000 m kezddszelvénye a telepiilés kozigazgatasi
kiil- és belteriileti hataranal, az Erzsébet Ut néhany évvel kordbban elvégzett utfeljitasanak
vonaldban helyezkedik el. A feltjitas soran a mezOgazdasagi Gt vonalvezetése valtozatlan marad. A
760,0 hosszan végzett utburkolat felujitds alkalméval a jelentésebb utburkolati hibakat lokalisan
javitjak, 2,0-6,0 cm vastagsagban kiegyenlitd réteget teritenek a tervezett keresztesés kialakitasa
végett. A 4,50 cm vastag AC 11 koporéteget egybefiiggden teritik 3,50 méter szélességben. A
meglévd aszfalt burkolatot a tervezési 0+757.80 m szelvénytdl kezdédden 17,0 méter hosszon
elbontjdk a megfigyelhetd tonkremenetel végett. Az épitendd aszfalt utburkolatot 3,50 méter
sz€lességgel, 2,0%-os bal oldali kereszteséssel alakitjak ki. A tervezett utburkolat mentén két
oldalrol 1,50-1,50 méter széles ztzottkd padka épiil. A meglévd szikkasztd arokrendszer kotrasat
helyenként elvégzik, a 0+314-0+456 m szelvények kozott az utkorona bal oldalan szikkasztd
arokmedret létesitenek. A csatlakozd burkolatlan kapubejarok ¢és kiszolgald utak szintbeli

csatlakoztatasat a padka készitésével azonos, a burkolt kozlekedési 1étesitmények kifuttatasat AC11
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aszfalt réteggel végzik. A tervezett ut folytatasdban a foldutat 30,00 méter hosszon ztzottkd sarrazo

burkolattal latjak el.

Tervezési osztaly, tervezési sebesség, forgalmi terhelés:

kategoria: mezdgazdasagi ut

tervezési osztaly: K.VL

tervezési sebesség: 50 km/h

szilard burkolatszélesség: 3,50-5,00 méter
padka szélesség: 2 x 1,00 méter

varhat6 forgalom 50-60 jarmii/nap.

Magassdgi vonalvezetés: A magassdgi vonalvezetésnél a meglévd burkolatszintek, a meglévd

terepadottsagok, valamint a vizelvezetési szempontok voltak a meghatirozok. A tervezési tengely
0+000- 0+283 m szelvény kozott a meglévd allapotnak megfeleléen 2,00% os kereszteséssel,
tetOszelvénnyel torténik az utburkolat felgjitdas. 10,00 méter esésvaltast kdvetden a tervezett

burkolat 2,00%-0s bal oldali kereszteséssel épiil.

Keresztmetszeti kialakitas:

Aszfalt burkolatt ut felujitas:
4 cm AC 11 aszfalt koporéteg
2-6 cm AC 11 aszfalt kiegyenlitd réteg

Aszfalt burkolatt utépités:

4 cm AC 11 aszfalt koporéteg

8 cm AC 22 aszfalt kitoréteg

15 cm CKt alapréteg

20 cm M63 zuzottkd adgyazat (Try=95 %)
tomoritett foldmi (Try=95 %, E2= 50 MN/m2)

Padka, mechanikailag stabilizalt burkolat:

5 cm M22 kiékeld réteg

20 cm M63 mechanikai stabilizacio (E2= 75 MN/m2)
tomoritett foldmi (Try=95 %, E2= 50 MN/m2)
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3.5 A beruhazas hatasteriiletén 1évo természeti allapot ismertetése

Felvételezési modszertan

A teriiletrdl 2024-ben él6helytérképet készitettiink, ahol felmérésre keriilt a nyomvonal-tengely

melletti 100-100 m széles sav. A térképezés terepi munkalatai soran az NBMR kézikonyv ajanlasait
kovettiik. A bejarasok alkalmaval szabalyos haldzatban bejartuk a teriiletet, az ¢l6helyfoltok pontos
lehatarolasdhoz GPS késziiléket hasznaltunk, tovabba légifényképeket is igénybe vesziink.
Eléhelyfoltonként meghatroztuk az ANER kategériat, a természetességi értéket, a folt jellemzd
noévényfajait. Az ANER-rendszernek megfeleléen egy folthoz tobb éléhelytipus is rendelhetd, ezek
koziil a legjellemzdbbet tekintjiik a folt {6 tipusdnak. A legkisebb térképezett foltméret 500 m2. A
térképezés eredményeinek belsd feldolgozasa soran Takdcs et al. (2009) alapjan jartunk el. Az
¢lohelytérképet térinformatikai szoftver segitségével készitettiik el. Az ¢él6helyfoltok jellemzését a
Nemzeti Biodiverzitds Monitorozd Rendszer protokollja alapjan tesszilk meg. A felmérés
feldolgozasaval tobb tipusi éléhelytérképet készitink. Az tn. ANER-térkép elkészitéséhez az
Altaldnos Nemzeti Eléhely-osztalyozasi Rendszer 201 1-es kategériait hasznaltuk (2. dbra).

A védett novényfajok allomanyainak felmérése érdekében a teriiletet a tervezett nyomvonalon ¢és
szomszédsagukban szisztematikusan bejartuk. A felmérések id6pontjait a keresett fajok fenoldgiai
ritmusdhoz igazitottuk, a felméréseket a szakirodalom és a személyes tapasztalatok alapjan
legalkalmasabbnak tekinthet6 intervallumban végeztiik.

A madartani megfigyeléseket a teljes vegetacidés peridodusban végeztiik, dsszesen 3 mintavételi

napon. A felmérést olyan pontokon végeztiik el, ahol indikator vagy kiemelt fontossag fajok
fészkeldallomanyara, taplalékkeresésére lehet szamitani, ill. a bejart Gtvonal minden relevéans
¢l6helyet érintsen.

Kozvetlen hatésteriiletnek a tervezett 1étesitmény helyszinét tekintettiik, ahol beavatkozas torténik.

Ez vonalas létesitmény: meglévé ut felszine, amelyeket korszerlisitenek.

Kozvetett hatasteriiletnek gerinctelen fajok tekintetében a kozvetleniil érintett teriiletrészek melletti

50-50 m széles savot tekintettiik vizsgaland6. A zavarasbol adodoé hatdsok e helyszin kortil
jelentkezhetnek, a szomszédos ¢€l6helyek €s gerinces fajok esetében ez tekinthetd hatasteriiletnek.
Az érintett sav térségében az adatgylijtés alapjan nem koltenek és nem fordulnak elé rendszeresen
olyan zavarésra érzékeny, nagy revirrel rendelkezd fajok (pl. fokozottan védett ragadozémadarak,
fekete golya), amely el6forduldsa indokoltta tenné a kozvetett hatasteriilet tovabbi kiterjesztését.

A megvalositas szakaszdban végzett épitési tevékenység okozhat zavardst, amely elsOsorban a
teriileten el6forduld gerinces allatfajok szdmara lehet érezhetd. A kés6bbi lizemelés soran fellépd
terhelés a jelenlegi eseti terheléstdl nem tér el jelentdsen, ezért a zavard hatdsok ndvekedése

id6legesnek tekinthetd, a kivitelezés idejére szoritkozik.
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A létesitmény taji kornyezete

A tervezett beruhdzas helyszine Tarnadrs kozséghatarban, a Nagyalfold északi részén, két kistdj

(Hevesi-sik, Gyongydsi-sik) hataran fekszik.

A Hevesi-sik atmeneti novényzetl tdj, jelentds ardnyban kultlrteriiletekkel (80%<). A t4j északi
része az érintkezd hegyldbperemmel mutat rokonsagot, bar novényzete igen fragmentalt, jobbara
meredek teraszletorésekre, antropogén sancokra (Csorsz-arok) és mezsgyékre szoritkozik. A
kerecsendi Berek-erd6 a hegylabperemi — alfoldi 16sztolgyesek ,,locus classicus”-a, gyertyanos-
tolgyes foltokkal is. A tdj nyugati részén (a Kal — Jaszszentandras tengely mentén) a Hevesi-
homokhat egykor értékes homoki vegetdcidja mara teljesen megszint, a Hanyi-ér forrasanal
(Erdételek) ma is megtalalhatd az égerlap maradvanya. A taj déli-nyugati része mar gyepekben
gazdagabb, jobbara szikespusztai taj, kevés elsddleges szikes foltot is feltételezhetiink (Jaszapati,
Pély, Sarud térségében), mig a magasabb 10szhataknal a masodlagos szikesedés révén kialakult
cickords gyepek fordulnak eld jelentds aranyban. A hegyldbperemi sztyep- és erddssztyep-fajok a
taj északi részére koncentralédnak, eléforduldsuk a tajban igazi kuridbzum: Pulsatilla grandis,
Echium maculatum, Dictamnus albus, Muscari botryoides, Stipa tirsa, Thlaspi jankae, Veronica
spuria. Szamos loszelem a szikespusztai tdjban 16szhatakon és mezsgyéken is fennmarad: Phlomis
tuberosa, Inula germanica, Thalictrum minus. Jellemz6 szikes fajok: Aster sedifolius, Sedum
caespitosum, Ranunculus lateriflorus, a sziki magaskoérosokban [Iris spuria és Peucedanum
officinale. Belvizes szantdkon és mocsarak szegélyében gazdag iszapnovényzet tenyészik: Elatine
spp., Lindernia procumbens, Verbena supina. Telepitett tolgyesei helyenként gazdag orchidea-
floraval rendelkeznek: Cephalanthera spp., Epipactis tallosii, E. helleborine. Az 6z6ngyomok

elsdsorban a homokteriileteken €s a vizfolyadsok mentén terjednek.

A Gyodngyosi-sik fragmentalis természetkozeli gyepekkel tarkitott kultartdj, ahol az erdk aranya
igen alacsony (<1,5%). A kistdj északi részén a hegylabperem flora- és vegetacidogazdagitd hatdsa
még érvényesiil (Csorsz-arok, hatarmezsgyék). A gyepek délebbre jorészt szikesedd legeldk és
kaszalok, helyenként szikeserdei magaskorosokkal. A td) keleti és délnyugati részén a homoki
vegetacio a jellemzd, gyepek inkdbb csak délen maradtak fenn az érintkezd jaszsagi kistéjjal
rokonithatdé novényzettel. A mezofil — sok esetben kollin — jellegli floraclemek a vizfolyasok
mentén hatolnak délre. A ligeterd6k jobbara teljesen felszdmolodtak. A kistdj telepitett erdei
sokszor értékes erdSssztyepfoltokat Griztek meg. Artéri jelleggel kevert 16sztdlgyes maradvanya a
jaszdozsai Pap-erds. Ozonndvények a vizfolyasok mentén, illetve a homoki parlagokon és
kultirerdkben jelentdsek. A hegyldbperemi 16szvegetacido maradvanya a Thlaspi jankae, Dianthus
collinus, Echium maculatum, Arenaria procera és Vinca herbacea. Joval gyakoribb, altalanosan

elterjedt a Phlomis tuberosa €s Ornithogalum pyramidale. Erd6kben helyenként az Acer tataricum,
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Melica altissima és Rosa gallica is fennmaradt, mig egykori vizfolydsok mellett jelentds allomanya
van a Peucedanum officinale, Aster sedifolius és Iris spuria fajoknak. Szikeseken jellemzd a
Pholiurus pannonicus, Trifolium angulatum, T. retusum. Szorvanyos eléfordulasu homoki fajok:
Plantago indica, Marrubium peregrinum, Trifolium diffusum. Patakok mentén, mocsarréteken

gyakori a Clematis integrifolia, jellemzd lehet a Colchicum autumnale, Thalictrum lucidum.

A tervezési teriilet élGhelyei

A teriileten koz0sségi jelentdségii élohelytipusok nem fordulnak eld, kizarolag teljesen vagy erdsen
leromlott természetességi allapoti masodlagos ¢l6helyek. Az ¢lohelyek elhelyezkedését a 3. abran

az ANER-¢él6helykategoridk alapjan mutatjuk be.

3. abra: A nyomvonal térségének ANER-él6helytérképe. A nyomvonalat piros, az éléhelyfoltok

hatarat sarga vonal jeldli. A foltokon sarga felirattal ANER-besorolasuk szerepel.
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Az eléfordulé ANER éléhelyek:

S2 Nemesnyarasok: Nemesnyar fajtakkal, szabalyos héalozatban 1étesitett, mesterségesen felujitott
faiiltetvények. Novekedésiik, fatermésiik meglehetdsen szor, a jobb termdhelyeken akar 25 m
magassagot is elérhetnek, gyenge termohelyeken joval alacsonyabbak, kiritkulok, pusztulok. A
vizsgalt terlileten egy erddsav (Tarnadrs 11/] erddrészlet) szomszédos a fejlesztésre tervezett uttal.
Erre az él6helyfoltra a fejlesztésnek érdemi hatdsa nem varhatd. Jellemzd fajok: Populus x
euramericana. Rosa canina, a gyepszintben Elymus repens, Bromus sterilis, Hordeum murnium,

Poa pratensis, Galium aparine.

S7 Nem o6shonos faji facsoportok, erdésavok és fasorok: Mezdgazdasagi teriiletek, utak,
telephelyek mell¢ telepitett keskeny akacos vagy nemesnyaras savok, helyenként erds cserjeszinttel,
dshonos fafajok csekély mértékii betelepedésével. A nem Gshonos fafaju erddsavok a teriileten nem
kivanatos vegetaciotipust jelentenek, kiilondsen az agressziv terjedésre hajlamos fajokbdl (akac).
Potlasuk, felujitasuk soran célszeri az artalmatlan idegenhonos vagy &shonos fajok koziil
valasztani. A nyomvonal nem ¢érint kozvetlenil ilyen élhelyet. Jellemzo fajok: Robinia
pseudoacacia, Populus x euramericana, Prunus spinosa, Bromus sterilis, Chaerophyllum

bulbosum, Calamagrostis epigeios, Arrhenatherum elatius, Elymus repens, Galium aparine.

T1 Egyéves, intenziv szant6foldi kultarak: Tavaszi vagy 0szi vetésii egyéves nagylizemi kultarak
vagy learatott helylik, rendszeresen szantott teriiletek. Jellemzd a fokozott miitragyahasznalat,
vegyszerezés, gépesités, az aproparcellas teriileteken nincsenek koztes mezsgyék és legfeljebb egy-
két gyomfaj dominal. A nyomvonal térségében az Ut mentén uralkod6 éldhelytipus, melyre a

tervezett fejlesztésnek természetvédelmi hatasa, jelentdsége elhanyagolhato.

U2 Kertvarosok, szabadidos 1étesitmények: A tervezési teriileten a tarnadrsi Szt. Anna képolna és

kozvetlen térsége sorolhat6 ide.

U4 Telephelyek, roncsteriiletek: Tobb meglévd mezdgazdasagi telephelyiizemi teriiletek
sorolhatok e kategoriaba a nyomvonal mindkét oldalan. Zart teriiletek, melyek gyomnovényzetét a

kategdria magaba foglalja.

U10 Tanyak, csaladi gazdasagok: A nyomvonal tarnadrsi kezdd szakaszan a meglévd aszfaltozott

ut két oldalan tanyak és mezdgazdasagi épiiletek helyezkednek el, nagy udvarral, kerttel.

U11 Ut- és vasuthalézat: A vizsgalt teriilet meglévé uthalozata (az Gtpalyék és a vasutak kozvetlen
tertiletfoglalasa) sorolhat6 ide, amely egyrészt kiilteriileti aszfaltozott utakat, masrészt kiilteriileti

murvas- és foldutakat foglal magéba.
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A hatasteriileten elofordulo kozosségi jelentoségii élohelytipusok
A tervezett létesitmény hatasteriiletén a kozosségi jelentdségli élohelyek, vagy mas, jo

természetességli élhelyek nem fordulnak eld.

A hatasteriileten elofordulo kozosségi jelentoségii fajok

A HUBN10004 madarvédelmi teriiletnek nagyszamu jelol6 madarfaja van, a kerékparut térségében,
megfeleld élohelyek hianyaban azonban csak egyes fajok fordulnak eld.

Barna rétihéja (Circus aeruginosus): Nadasok, magassasosok szorvanyos koltéfaja, amely
szamara a térség fontos taplalkozoteriilet, egyes nadasokban, mocsarakban (de a nyomvonaltol
jelentdsebb tavolsagban) kolt is. A szomszédos teriileten koltd parok a mezdgazdasagi teriiletein
alkalmilag barhol megfigyelhet6 taplalékkeresdk. Hasonlo statusza a teriileten a kékes rétihéja (C.
cyanus), amely téli vendégként vagy taplalékkeresoként jelenik meg, és taplalkozasuk soran
gyepekhez, rétekhez kotddik. A tervezett beruhazas a taplalékkeresé példanyokra legfeljebb
kismértékli zavaro hatéssal lehet.

Szalakota (Coracias garrulus): Erdéspusztak, fas legelok tipikusan alfoldi rovarevé madara, amely
az elmult 50 évben latvanyosan visszaszorult és megritkult. A Tiszantulon elszortan még ma is
megtalalhato, foként ott, ahol a megfeleld ¢lohelyeken ma is kiilterjes legeltetést folytatnak, ami a
rovar-taplalékbazis szempontjabol fontos. A tobb éve folyo aktiv védelmi munka (koltéoduk
kihelyezése) eredményeként ujra jelentds alloméanya alakult ki a jaszsagi régioban. A teriileten
2024-ben nem figyeltik meg, de alkalmi jelenléte (taplalékkeresdként vagy a koltést kovetd
diszperzids idészakban) nem zarhato ki. Mivel a fejlesztés fasorokat, idésebb fakat kdzvetleniil nem
érint, nem varhato, hogy a fejlesztésnek barmi érzékelhetd negativ hatdsa lenne ra nézve.
Tovissziro gébics (Lanius collurio): A zart erddk és az agrarsivatagok kivételével az orszag nagy
részén gyakori koltéfaj. Mivel a mozaikos tajszerkezetet kedveli, a vizsgalt teriilet nagy kiterjedésti
szantdi, homogén fasorai nem kiilonosebben alkalmas él6helyek szamara, viszont az utakat kisérd
cserjésekben szivesen kolt. A tervezett beruhazas erre az dllomédnyra nem lesz érzékelhetd hatéassal,
ha a szilikséges tereprendezést a koltési idészakon kiviil végzik, mert a faj egyébként kifejezetten
zavarastlro.

Kis orgébics (Lanius minor): Keleti elterjedési sulypontu faj, amely a fasorokkal, facsoportokkal
tarkitott alfoldi tajakhoz kotodik. A tagabb térségben fasorokban és eziistfasokban kis szamban kolt,
féleg ott, ahol a fasorok nagyobb gyepekkel érintkeznek. A szlikebb tervezési teriileten 2024-ben
nem figyeltiik meg, de idészakos felbukkandsa, koltése nem zarhato ki. A tervezett beruhazas erre

az 4llomanyra nem lesz érzékelhetd hatassal.
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3.6 A beruhazas tarsadalmi, gazdasagi kovetkezményeinek leirasa

Az Erzsébet Ut folytatasaban vezetd kiilteriileti ut mentén helyezkedik el a Szent Anna Kapolna,
valamint szamos mezOgazdasagi telephely ¢€s termoteriilet megkozelithetOségét biztositja. A
meglévo utat az egykori Termeldszovetkezet latta el aszfalt burkolattal 3,50 méter szélességben,
~770,0 méter hosszon. Az eltelt évtizedek alatt az utburkolat allapota leromlott. Az elmult években

a tervezés targyat képezo ut forgalméanak novekedése figyelheté meg.
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4. A BERUHAZAS KEDVEZOTLEN HATASAI

4.1 A Natura 2000 teriileteken talalhato, a kijelolés alapjaul szolgalo élohelyekre és fajokra
gyakorolt, vairhatéan kedvezétlen hatasok leirasa

Kozosségi jelentoségili, vagy egyéb legalabb kozepes természetességii él6helyek pusztulasa
és/vagy leromlasa

A kozvetlen hatasteriileten értékes, jo természetességli élohelyek nem fordulnak eld, igy azok direkt
érintettsége nem vérhatd. Az értékesebb élShelytipusok koziil szikes rétfoltok (tobb ANER-
kategoéria, 1530 Pannon szikes sztyeppék és mocsarak kiemelt kozosségi ¢lohelytipus) el6fordulnak
a nyomvonal szomszédsagaban (részben Natura 2000 teriileten, részben azon kiviil), azonban
ezekre az él6helyekre nem gyakorol jelent6s hatast a tervezett fejlesztés. A fentiek alapjan a
fejlesztéshez kothetéen a kozosségi jelentdségli élohelyek teriiletcsokkenése, pusztulasa vagy

érzékelhetd mértéki allapot-leromlasa kizarhato.

Kozosségi jelentoségii fajok egyedeinek pusztulasa

A hatasteriileten talalhat6 él6helyeken szdmitani kell azon k6zosségi jelentdségii fajok egyedeinek
kozvetlen veszélyeztetettségére, amelyek mozgasra nem, illetve alig képesek. Ezek koz¢ tartoznak a
novények, tovabba a rovarvilag specialis éldhelyekhez kotott tagjai. A hatésteriileten kozosségi
jelentdségli novényfajok érintettsége kizarhaté. A mobilis gerinces fajok egyedeit a kdzvetlen
pusztulds kevésbé fenyegeti (ez aldl kivétel pl. a szaporodohelyek érintettsége az €pités sordn, vagy
az esetleges eliitések szamanak novekedése az lizemelés soran).

A kozvetlen hatasteriileten védett gerinctelen fajoknak nincsenek szamottevd eldéfordulésai, igy
allomanyaik érdemben nem érintettek. Az Gt nyomvonala jelentdsebb kétéltii-szaporodohelyet nem
érint, ill. ilyen él6helyfoltokat nem valaszt el egymadstdl, azaz e fajok eliitésére sehol nem kell
szamitani. A tervezett fejlesztés védett madarfajok koltdallomanyat, vagy kolthelyét sem érinti,
amennyiben bizonyos egyszerli hatascsokkentd intézkedésekkel kizarjuk a fészkelési iddszakban
torténd beavatkozdsokat (ilyen intézkedésekre a kis Orgébics, tovisszurd gébics érdekében van
sziikség). A teriileten el6forduld taplalékkeresd fajok (gazlomadarak, rétihéjak, fehér golya) az ut

fejlesztésének semmiféle negativ hatdsa nem varhato.

Kozosségi jelentoségii fajok egyedeinek zavarasa

A vérhat6 zavarast két szempontbo6l kell vizsgalni: az épités okozta zavaras és a késdbbi rendszeres
iizemelés okozta zavaras. Figyelembe kell venni, hogy a tervezési teriilet kozvetlen hatasteriiletén
az antropogén eredetli zavaras szintje altaldban alacsony, a telepiilések és kozutak térségében a

forgalombol fakaddan kozepes erdsségli. A térségbeli foldutakon iddszakos forgalom van a
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nagytablas szanto6foldi gazdalkodas munkafézisaihoz kapcsoloddan. A kivitelezés soran a zavaras
szerepe idOlegesen megndvekszik. A zavar6 hatdssal leginkdbb a madarak esetében kell szamolni,
egyeb fajok esetében a zavards negativ szerepe csekély. A kivitelezés kozvetlen zavard hatdsa a
kerékparat €s annak szegélyezd savjara korlatozodik. Legfobb forrasa a zaj, kisebb mértékben a
rezgés. Az ¢épités kovetkeztében bekodvetkezd zavards mértéke nagyban fligg a tevékenységek
idejének megvalasztasatol, a helytelen idében végzett foldmunka, cserjeirtas pl. a fészkel6 madarak
szamara karos. Az épités soran fellépd zavaras iddszakos, a munkavégzés fazisaihoz kotodik. Az it
fejlesztésével a forgalomban jelentds novekedés nem varhatd, a késobbi rendszeres iizemelés soran
egyenletes, a jelenlegihez hasonld, ill. azt minimalisan meghalado terhelés all be, ahol mar nem kell

szamolni az épitésbol eredd idészakos zavard hatasokkal.

El6hely-fragmentacio és elszigetelgdés

Az utak ¢él6vilagra gyakorolt hatdsai koziil az él6hely-fragmentacid nevezhetd a legjelentdsebbnek.
A tervezett kerékparut keskeny savja a mobilis allatok altal konnyen keresztezhetd, nem jelent
atjarhatatlan akadalyt a legtobb él0lény szamara. A hasonld utakon végzett eliitésvizsgalatok (a
kétéltiek, hiillok és kisemldsok korébdl) azt mutatjdk, hogy elhanyagolhatd, a helyi
alloménynagysagot nem befolyésolo eliitéssel lehet szamolni. A vizsgalt Gtszakasz egésze meglévd
toltés korondjan halad, a fejlesztés (aszfaltburkolat) pedig olyan szélességre tervezett, mint a
meglévé foldes burkolat (s6t, helyenként a kijart foldat szélessége csokkenni fog a korszerli

burkolat révén).

Zavaras

Az elsOsorban a gerinces allatfajokra hato zavarast két szempontbdl kell vizsgalni: az €pités okozta
zavaras €s a késdbbi rendszeres lizemelés okozta zavaras. Figyelembe kell venni, hogy a vizsgalt
terliletek egy kisebb részén (ahol 1j épitésii elkeriild Ut jon létre) a jarmiiforgalombol eredd zavaras
jelenleg csekélyebb mértéki, egyediil a kdzségek kozvetlen szomszédsagaban €lénk. A 311 sz. fout
meglévd vonalara ¢épiild szakaszokon a jelenlegi zavaras is szamottevd, és az itt a
burkolatmegerdsités miatti zavards nem fog az aktualistol érdemben eltérni. A nagy kiterjedésii
szantokon iddszakosan szamottevd a mezdgazdasagi gépek mozgdsa, amelyhez a térségben
eléforduld allatkozosségek alkalmazkodtak. Ugyancsak iddszakos zavaras jelentkezik a
gyepteriileteken (kaszalas, balazas soran).

Az épités kozvetlen zavaro hatdsa jelentds mértékii tobbletterhelést a teriilet dontd részén egyediil a
madar- és emldsfajok vonatkozasaban okozhat. Az ekkor fellépd tobblet-zavards iddszakos, a
munkavégzés fazisaihoz kotddik, az épitkezés végén pedig megsziinik. A késébbi rendszeres

iizemelés soran a jelenlegihez képest érzékelhetd terhelésnovekedést ott okoz a nyomvonal menti
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100-200 m széles savban, ahol az ut 0j épitésii (de ezek a szakaszok természetvédelmi szempontbodl
nem relevans teriileteken huzodnak). A 311 sz. féut meglévd részeire tdmaszkodd szakaszokon
érdemi eltérés nem varhatd. A nyomvonal kijelolése jellemzden ugy tortént, hogy a
természetvédelmi szempontbol értékes teriileteket a zavaras emelkedd hatdsa minimalisan érintse,
az lehetdleg a jellegtelen agrarteriileteken ,,csapddjon” le. Ennek kovetkeztében biztositottnak
latjuk, hogy a térségbeli védett gerinces fajok allomanyaira (kiilonds tekintettel a kiemelt,
fokozottan védett fajokra) a létesitmény okozta zavardsndvekedés nem fog érzékelhetd hatast

jelenteni.

Szennyezdodés
Az épités soran a vizekbe, valamint a talajvizbe tiledék és szennyezddések a technologiai fegyelem

rrrrrr

nem karosodhatnak.

A beruhazas pozitiv természetvédelmi hatasai

A beruhdzas a hatasteriilet természetességi allapotara (ideértve a védett és Natura 2000 fajok
helyzetét) feltehetéen nem gyakorol kdzvetlen pozitiv hatést. Esetleges pozitiv hatdsnak tekinthetd a
(viziigyi fenntartd tevékenység soran) valtozo szélességben hasznalt toltéskorona cseréje egy fix
koronaszélességii, j6 allapota ttra, illetve a jelenleg gyomosodd, ruderalidkba atmend toltésoldal

rendszeres kaszalasa (amely a 10szgyepi, szarazgyepi fajoknak kedvezhet).

4.2 A Natura 2000 teriileten megtalalhato, a kijelolés alapjaul szolgalo élohelyek és fajok
természetvédelmi helyzetében varhaté kedvezotlen hatasok becsiilt mértéke

A vizsgalt HUBN20040 ¢s HUBN20041 Natura 2000 teriiletek esetében kozosségi jelentdségli
¢lohelyeket nem érintenek. A fejlesztés a Natura 2000 teriilet él6helykinalatara, altalanos él6helyi
allapotara nem gyakorol jelentds negativ hatast. Emiatt vélelmezheto, hogy a Natura 2000 tertileten
tervezett fejlesztés nem rontja érdemben a Natura 2000 teriilet koherencijat, okologiai
héalozatokban betdltott szerepét. A beruhdzas kozvetett hatdsteriiletén és annak kozelében kdzosségi
jelentdségli fajok eléfordulnak, de a beruhdzéshoz kapcsoléddan nem varhatoé ezek alloméanyanak
sériilése. A tervezett beruhdzas Natura 2000 jel6ld (és mas védett) fajokra nem gyakorol jelentds
kedvezOtlen hatast, az egyedek pusztulasa vagy a populacidk érezhetd zavarasa nem varhato.

Az érintett Natura 2000 természetmegdrzési teriiletek fenntartdsi terve a szikes gyepek, pusztk,

vizes ¢€l6helyek kedvezd természetvédelmi helyzetének megdrzését vagy fejlesztését emeli ki. A

célokat a megfeleld vizellatottsdg biztositasaval, az élohelyek extenziv kezelésével, helyenként
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aktiv ¢lohelyfejlesztéssel kivanjak megvalositani. A kozosségi jelentdségli fajokhoz kapcsolddoan
tovabbi specifikus célokat nem hataroztak meg.

Az ¢érintett Natura 2000 madarvédelmi teriileten a f6 cél a vonulo-teleld vadludalloméanyok
taplalkozo-teriileteként kiemelt fontossagi mezdgazdasagi kérnyezetben a kedvezdé novénykultarak
teriiletaranyanak biztositasa, a taji 1éptékben hato, a nyilt, tagolatlan pusztai kérnyezethez kotdédo
madarfajok allomanyat veszélyeztetd vonalas Iétesitmények kiépitésének megakadalyozéasa, a
teriileten 1évd kozépfesziiltségli vezetékek ¢és oszlopok madarvédelmi eszkozokkel torténd
felszerelése, ill. meglévo szabadvezetékek foldkabellel torténd kivaltasa.

A fenntartasi tervekben rogzitett célokat a tervezett fejlesztés nem keresztezi jelentds mértékben,

azokkal viszonylag egyszert hatdscsokkentd intézkedésekkel teljesen dsszhangba hozhato.

5. ALTERNATIV MEGOLDASOK

5.1 A tervezd, illetve beruhaz¢ altal tanulmanyozott alternativ megoldasok bemutatasa

A Tarnadrs kiilteriiletén elhelyezkedd ut régdta szolgélja az itteni kdpolna, az utmenti telephelyek,
valamint mezdgazdasagi teriiletek megkdzelitését. E funkcid betdltésére a jelenlegi nyomvonal
tokéletesen alkalmas, a leromlott allapota burkolat (ill. a foldes szakasz) azonban messze nem

biztosit optimalis, iddjarasfiiggetlen koriilményeket.

5.2 A szoba joheto alternativ megoldasok megvalositasat megnehezitd vagy kizaro okok
leirasa

A megvalositasnak mas helyszinen, vagy a jelenlegi helyszinen, de a tervezettdl érdemben eltérd

miiszaki megoldéssal nincs redlis alternativaja.
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6. A MEGVALOSITAS INDOKAI

6.1 A terv vagy beruhazas megvaldésitasa sziikségszeriiségének ismertetése

Az Erzsébet Ut folytatasaban vezetd kiilteriileti ut mentén helyezkedik el a Szent Anna Kapolna,
valamint szamos mezdgazdasagi telephely ¢és termdteriilet megkozelithetdségét biztositja. A
meglévo utat az egykori Termeldszovetkezet latta el aszfalt burkolattal 3,50 méter szélességben,
~770,0 méter hosszon. Az eltelt évtizedek alatt az utburkolat allapota leromlott. Az elmult években

a tervezés targyat képezo ut forgalméanak novekedése figyelheté meg.

6.2 A terv vagy a beruhdzias megvaldsitasanak sziikségszeriiségét a kovetkezé indokok
valamelyike tamasztja ala (a kivant rész megjelolendd)

e tarsadalmi vagy gazdasagi természetli kiemelt fontossagu kozérdek (amennyiben az kiemelt

jelentdségli él6helytipust vagy fajt nem veszélyeztet)

e cmberi egészség vagy ¢let védelme

e akozbiztonsag fenntartdsa, megdrzése vagy helyreéllitasa

e akornyezet szempontjabol kiemelt jelentdségii kedvezd hatés elérése

e a fenti kategdridkba nem sorolhatd, egyéb kiemelt fontossagu kozérdek (amennyiben az

kiemelt jelentdségli ¢l0helytipust vagy fajt veszélyeztet)

A teriileten kiemelt kozérdek nem jelolheto meg, de a tervezett beruhazdsnak nincs jelentos

negativ hatdsa az érintett Natura 2000 teriilet jelolo fajaira, élohelyeire és azok koherencidjdara
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7. A KEDVEZOTLEN HATASOK MERSEKLESE

e A munkavégzésre, anyagszallitdsra a meglévo foldut- és kozathaldzat vehetd igénybe, ki
kell zarni, hogy barmilyen nem engedélyezett forgalom juthasson a természetvédelmi
szempontbol értékes teriiletekre.

o A létesitmények kialakitasahoz sziikséges cserjeirtast, fak eltavolitdsat az érintett a Natura
2000 teriileten szeptember 1. — marcius 1. kozott szabad elvégezni.

o Az épitési tevékenységek soran keletkez6 meredek falu mélyedéseket (pl. munkaarkok) nem
szabad tobb napig fedetleniil hagyni, mert az a kisemldsok, kétéltiiek egyedeinek pusztulasat
okozhatja. E mélyedések betoltése, foldmunkdi soran meg kell arr6l gy6zddni, hogy
nincsenek-e beléjiik hullott allatok, a munkat csak ezek kiemelése utan szabad folytatni.

o A fészkelési idészakban (4prilis 1.-jalius 31.) a humuszdeponidkat, valamint a 20 cm-nél
magasabb fliggdleges falakat, a munkavégzés 5 napot meghaladd sziineteltetése esetén
(amennyiben az adott id6szakban tovabbi munkavégzést terveznek) stirli szovésii haloval le
kell takarni egyes madarfajok (pl. parti fecske, gyurgyalag) fészkelésének megakadalyozasa
érdekében.

e A nyomvonalon végzett munka el6tt az ott eldforduld invazidos fajok egyedeit
természetkimélé modon el kell tavolitani. A megvalodsitast kdvetden rendszeres kezeléssel

kell biztositani a vezeték menti teriilet gyommentességét és az 6zonfajok visszaszoritasat.

8. KIEGYENLITO, KOMPENZACIOS INTEZKEDESEK

A tervezett beavatkozds az érintett Natura 2000 teriiletek természeti allapotat és jelold fajainak

helyzetét nem érinti jelentés mértékben negativan. A tervezett beavatkozdsra redlis alternativ
megoldas nincs, viszont az egyébként is kismértekii kedvezdtlen hatasok tigy mérsékelhetk, hogy

kompenzacids intézkedésekre nincs sziikség.
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2. kép: A zar6 szakaszon talalhat6 foldat és kornyezetének jellemzd képe.
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