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Nyilatkozat

Alulirott Dr. Miiller Zoltan (Nyilvantartasi szam: OKVF-SZ-034/2012, OKVF-SZ-048/2012.), mint
természetvédelmi — ¢élovilag-védelmi szakértd nyilatkozza, hogy a dokumentacidban foglalt

adatokért, valamint az azok feldolgozasabol nyert megallapitdsokért és informaciokért feleldsséget
vallal.
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1. AZONOSITO ADATOK

1.1. A TERV KESZITOJENEK, ILLETVE A BERUHAZONAK A NEVE, CIME, ELERHETO-
SEGE

Beruhazo6: Agrarminisztérium

Székhelye: 1055 Budapest, Kossuth tér 11.

A képviseletre jogosult adatai: Dr. Nagy Istvan miniszter

A cég statisztikai szamjele: 15305679-8411-311-01

Torzskonyvi azonositd szama: 305679

Generaltervezo: Geodézia Zrt. — VTK Innosystem Kft. Konzorcium
Neévl: Geodéziai és Térképészeti Zartkorien Miikodo Részvénytarsasag
Tarsasag székhelye: 1149 Budapest, Bosnyak tér 5.

Adoszam: 10922839-2-42

Telefon: +36 1 363 6801

Név2: VTK Innosystem Viz-, Természet- és Kornyezetvédelmi Korlatolt Feleldsségli Tarsasag
Tarsasag székhelye: 1117 Budapest, Prielle Kornélia utca 47-49.
Adoszam: 10333655-2-43

Telefon: +36(1) 215-8857

1.2. AZ ADATLAP KITOLTESEBEN RESZT VEVO SZEMELYEK, SZERVEZETEK NEVE,
CIME, ELERHETOSEGE, SZAKMAI REFERENCIAINAK LEIRASA

A hatasbecslés kidolgozoja:

BioAqua Pro kérnyezetvédelmi szolgaltato és tanacsadd Kft.
4032 Debrecen, So6 R. u. 21.

Referenciak:

,»A Kiskorei Vizerdmi kornyezetének turisztikai és sportcélu fejlesztése” c. projekt keretében Natura 2000 Hatasbecslés
készitése. — VTK INNOSYSTEM Viz-, Természet-és Kornyezetvédelmi Kft.(2018)

,»A Mosoni-Duna torkolati szakaszanak vizszint rehabilitacidjahoz kapcsolodd beavatkozasok™ c. szerzédés keretében
Natura2000 hatasbecslés készitése az uj szallitasi ttvonalra. — VTK INNOSYSTEM Viz-, Természet-és Kornyezetvé-
delmi Kft.(2018)

»Kemény Ferenc Sportlétesitmény-fejlesztési Program keretében megvalositanddé Dunai Evezds Kozpont Pélya terve-
zése” targyt munka keretében Natura 2000 hatasbecslés készitése. — OKO Zrt.

(2018-2019)

A Hajduboszormény-Préd kiilteriiletén talalhato halasté bévitéséhez kotddo Natura 2000 hatasbecslési dokumentacio el-
készitése. — Balogh Szerviz Trans Kft. (2018)

A sarudi szabadstrand és kdrnyezetének turisztikai infrastruktira fejlesztése c. projekt keretében Natura 2000 hatasbecslés
készitése. — Kalandpart Kft. (2018)
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A tervezett kenderesi szennyviztelep tervezéséhez kapcsolodd Natura 2000 hatasbecslési dokumentacio elkészitése. —
UTB Envirotec Zrt. (2018-2019)

A Tiszabercel 0167 hrsz.-u kiilteriileti foldut zazottkdvel tdrténé megerdsitéséhez kapcsolodd Natura 2000 hatdsbecslési
dokumentacio elkészitése. — Tiszabercel Kozség Onkormanyzata (2018)

A Tiszafiired-Tiszadrvény 04/4 hrsz teriiletén tervezett kikdtémedence 1étesitési engedélyezéséhez kapcsolodod Natura
2000 hatasbecslési dokumentacio elkészitése. — ,,SZABICS” Bt. (2018)

Toszeg nyugati kiilteriileti részén talalhatd, nem veszélyes hulladékok komposztalasa kapcsan érintett teriiletre vonatkozo
Natura 2000 hatasbecslési dokumentacio elkészitése. — FISH-COOP KFT. (2018)

Vizgazdalkodasi fejlesztések a Felso-Tisza-vidéken (KEHOP-1.3.0-15-2017-00019) projekt keretében Natura 2000 ha-
tasbecslés készitése. — VIZITERV Environ Kft. (2018)

,»A balatoni vizkészlet fenntarthaté gazdalkodasanak, vizhasznalatanak javitdsa, a sziikséges infrastrukturalis feltételek
javitasaval megnevezésii hizoprojekt el6készitési feladatainak ellatdsa, a Balaton 1 izemeltetési rendjéhez sziikséges
fejlesztések — a Balaton déli parti kisvizfolyasok védképességének javitasa” tdrgyu projekt keretében Natura 2000 hatés-
becslési dokumentacid készitése. — VIZITERV Environ Kft. (2019)

,»A balatoni vizkészlet fenntarthaté gazdalkodasanak, vizhasznalatanak javitasa, a sziikséges infrastrukturalis feltételek
javitasaval megnevezésii htizoprojekt el6készitési feladatainak ellatasa, a Balaton 1 tizemeltetési rendjéhez sziikséges
fejlesztések, mederkotrasok™ targyu projekt keretében Natura 2000 hatasbecslési dokumentacio készitése. — VIZITERV
Environ Kft. (2019)

,»A balatoni vizkészlet fenntarthatdé gazdalkodasanak, vizhasznalatanak javitasa, a sziikséges infrastrukturalis feltételek
javitasaval megnevezésii htizoprojekt el6készitési feladatainak ellatasa, a Balaton 0 tizemeltetési rendjéhez sziikséges
fejlesztések — mélyfekvés teriiletek feltoltése, partbiztositasok rendezése, vizmindségvédelem fejlesztése” targyu projekt
keretében Natura 2000 hatasbecslési dokumentacio készitése. — VIZITERV Environ Kft. (2019)

"Kerékparforgalmi 1étesitmények tervezése Tiszafiired-Hortobagy-halastd kozotti szakaszon" projekt keretében Natura
2000 hatasbecslési dokumentacio készitése. — TRENECON Kft. (2019)

»A Szarvasi Holtag rugalmas vizpoétlasi lehetdségének kiépitése 1. litem.” targyt projekt keretében Natura 2000 hatas-
becslési dokumentacio készitése. — VIZITERV Environ Kft. (2019)

,»A Taktakozi 6ntozérendszer rekonstrukcidja” c. projekthez kapcsolodoan Natura 2000 hatasbecslési dokumentacio ké-
szitése. — VIZITERV Environ Kft. (2019)

,»A Tiszabecs 0136/1-3, 0137, 0138 hrsz-t ingatlanokon tervezett banyanyitas és tizemeltetés” c. projekthez kapcsolédoan
eléiranyzott f6bb miiszaki beavatkozasok kornyezetvédelmi engedélyezéséhez sziikséges Natura 2000 hatasbecslés elké-
szitése. — Borsod Nehézgép Kft. (2019)

Kerékparforgalmi létesitmények tervezése a Hortobagy-halasté — Balmazujvaros kdzotti szakaszon” projekt keretében
Natura 2000 hatasbecslési dokumentacio készitése. -ENVIRO-EXPERT KFT. (2019)

,Turisztikailag frekventalt térségek integralt termék- és szolgaltatasfejlesztése” c. konstrukcid keretében a ,,Hortobagy —
Vilagorokségiink a Puszta” projekthez kapcsolddo beavatkozasokhoz Natura 2000 hatasbecslés elkészitése. — Hortobagyi
Nemzeti Park lgazgatosag (2019)

A Csenger és kornyéke helyi és helykdzi optikai hirkdzl6 halozat kiviteli terveihez kdtddd beavatkozasokhoz Natura 2000
hatasbecslési dokumentacio készitése. — Kiss-Tel Kft. (2019)

A Komoré-Fiilesd (HUHN20050) Natura 2000 teriileten 2 db vizvisszatartd mitargy 1étesitéséhez kapcsolodéan Natura
2000 hatasbecslési dokumentacio elkészitése. — Hortobagyi Nemzeti Park Igazgatosag (2019-2020)

A Kormendi Raba kajak-szlalompalya 1étesitéséhez kapcsolédd Natura 2000 hatasbecslési dokumentacio elkészitése. —
VTK INNOSYSTEM Viz-, Természet-és Kornyezetvédelmi Kft. (2019)

A Magocs-ér nagyszénasi szakaszdnak felmérése és a kertészeti termal csurgalékviz bevezetésének hatasat értékeld Na-
tura 2000 hatasbecslési dokumentacid készitése. — Geomatrix Kft. (2019)

A Transzeuropai Kozlekedési Halozat — TEN-T belvizi ut fejlesztéséhez kapcsolodo tervezoi feladatok ellatasaban valod
kozremiikddés a Natura 2000 hatasbecslések elkészitésére vonatkozoan. — VIKOTI Kft. (2019-2020)
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"A Hortobagyi-halasto teriiletén madarszinhaz kialakitasa” c. projekt keretében Natura 2000 hatasbecslési dokumentacio
készitése. — Aktiv- és Okoturisztikai Fejlesztési Kzpont nonprofit Kft. (2020)

Milotai szennyviztelep tisztitott szennyvizének Tiszaba torténd bevezetésé¢hez kotddo beavatkozasok VKI 4.7. tanulma-
nyanak elkészitése. — Fels6-Tisza-vidéki Viziigyi Igazgatosag (2020)

"A Tur-erdei-holtmeder rekonstrukcidja" projekt keretében, Natura 2000 hatasbecslési dokumentacio készitése. — Fels6-
Tisza-vidéki Viziigyi Igazgatosag (2020)

,,Lermészetbuvar Jatszohaz és Turakozpont létesitése Tiszafiireden (kozlekedési és kikotoi infrastruktira fejlesztés)” c.
projekt keretében Natura 2000 hatasbecslési dokumentacio elkészitése. — Katona Mérnoki Szolgaltatoé Kft. (2020)

A Balmaztjvaros kiilteriiletén tervezett 50 km hossza 2D szeizmikus felmérési teriileten elhelyezkedd nyomvonalakra
vonatkoz6 Natura 2000 hatasbecslés elkészitése. — O&GD Central Korlatolt Felelosségii Tarsasag (2020)

A kisnanai kdbanya teriiletén tervezett kdzetgyapotgyapot lizem létesitéséhez kapcsoldéddan Natura 2000 hatdsbecslés
készitése. — Tarndca Kobanya Kft. (2020)

"A Si¢ arvizkapu felvizi oldalanak mederrendezési munkalatai" c. projekt keretében Natura 2000 hatasbecslési dokumen-
tacio osszeallitasa. — VIZITERV Consult Kft. (2020)

A "Kis-Zala belvizoblozetének rekonstrukcios munkai” c. projekt keretében késziild Natura 200 hatasbecslési dokumen-
tacio elkészitéséhez vizi él6lénycsoportok felmérése. — VIZITERV Consult Kft. (2020)

"Vizpotlas Ukrajna iranyabol a Borzsa folyobol" c. projekt keretében tervezett beavatkozasok engedélyeztetéséhez Natura
2000 hatasvizsgalati dokumentacio6 készitése. — VIZITERV Consult Kft. (2020)

A , Kortvélyesi szivattyutelep atépitése” c. projekt keretében Natura 2000 hatasvizsgalati dokumentacio készitése. — VI-
ZITERV Consult Kft. (2020)

A "Paszto és térsége arvizvédelmi biztonsaganak megteremtése érdekében sziikséges elkészitési, tervezési feladatok
elvégzése" c. projekt keretében Natura 2000 hatasbecslési dokumentacio elkészitése. — VIZITERV Consult Kft. (2020)

,,A Bodrog és Tisza-folyé szilard uszé hulladékszennyezéseinek kezelése az Eszak-magyarorszagi Viziigyi Igazgatosag
miikddési teriiletén meglévo karelharitasi helyek fejlesztésével €s a sziikséges eszkdzok beszerzésével” c. projekthez ko-
tdd6éen Natura 2000 hatasbecslés készitése. — VIZITERV Consult Kft. (2020)

,,Nyiregyhaza-Sostogyogyfirdé keskeny nyomkozi kisvastt helyreallitasa céljabdl az engedélyezési és kiviteli tervek
elkészitése, a sziikséges hatdsagi engedélyek megszerzése” projekt keretében Natura 2000 hatasvizsgalati dokumentacio
készitése. — Utiber Kft. (2020-2021)
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2. A TERV VAGY BERUHAZAS

2.1. ANATURA 2000 TERULETRE HATASSAL LEVO TERV VAGY BERUHAZAS BEMU-
TATASA, CELJANAK MEGHATAROZASA

A Nemzeti Foldiigyi Kézpont 2020. évben valositotta meg a K + J TRIO Ontozési Kozosség Kit., illetve
néhany, a kozosségen kiviili gazdalkodd Sarud kiilteriiletén tervezett 6ntdzésfejlesztéseinek vizellatasat bizto-
sitd 0217 hrsz-u csatorna rekonstrukcidjat. Ez volt a harmadlagos mu fejlesztésének 1. iiteme. A targyi II.
iitemben tervezett a szivornyas vizkivételi mii megvalositasa a kiskorei tarozo jobb parti 145+500 tkm szelvé-
nyében. Az itt 1évo, de lizemképtelen szivornya mellett, a meglévd 1étesitmény elbontasaval, 01j szivornyas
vizkivétel megépitését tervezik. A beruhazas része a szivornya kioml6 oldali vb. akna utani tapcsatorna és
mutargyanak a felgjitasa.

A meglévé vizkivételi szivornyat (amely elrendezési terve 1987. juliusaban késziilt) megsziintetik.
A terv célja a szivornya és a tapcsatorna vizszallitasra valo alkalmassa tétele.

A jelen dokumentacio a targyi II. litemben tervezett beavatkozasok hatasat vizsgalja, a tavlati célként megha-
tarozott ontdzotelep 1étesitésének hatasat nem.

-
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@ Tervezett szivomyacsonk

§ [ Tervezett beavatkozas

: Natura 2000 madarvédelmi tertilet

Google.cn Satellite

1. abra. A tervezett beavatkozasok és a Natura 2000 teriilet érintettsége, atnézeti kép

2.2. A TERVEZETT MUNKALATOK KIVITELEZESENEK TECHNOLOGIAJA

A tervezett vizKkivételi szivornya leirasa

Engedélyes a Sarud kiilteriiletén tervezett ontozésfejlesztéseinek vizellatasat biztositdé 0217 hrsz-i csatorna
rekonstrukciojat tervezi.

A tanulmany targyat képez6 az titemben valosul meg a vizellatd rendszer szivornyas vizkivételi mii a Tisza
folyd jobb parti toltés 145+500 tkm szelvényében, az tizemképtelen szivornya mellett, a meglévo 1étesitmény
elbontasa, 0j szivornyas vizkivétel megépitése.
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A beruhdzas része a szivornya a kidmlo oldali vb. akna utani tdpcsatorna és miitargyanak a felujitasa.

A tervezett szivornya hossza: 149 m, a felgjitando tapcsatorna hossza: 155 m. A szivornya 2 db egymassal
parhuzamosan fut6é D355 méretti KPE SDR17 PE100 cs6bdl épiil, az arvédelmi toltés rézsliiben munkaarokba
fektetve.

A Kis-Tisza medrének a szivornya elbtti szakaszt érint6 kotrasa 15 m x 50 m széles savban a nagyfoku fel-
iszapolodas miatt sziikséges, mely akadalyozza a viz bearamlasat a szivornya nyilasaba. A Kis-Tisza ezen
rovid szakaszanak tervezett és sziikséges kotrasa nem érinti a Hevesi-sik kiilonleges madarvédelmi teriiletet
(HUBN10004).

A tarozo fel6li oldalon a meglévo toldzarral ellatott vasbeton muitargy helyén keriil megépitésre beépitésre egy
1,20 m (h) x 1,80 m (sz) x 1.40 m (m) tolozar akna, ahol 2 db DN 350 méretii tolozar, amiben a vakuumszi-
vattyu csatlakozd csonkja, illetve a szivornya iizem leallitasara szolgalo 1égbeszivo szelep keriil beépitésre.

A mentett oldalon a t5ltéslabtol 15 méterre épiil a mentett oldali tolézar akna. Az aknaban 2 db DN300 tolozar
keriil beépitésre. Az akna vasbeton akna, melynek belsé mérete 1,75 m (m) x 3,20 m (h) x 2,50 m (sz). Az
aknaba ultrahangos mobil vizmérési lehetdség biztositott, illetve késdbb fix vizmérési lehetdség kialakithato.

Tapcsatorna leirasa

A szivornya kilép6 oldala a 0188/13 hrsz- meglévo tapcsatornaba torkollik. A tapcsatorna végpontja a 0185
hrsz- ut alatti meglévd csdateresz. Ez a beruhdzas 1. iitemében megvaldosult 0217 hrsz-u burkolt csatorna
0+000 szelvénye.

A meglévé tapcsatorna a beruhazas I1. iitemében felyjitasra keriil a csatorna kotrasaval, a szelvény helyrealli-
tasaval, illetve a foldat alatti cséateresz felujitasaval.

— a tapcsatorna hossza : 155m
— fenékszélesség : 0,80 m
— rézsiihajlas : 1:1,5

— vizszallito kapacitas : 300 I/s

2.3. A TERV VAGY BERUHAZAS MEGVALOSITASAHOZ SZUKSEGES LETESITME-
NYEK ISMERTETESE

A megvaldsitashoz egyéb létesitményt nem terveznek.

2.4. A TERV VAGY BERUHAZAS TARSADALMI, GAZDASAGI KOVETKEZMENYEINEK
LEIRASA

Onmagéban a ,,vizkivételi szivornya és tdpcsatorna helyreallitasa”, azaz a II. {item megvalositdsdnak nincs
érzékelheto tarsadalmi-gazdasagi hatasa. Mérhet6 hatas az esetlegesen megvalosulo késobbi iitemekkel kelet-
kezik.
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3. A MEGVALOSITAS INDOKAI

3.1. ATERV VAGY BERUHAZAS MEGVALOSITASA SZUKSEGSZERUSEGENEK IS-
MERTETESE

A beavatkozas sziikségességét az adja, hogy amennyiben 1étre akarjak hozni a sarudi 6nt6zotelepet, sziikséges
annak vizellatasat biztositani.

3.2. ATERV VAGY A BERUHAZAS MEGVALOSITASANAK SZUKSEGSZERUSEGET
ALATAMASZTO INDOKOK

A 275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet 8. mellékletének 4. pontjdban megadott lehetséges indokok a kovetkezok:

e Tarsadalmi vagy gazdasagi természetii kiemelt fontossagu kozérdek (amennyiben az kiemelt jelent6-
ségli élohelytipust vagy fajt nem veszélyeztet).

Emberi egészség vagy élet védelme

A kozbiztonsag fenntartasa, megdrzése vagy helyreallitasa

A kornyezet szempontjabol kiemelt jelentdségii kedvezo hatas elérése

A fenti kategdriakba nem sorolhatd, egyéb kiemelt fontossagu kdzérdek (amennyiben az kiemelt je-
lentéségii €l6helytipust vagy fajt veszélyeztet)

Az el6z6 fejezetben bemutatott indoklas alapjan a beruhazas sziikségességét a fenti indokok koziil egyik sem
tamasztja ala.

Aberuhazas megvaldsitasa nem mindsiil kiemelt fontossagu kézérdeknek. A projekt megvalositasa jellemzden
regionalis jelentGségli tarsadalmi és ezzel Osszefiiggésben gazdasagi természetli érdek, mely az EU NUTS-
rendszer szerint megallapitott régiok koziil a Heves megyei elhelyezkedése miatt az Eszak-Magyarorszag ré-
giot érinti.

Mivel a projekt keretében tervezett beavatkozasok végrehajtasa nem gyakorol jelentds negativ hatast az érintett
Natura 2000 tertilet kijelolésének céljaira és indokaira (lasd a jelen dokumentacio 5. fejezetében talalhato ér-
tékelést és megallapitasokat), ezért nem sziikséges, hogy kiemelt fontossagu kozérdek fiiz6djon a tervezett
beruhazas végrehajtasahoz.
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4.

AZ ERINTETT NATURA 2000 TERULET

4.1. ANATURA 2000 TERULET NEVE ES KODJA, AMELYRE A TERV VAGY A BERU-
HAZAS VARHATOAN HATASSAL VAN

Név: Hevesi-sik kiilonleges madarvédelmi teriilet

Kod: HUBN10004

4.1.1.

A Hevesi-sik (HUBN10004) kiilonleges madarvédelmi teriilet adatai

Kezel6: Biikki Nemzeti Park Igazgatosag

Teriilet: 77.016,28 hektar

A teriilet kiterjedését a 14/2010. (V. 11.) KvVM rendelet 6. melléklete alapjan mutatjuk be.

4.11.1. Jelolod fajok

A Hevesi-sik (HUBN10004) kiilonleges madarvédelmi teriileten eléfordulé és a 275/2004 kormanyren-
delet 1. A) szamu mellékletében meghatarozott kozosségi jelent6éségii madarfajok

jégmadar (Alcedo atthis)

kis lilik (Anser erythropus)

parlagi pityer (Anthus campestris)
parlagi sas (Aquila heliaca)
békaszo sas (Aquila pomarina)
vorés gém (Ardea purpurea)

réti fillesbagoly (Asio flammeus)
ciganyréce (Aythya nyroca)
bolombika (Botaurus stellaris)
vorésnyaku lud (Branta ruficollis)
ugartyuk (Burhinus oedicnemus)
pusztai 6lyv (Buteo rufinus)
lappantyu (Caprimulgus europaeus)
fehér golya (Ciconia ciconia)
fekete golya (Ciconia nigra)
kigyaszolyv (Circaetus gallicus)
barna rétihéja (Circus aeruginosus)
kékes rétihéja (Circus cyaneus)
hamvas rétihéja (Circus pygargus)
szalakéta (Coracias garrulus)

haris (Crex crex)

balkani fakopancs (Dendrocopos syriacus)
nagy kocsag (Egretta alba)
kerecsensolyom (Falco cherrug)
vandorsolyom (Falco peregrinus)
kék vércse (Falco vespertinus)
rétisas (Haliaeetus albicilla)
golyatdces (Himantopus himantopus)
térpegém (Ixobrychus minutus)
tovisszuro gébics (Lanius collurio)
kis drgébics (Lanius minor)
kékbegy (Luscinia svecica)

barna kanya (Milvus migrans)
tuzok (Otis tarda)

halaszsas (Pandion haliaetus)

f. all.: B

v-cs. all.: C

f. all.: B

f. all.: B; v-cs. all.: B
v-cs. all.: C

v-cs. all.: C

f.all.: C;t. all: B

f. all.: C, v-cs. all.: C
f. all.: B

v-cs. all.: B

f. all.: B

v.all.: C

f.all.: C

f. all.: B, v-cs. all.: B
f. all.: C, v-cs. all.: C
v-cs. all.: C

f. all.
t. all.:
f. all.:
f. all.:
f. all.
f. all.:
v-cs. all.: C

f.all.: A

v-cs. all.: C

f. all.: A; v-cs. all.: B
t. all.: B

f. all.:
f. all.
f. all.
f. all.:
f.all.: C
v-cs. all.: C
f.all.: C
v-cs. all.: C

O0O>rOww

B
C
C
B
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= pajzsoscankd (Philomachus pugnax) v-cs. all.: C
= kanalasgém (Platalea leucorodia) v-cs. all.: C
= aranylile (Pluvialis apricaria) v-cs. all.: A
=  kis vizicsibe (Porzana parva) f.all.: C
= pettyes vizicsibe (Porzana porzana) f. all.: C
= gulipan (Recurvirostra avosetta) f.all.: C
= réti canké (Tringa glareola) v-cs. all.: B

(,,f” — fészkelo; ,,t” — teleld; ,,v-cs” — vonuld/csoportosulo allomanyok)

A Hevesi-sik (HUBN10004) Natura 2000 teriileten eléforduld és a 275/2004 kormanyrendelet 1. A. szamu
mellékletben meghatarozott kdzosségi jelentdségii madarfajok listaja, valamint kodja és neve az EU Natura
2000 haldzatot bemutato honlapjarol, a ,,Standard Data Form” informéacio6i alapjan (http://natura2000.eea.eu-
ropa.eu). Jelen hatasbecslési dokumentacioban az emlitett kategoriaba sorolhatd fajok koziil az érintett allo-
manynagysag tekintetében az ,,A” (orszagos allomany tobb mint 15%-a), a ,,B” (orszagos allomany 2-15%-a),
illetdleg a ,,C” (orszagos allomany kevesebb, mint 2%-a) kategoriaba tartozo fajok érintettségének vizsgalata-
val foglalkozunk. A “D” kategoriaba sorolt fajok az orszagos allomanyokhoz viszonyitva jelentdsen 2 % alatti
aranyban vannak jelen és az adott Natura 2000 teriilet természetvédelmi kezelését nem ezen kategoridba sorolt
fajok okologiai igényei szabjak meg, hanem az “A”, “B” és “C” kategoriaba soroltaké. Ezért jelen hatasbecslési
dokumentacioban ezen fajok érintettségének vizsgalataval foglalkozunk, az emlitett ,,D” kategoriaba tartozo
fajokra vonatkozo hatasok vizsgalatatol a fenti indok miatt eltekintiink.

A Hevesi-sik (HUBN10004) kiilonleges madarvédelmi teriileten eléfordulo és a 275/2004 kormanyren-
delet 1. B) szamu mellékletben meghatarozott egyéb vonulé madarfajok

= t8kés réce (Anas platyrhynchos) v-cs. all.: C

= hojti réce (Anas querquedula) v-cs. all.: C

= nagy lilik (Anser albifrons) v-cs. all: B

* nyari lad (Anser anser) f. all.: C; v-cs. all.: C
= sarszalonka (Gallinago gallinago) f. all.: C; v-cs. all.: C
= nagy goda (Limosa limosa) f. all.: C; v-cs. all.: C
* nagy poling (Numenius arquata) v-cs. all.: C

= kis poling (Numenius phaeopus) v-cs. all.: C

= fiileskuvik (Otus scops) f.all.: C

= guvat (Rallus agquaticus) f.all.: C

» filiggéecinege (Remiz pendulinus) f.all.: C

= kis vocsok (Tachybaptus ruficollis) v-cs. all.: C

» piroslabu canko (Tringa totanus) f.all.: C

= (7 - fészkelo; ,t” — teleld; ,,v-cs” — vonuld/csoportosuld allomanyok)

A Hevesi-sik (HUBN10004) Natura 2000 teriileten eléforduld és a 275/2004 kormanyrendelet 1. B. szamu
mellékletben meghatarozott egyéb vonuldé madarfajok listaja, valamint kodja és neve az EU Natura 2000 ha-
16zatot bemutat6 honlapjarol, a ,,Standard Data Form” informacioi alapjan késziilt (http://natura2000.eea.eu-

ropa.eu).

4.1.2. A Hevesi-sik (HUBN10004) kiilonleges madarvédelmi teriilet érintett
részének természeti allapot ismertetése

Altalianos természeti allapot

A 35 telepiilés kiiltertiletén fekvd 77.016,28 hektar kiterjedésii kiillonleges madarvédelmi teriilet, 3 kistaj
(Gyongyosi-sik, Hevesi-sik, Hevesi-artér) teriiletén helyezkedik el. A Natura 2000 teriilet Hevesi-sikhoz és a
Hevesi-artérhez tartozo részének teljes egésze a 63.959 hektar kiterjedésti Hevesi-sik IBA-teriilet (Important
Bird Areas — Fontos Madarél6helyek) részét, mig a Gyongydsi-sikhoz tartozd nyugati részének jelentds ha-
nyada az 57.179 hektaros Jaszsag IBA-teriilet részét képezi. A 83-113 m-es tengerszint feletti magassaggal
rendelkezd teriilet agrarkultar él6helyekkel (foként kiterjedt szantokkal) hatdrolt részein csupan fragmentu-
mokban maradtak fenn a hegylab peremi tatarjuharos 16sztolgyesek (Kerecsendi-erdd), valamint az egykori
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Hevesi-homokhat természetkdzeli homoki él6helyei. A kistaj nyugati és déli részén kisebb kiterjedésben el-
sddlegesen kialakult szikes gyepek, nagyobb kiterjedésben masodlagosan kialakult szikesek, f6leg cickafarkos
szikes gyepek, szikes rétek, valamint zavart, szaraz gyepek hizoédnak. Az érintett KMT teriiletén mindezek
mellett nadasok-gyékényesek, mocsarrétek, kotott talaju sztyepprétek, valamint tajidegen fafajokkal elegyes
puha-, illetéleg keményfas jellegtelen erdok és erdésavok is megfigyelhetok. A kiilonleges madarvédelmi te-
riilet elsdsorban a pusztai madarfajok szamara jelent kiemelt él6helyeket. A globalisan sebezhet6 parlagi sas
(Aquila heliaca) (17-21 par — hazai allomany 8-12%-a), valamint a veszélyeztetett kerecsensolyom (Falco
cherrug) (17-18 par — hazai allomany 10-12%-a) egyik legjelentésebb hazai él6helye a madarvédelmi teriilet.
A pélyi, a tiszananai, illetve a poroszloi pusztak a fokozottan védett ugartyak (Burhinus oedicnemus) (10-15
par), valamint a globalisan sebezhet6 tizok (Otis tarda) (10-14 egyed) kedvelt él6helye. A rovid fiivi, szikes
pusztak, illetéleg egyes szantok és allattarto telepek gyakori fészkelGje a parlagi pityer (Anthus campestris)
(130-170 par). A kiilonleges madarvédelmi teriileten talalhato pusztai gyepek melletti fasorokban, erddsavok-
ban kolt a fokozottan védett, mérsékelten fenyegetett szalakota (Coracias garrulus) (90-100 par — hazai allo-
many 5-6%-a), valamint kék vércse (Falco vespertinus) (30-35 par — hazai allomany 2-4%-a). Az érintett €16-
helyekhez kotédik az érintett KMT teriiletén kifejezetten gyakorinak szamito kis 6érgébics (Lanius minor) (170-
190 par — hazai allomany 4,5 — 6%-a) is. A szikes rétek, belvizes, tocsogds pusztai €l6helyek és szantok a
vonulasi iddszakban szamos partimadarnak biztositanak kiemelt taplalkozo- és pihendhelyet. Koziiliik is ki-
emelked6 foként tavasszal a pajzsoscanko (Philomachus pugnax) atvonuléd allomanya (100-2.000 egyed), de
emlitést érdemel a belvizes szantok és tocsogds gyepeken a tavaszi és 6szi vonulds sordn megjelend réti canko
(Tringa glareola) (450-550 egyed), valamint az aranylile (Pluvialis apricaria) (100 — 2.000 egyed) allomany
iS. A nagyobb kiterjedésii mocsarakban a gémfélék koziil tobb helyen fészkel a fokozottan védett b6lombika
(Botaurus stellaris) (25-30 par), valamint a térpegém (Ixobrychus minutus) (45-55 par), mig a kozosségi je-
lentéségli guvatfélek (Rallidae) koziil a kis vizicsibe (Zapornia parva) (10-50 par) emlitheté meg. A Hevesi-
sik leggyakoribb ragadézomadara a nadasok, mocsarrétek fészkeldje a barna rétihéja (Circus aeruginosus)
(100-200 par), mely az utobbi idében gabonatablakban is fészkel. Joval ritkabb a fokozottan védett hamvas
rétihéja (Circus pygargus), mely a KMT teriiletén szinte kizarolag gabonatablaban kolt (5 par) és a hazai allo-
many 8-10%-at képezi. Az érintett ¢l6helyek pocokgradacios években gyakoribb, egyébként pedig alkalmi
fészkeldje a fokozottan védett réti fillesbagoly (Asio flammeus) (0-5 par). Az érintett kiilonleges madarvédelmi
teriileten a téli id6szakban szamos kékes rétihéja (Circus cyaneus) (90-110 egyed), illetve rétisas (Haliaeetus
albicilla) (30-40 egyed) taplalkozik

A beavatkozas altal érintett teriilet madarfaunaja

A madartani vizsgalatokat 2020. szeptember 15-én és 2021. julius 23-an végeztiikk. A 2021. jalius 23-i idépont
a madarfajok fészkelési id6szakanak legvégére, mig a 2020. szeptember 15. a vonulasi idoszakra esett. Erre
val6 tekintettel a kapott adatok csak tajékoztato jelleggel szolgalhatnak a beavatkozashoz, vagyis csak a ko-
rabbi él6helyi tapasztalatokra (egyes madarfajok fészkel6 és taplalkozohely preferenciajara) hagyatkozva bo-
csatkozhatunk fészkeld fajokat érintd predikciokba. A vizsgalat soran a Nemzeti Biodiverzitas-monitorozo
Rendszer modszertani leirasanak megfelel6en, a relativ felmérési modszerek koziil a fészkelési idoszakban és
azon kiviil is jol hasznalhato vonaltranszekt modszert (BALDI et al., 1997) alkalmaztuk. A vizsgalati teriilet
400-600 m-es korzetben (PONGRACZ & HORVATH, 2010) fokozottan védett, zavarasra kiilonosen érzékeny
madarfaj (parlagi sas (Aquila heliaca), kerecsensélyom (Falco cherrug)) fészkelésér6l nincs informacionk,
igy a vizsgalati teriilet emlitett 400-600 m-es korzetének bejarasatol (fészektérképezés) eltekintettiink. Szintén
nem valoszinisitjiik a beavatkozasi teriilet 1 km-es korzetében a zavarasra szintén rendkiviil érzékeny tizok
(Otis tarda) el6fordulasat. A madarfajok elnevezése az MME NOMENCLATOR BIZOTTSAG (2008) évi munka-
jat, valamint a "birding.hu" weboldalon szerepld, az International Ornithological Committee (I0C) altal alkal-
mazott elnevezéseket (magyar és latin név) veszi alapul ("http://www.birding.hu/magyarorszag mada-
rai.html").

A Sarud 0188/13 hrsz-u meglévo tapcsatorna potencialis fészkel6 madarfaunaja

Az atalakitando arok mentén hibrid fekete nyarak, illet6leg dshonos fiizek és gyalogakac képezte cserjés foltok
voltak jellemzdéek. Az itt megjelend élohelyek jelenléte alapjan olyan fajok fészkelése feltételezhetd, mint pél-
daul az 6rvos galamb (Columba palumbus), a vadgerle (Streptopelia turtur), a sargarigé (Oriolus oriolus), a
széncinege (Parus major), a fiiggécinege (Remiz pendulinus), a baratposzata (Sylvia atricapilla), a seregély
(Sturnus vulgaris), a feketerigd (Turdus merula), a fiilemiile (Luscinia megarhynchos), az erdei pinty (Frin-
gilla coelebs), a z6ldike (Chloris chloris), illetéleg a tengelic (Carduelis carduelis). A nyiltabb, gyalogakac és
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egyéb cserjék mentén jellemz06 fészkeld lehet még példaul a tovissziro gébics (Lanius collurio) (1-2 par),
vagy a mezei poszata (Curruca communis).

Az \j szivornya létesitési savjanak felmérési eredményei a toltéskorona mentett oldali részétél a szivar-
goig (kb. 0+120)

A mentett oldali rézsii nedves gyepje els6sorban taplalkozohelyként funkcionalhat, ott madarfajok fészkelését
nem valdsziniisitjiik. A mentett oldali toltéslab és a 0188/13 hrsz kozott megjelend erdei jellegli élohelyen
olyan fajok fészkelése feltételezhetd, mint példaul az 6rvos galamb (Columba palumbus), a vadgerle (Strep-
topelia turtur), a nagy fakopancs (Dendrocopos major), a zold killé (Picus viridis), a sargarigd (Oriolus ori-
olus), a széncinege (Parus major), a baratposzata (Sylvia atricapilla), a seregély (Sturnus vulgaris), a fekete-
rigd (Turdus merula), a fiillemiile (Luscinia megarhynchos), vagy az erdei pinty (Fringilla coelebs).
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5. A TERV VAGY BERUHAZAS KEDVEZOTLEN HATASAI

5.1. A VARHATO TERMESZETI ALLAPOTVALTOZAS LEIRASA A TERV VAGY BERU-
HAZAS MEGVALOSULASAT KOVETOEN VAGY ANNAK KOVETKEZTEBEN

5.1.1. A tervnek vagy beruhazasnak a Hevesi-sik (HUBN10004) kiilonleges
madarvédelmi teriileten beliili térbeli kiterjedése, az altala igénybe vett te-
riilet és az okozott hatas nagysaga, Kiterjedése, térképi abrazolasa

5.1.1.1. Az ¢épitési munkak hatésteriilete

5.1.1.1.1. Kozvetlen épitési hatastertilet

A kozvetlen hatasteriilet él6vilag-védelmi szempontbol minden olyan teriilet, amelyet az épitéssel kapcsolatos
munkalatok fizikailag érintenek. Ennek megfelelden idetartoznak a cserjeirtassal, fakivagassal, a miitargy 1ét-
rehozasaval érintett teriiletek, a felvonulasi teriiletek és a szallitasi teriiletek.

Osszesen a tervezett fejlesztés Hevesi-sik (HUBN10004) kiilonleges madarvédelmi teriiletet érintd teljes koz-
vetlen él6vilagvédelmi hatasteriilete mintegy 0,37-0,4 ha-ra tehetd.

"\\ NN

® () Tervezett szivornyacsonk

8 [ Epitési hatastertilet

Natura 2000 madarvédelmi teriilet
Google.cn Satellite

2. abra. Kozvetlen épitési hatasteriilet

51.1.1.2. Kozvetett épitési hatasteriilet

Az élovilag szempontjabol az épitési fazis kozvetett hatasteriiletéhez soroljuk azokat a teriileteket, ahol az
¢épitési munkalatok hatésai nem kozvetleniil fizikai értelemben, hanem kozvetve, mas kornyezeti elemre (pl.:
levegore, felszin alatti vagy felszini vizre, talajra) gyakorolt hatasan keresztiil érzékelhet6en befolyasoljak az
¢lovilag valamelyik alkotoelemének (az élovilagot alkoto fajok egyedei, allomanyai) életfolyamatait, viselke-
dését, ezaltal befolyasoljak az adott teriileten a faj alloméanyanak alakulasat (pl.: reprodukcios rata, ezen ke-
resztiil pedig a populacioméret). Természetesen ide tartozik az épités soran keletkezd zaj és vibracios terhelé-
sen, a kivitelezést végzo munkasok és munkagépek altal a kivitelezést megel6z6 allapothoz képest keltett vi-
zualis zavarason, kdrosanyag-kibocsatasabol adodo levegdkornyezeti hatasokon, ill. a munkafolyamatok fény-
szennyezésén keresztiil kozvetetten jelentkezo hatasok is. Ezek mellett a kozvetett hatasteriilethez tartoznak
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azok a megkozelitési Utvonalak, ill. azok kozvetlen kdrnyezete, amelyeket a munkagépek ténylegesen hasz-
nalnak a szallashely és az épitési teriilet, ill. az épités soran felhasznalt eszk6zok forrashelye és a kutatasi
tertilet kozott. Az élovilagra gyakorolt varhato kozvetett hatasok megitélése igen nehéz, mert az egyes fajok
eltérd érzékenységet mutatnak a kiilonboz6 kornyezeti hatasokra, példaul eltéré mértékben érzékenyek a leve-
gbkornyezeti hatasokra, a zaj €s vibracios hatdsokra vagy a vizualis zavard hatdsokra. Az él6viladgot alkotd
fajpopulacidk tulnyomo tobbsége esetében azonban alapkutatasi szinten sem rendelkeziink arra vonatkozd is-
meretekkel, hogy a jogszabalyban szerepld hatarértékek hogyan viszonyulnak az adott faj szempontjabol rele-
vans kiiszobértékekhez.

A human szempontbol megallapitott levegémindség-védelmi hatarértékek figyelembevételével szamitott le-
vegdmindség-védelmi hatasteriilet hatdra a munkateriilet kozépvonalatél maximalisan 105 m tavolsagra esik
(6sszes lebegd por és szalld por). Relevans informaciok hianyaban ezt az élovilagra vonatkozoan is elfogadjuk.

5.1.1.2. Az lizemelés hatastertilete

Onmagaban a szivornya és a Sarud 0188/13 hrsz-0i arok rekonstrukcidjanak, mint beavatkozasnak az iizemelési
hatasteriilete alig nyulik tal a létesitéskor meghatarozhatd kozvetlen épitési hatasteriileten. Foként a nyilt arok
hatasteriilete hatarozhaté meg egyaltalan, mivel a szivornya a fektetés utan a talajban lesz.

Az lizemelés hatasteriilete természetesen joval nagyobb teriileten érinti majd a madarvédelmi teriiletet, ameny-
nyiben az 6ntozotelep megvalosul, azonban ez jelen hatasbecslésnek nem targya.

5.1.2. A Natura 2000 teriileten megtalalhato, a kijelolés alapjaul szolgalo
fajok természetvédelmi helyzetében varhato kedvezotlen hatasok leirasa

5.1.2.1. A jelold fajok altalanos bemutatasa és érintettsége

51.2.1.1. A Hevesi-sik (HUBN10004) kiilonleges madarvédelmi teriileten el6fordulo és a
275/2004 kormanyrendelet 1. A) szamu mellékletben meghatarozott kozosségi jelen-
t0ségli madarfajok

Jégmadar — Alcedo atthis (LINNAEUS, 1758)

A faj érintettsége
A beavatkozas altal érintett teriileten a faj szamara megfeleld él6hely nem talalhato, igy el6fordulésa kizarhato.
Az épités varhaté hatasai

Az épitésnek nem lesz sem kozvetett, sem pedig kdzvetlen hatdsa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten
fészkeld allomanyara.

Az iizemelés varhato hatasai

Az iizemelésnek nem lesz sem kozvetett, sem pedig kozvetlen hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten
fészkeld allomanyara.

A fentiekre vald tekintettel a beruhdzas szempontjabol a fajt nem tekintjiik hatasviselonek és a hatasbecslés
tovabbi, részletez6 fejezeteiben nem szerepeltetjiik.

Kis lilik — Anser erythropus (LINNAEUS, 1758)

A faj érintettsége

Késo 0sztdl — kora tavaszig a kozeli Tisza-torol érkezd elsdsorban nagy lilik (Anser albifrons) csapatokban
egyre tobbszor tlinnek fel a globalisan sebezhetd, eurdpai tekintetben pedig veszélyeztetett faj példanyai is a
kiilonféle nyilt teriileteken. Ebben az idészakban egy-egy egyed el6fordulasa a vizsgalati teriilet kozelében
sem kizarhato.

Az épités varhaté hatasai

17 |



| BioAqua Pro Kift.

Az esetleges zavaro hatdsokra az érintett egyedek elkeriilé magatartassal reagalnak majd, de a tervezett mun-
kalatoknak elérelathatolag nem lesz sem kozvetlen, sem pedig kdzvetett negativ hatasa a faj kiilonleges ma-
darvédelmi teriileten pihend/atvonuld/atteleld allomanyra.

Az iizemelés varhato hatasai

Az lizemelésnek nem lesz sem kozvetlen, sem pedig kozvetett negativ hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi
terlileten pihené/atvonuld vagy akar attelelo allomanyara.

A fentiekre valo tekintettel a beruhazas szempontjabol a fajt nem tekintjiik hatasviselének és a hatasbecslés
tovabbi, részletez6 fejezeteiben nem szerepeltetjiik.

Parlagi pitver — Anthus campestris (LINNAEUS, 1758)

A faj érintettsége
A beavatkozasi teriileten fészkelését nem tartjuk valoszintinek.
Az épités varhato hatasai

Az épitésnek nem lesz sem kozvetlen, sem pedig kozvetett hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten
fészkel allomanyara.

Az iizemelés varhato hatasai

Az lizemelésnek nem lesz sem kdzvetlen, sem pedig kozvetett hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten
fészkel allomanyara.

A fentiekre vald tekintettel a beruhdzas szempontjabol a fajt nem tekintjiik hatasviselének és a hatasbecslés
tovabbi, részletezo fejezeteiben nem szerepeltetjiik.

Parlagi sas — Aquila heliaca SAVIGNY, 1809

A tervezett munkalatok altal érintett teriileten, illetve annak a faj zavardsérzékenysége szempontjabol megha-
tarozott hataskorzetében (PONGRACZ & HORVATH, 2010) nem fészkel. A faj a vizsgalati teriileten elsésorban
taplalkozoként jelenhet meg akar egész évben.

Az épités varhato hatasai

Az esetleges zavard hatasokra az érintett egyedek elkeriilé magatartassal reagalnak majd, de a tervezett mun-
kalatoknak elérelathatolag nem lesz sem kdzvetlen, sem pedig kdzvetett negativ hatasa a faj kiilonleges ma-
darvédelmi teriileten fészkeld és pihend/atvonulo/atteleld allomanyra.

Az iizemelés varhato hatasai

Az izemelésnek nem lesz sem kozvetlen, sem pedig kdzvetett negativ hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi
teriileten fészkeld és pihend/atvonuld/atteleld allomanyara.

A fentiekre vald tekintettel a beruhdzas szempontjabol a fajt nem tekintjiik hatasviselének és a hatasbecslés
tovabbi, részletez6 fejezeteiben nem szerepeltetjiik.

Békaszo sas — Clanga (Aquila) pomarina C. L. BREHM, 1831

A faj érintettsége

A faj a vizsgalati teriileten elsdsorban taplalkozoként jelenhet meg marcius és oktober kozott, els6sorban a
nyari honapokban.

Az épités varhaté hatasai
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A zavaré hatasok el6l a munkalatok kérnyéken el6forduld koborld egyedek elhuzodnak, a zavarassal szemben
elkeriil6 magatartast tanusitanak, igy az épitésnek nem lesz sem kozvetlen, sem pedig kozvetett negativ hatasa
a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten el6forduld allomanyra.

Az iizemelés varhato hatasai

Az lizemelésnek nem lesz sem kozvetlen, sem pedig kozvetett negativ hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi
terlileten el6forduld allomanyara.

A fentiek miatt a fajt a beruhazas szempontjabol nem itéljiik hatasviselonek és a hatasbecslés tovabbi fejeze-
teiben a fajt érintd hatasok targyalasatol eltekintiink.

Voros gém — Ardea purpurea LLINNAEUS, 1766

A faj érintettsége

A fajnak elsésorban atrepiild, masodsorban ritkan taplalkozé egyedei jelenhetnek meg a elsésorban a Tisza-
toval érintkezd gat rézslije mentén, de akar egyes felhagyott szantok, parlagok kornyékén is kiillondsen késo
nyaron és szeptemberben.

Az épités varhato hatasai

A zavard hatasok elél a munkalatok kornyéken eléfordulé taplalkozo egyedek elhtizodnak, a zavarassal szem-
ben elkeriil6 magatartast tantisitanak. Ennek kdszonhetden az épitésnek nem lesz kdzvetlen, sem pedig kozve-
tett negativ hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten atvonuld/pihend allomanyra.

Az iizemelés varhato hatasai

Az izemelésnek nem lesz sem kozvetlen, sem pedig kdzvetett negativ hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi
tertileten atvonuld/pihend allomanyara.

A fentiekre vald tekintettel a beruhdzas szempontjabol a fajt nem tekintjiik hatasviselének és a hatasbecslés
tovabbi, részletezo fejezeteiben nem szerepeltetjiik.

Réti fiilesbagoly — Asio flammeus (PONTOPPIDAN, 1763)

A faj érintettsége
A faj els6sorban a téli iddszakban fordulhat el6 taplalkozoként.
Az épités varhato hatasai

A zavaré hatasok eldl a munkalatok kornyéken eléforduld koborlo, teleld egyedek elhtizodnak, a zavaréssal
szemben elkeriil6 magatartast tantisitanak, ezért az épitésnek nem lesz sem kozvetlen, sem pedig kozvetett
negativ hatdsa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten fészkeld, illetdleg telel6 allomanyara.

Az iizemelés varhato hatasai

Az izemelésnek nem lesz sem kozvetlen, sem pedig kdzvetett negativ hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi
teriileten fészkeld, illetéleg teleld allomanyara.

A fentiek miatt a fajt a beruhazas szempontjabol nem itéljiik hatasviselonek és a hatasbecslés tovabbi fejeze-
teiben a fajt érintd hatasok targyalasatol eltekintiink.

Ciganyréce — Aythya nyroca (GULDENSTADT, 1770)

A faj érintettsége

A beavatkozas altal érintett teriileten a faj szamara alkalmas fészkel6- és taplalkozohely nem talalhatd, ezért
el6fordulasa nem valoszinii.

Az épités varhaté hatasai
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Az épitésnek nem lesz sem kozvetlen, sem pedig kozvetett hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten
fészkeld és atvonulo allomanyara.

Az lizemelés varhato hatasai

Az iizemelésnek nem lesz sem kozvetlen, sem pedig kdzvetett hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten
fészkelo és atvonulo allomanyara.

A fentiek miatt a fajt a beruhazas szempontjabol nem itéljiik hatasviseldnek és a hatdsbecslés tovabbi fejeze-
teiben a fajt érintd hatasok targyalasatol eltekintiink.

Bolombika — Botaurus stellaris (LINNAEUS, 1758)

A faj érintettsége

A faj szamara alkalmas fészkel6hely, illetéleg taplalkozohely a faj zavarasérzékenysége szempontjabol figye-
lembe vett hataskorzetben nem talalhato. Els6sorban a teriilet felett atrepiil6 egyedek el6fordulasa valoszinii-
sithetd.

Az épités varhaté hatasai

Az épitésnek nem lesz sem koézvetlen, sem pedig kdzvetett hatdsa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten
fészkel allomanyara.

Az iizemelés varhato hatasai

Az tizemelésnek nem lesz hatdsa sem kozvetlen, sem pedig kozvetett hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi
teriileten fészkeld allomanyara.

A fentiek miatt a fajt a beruhazas szempontjabol nem itéljiik hatasviselonek és a hatasbecslés tovabbi fejeze-
teiben a fajt érint6 hatasok targyalasatol eltekintiink.

Vorosnvaku lad — Branta ruficollis (PALLAS, 1769)

A faj érintettsége

Kés6 6szt6l — kora tavaszig a kozeli Tisza-torol érkezd, elsdsorban nagy lilik (Anser albifrons) csapatokban
egyre tobbszor tiinnek fel a globalisan veszélyeztetett, europai tekintetben pedig mérsékelten fenyegetett faj
példanyai is. Ebben az id6szakban néhany egyed el6fordulésa a vizsgalati teriilet kozelében sem kizarhato.

Az épités varhato hatasai

Az esetleges zavard hatasokra az érintett egyedek elkeriil6 magatartassal reagalnak majd, de a tervezett mun-
kalatoknak elérelathatolag nem lesz sem kozvetlen, sem pedig kdzvetett negativ hatasa a faj kiilonleges ma-
darvédelmi teriileten pihend/atvonuld/atteleld allomanyra.

Az iizemelés varhato hatasai

Az izemelésnek nem lesz sem kozvetlen, sem pedig kdzvetett negativ hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi
terlileten pihendé/atvonuld vagy akar attelel6 allomanyara.

Ugartyuk — Burhinus oedicnemus (LINNAEUS, 1758)

A faj érintettsége

A beavatkozas altal érintett teriileten, illetve annak a faj zavarasérzékenysége szempontjabol figyelembe vett
hataskorzetében nincs fészkeld allomanya és atvonuld egyedeinek eléfordulasa sem ismert.

Az épités varhaté hatasai

Az épitésnek elbrelathatolag nem lesz sem kozvetlen, sem pedig kozvetett negativ hatasa a faj kiilonleges
madarvédelmi tertileten fészkeld allomanyara.

20 |



| BioAqua Pro Kift.

Az iizemelés varhato hatasai

Az lizemelésnek nem lesz sem kozvetlen, sem pedig kozvetett negativ hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi
tertileten fészkeld allomanyara.

A fentiekre valo tekintettel a beruhazas szempontjabdl a fajt nem tekintjiik hatasviselonek és a hatasbecslés
tovabbi, részletezd fejezeteiben nem szerepeltetjiik.

Pusztai 6lyv — Buteo rufinus (CRETZSCHMAR, 1827)

A faj érintettsége

A tervezett munkalatok altal érintett teriileten, illetve annak a faj zavarasérzékenysége szempontjabol megha-
tarozott hataskorzetében (PONGRACZ & HORVATH, 2010) nem fészkel. A vizsgalati teriileten csak alkalmi,
taplalkozoé egyedeinek eléfordulasa valosziniisithetd.

Az épités varhato hatasai

A zavar6 hatasok eldl a munkalatok kornyéken el6fordulé koborld, vonuld, taplalkozo egyedek elhtizodnak, a
zavarassal szemben elkeriil6 magatartast tanusitanak, ezért az épitésnek elérelathatélag nem lesz sem kozvet-
len, sem pedig kozvetett negativ hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten atvonulé/kéborlo allomanyara.

Az iizemelés varhato hatasai

Az iizemelésnek nem lesz sem kozvetlen, sem pedig kdzvetett negativ hatdsa a faj kiilonleges madarvédelmi
tertileten atvonuld/kéborld dlloményéra.

A fentiekre val6 tekintettel a beruhdzas szempontjabol a fajt nem tekintjiik hatasviselének és a hatasbecslés
tovabbi, részletezo fejezeteiben nem szerepeltetjiik.

Lappantya — Caprimulgus europaeus LINNAEUS, 1758

A faj érintettsége

A beavatkozas altal érintett teriileten szamara megfelel6 él6hely (fas legel6k, zart tolgyesek nyilt részei, ligetes
erddk és gyiimolesosok, sik vidéki homokpusztak erdéfoltjai) nem talalhato, igy eléfordulasa valdszintitlen.

Az épités varhato hatasai

Az épitésnek eldrelathatolag nem lesz sem kozvetlen, sem pedig kozvetett hatasa a faj kiilonleges madarvé-
delmi teriileten fészkel6 allomanyara.

Az iizemelés varhato hatasai

Az lizemelésnek nem lesz sem kdzvetlen, sem pedig kozvetett hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten
fészkel allomanyara.

A fentiekre vald tekintettel a beruhdzas szempontjabol a fajt nem tekintjiik hatasviselének és a hatasbecslés
tovabbi, részletezo fejezeteiben nem szerepeltetjiik.

Fehér golva — Ciconia ciconia (LINNAEUS, 1758)

A faj érintettsége

A beavatkozasok altal érintett teriileteken nem fészkel, de taplalkozo egyedei rendszeresen eléfordulnak mar-
cius kozepe és szeptember eleje kozott a Tisza-toé gatja mentén, illetéleg parlagon hagyott szanton, frissen
feltarcsazott szantoteriileten.

Az épités varhaté hatasai
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A zavar6 hatasok el6l az érintett taplalkozo egyedek elhiizddnak, azokkal szemben elkeriilé6 magatartast tanu-
sitanak, ezért az épitésnek nem lesz sem kozvetlen, sem pedig kozvetett negativ hatasa a faj kiilonleges ma-
darvédelmi teriileten fészkel6 és atvonul6 alloményéra.

Az iizemelés varhato hatasai

Az lizemelésnek nem lesz sem kozvetlen, sem pedig kozvetett negativ hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi
terlileten fészkeld és atvonulé allomanyara.

A fentiekre valo tekintettel a beruhazas szempontjabdl a fajt nem tekintjiik hatasviselonek és a hatasbecslés
tovabbi, részletez6 fejezeteiben nem szerepeltetjiik.

Fekete golva — Ciconia niera (LINNAEUS, 1758)

A faj érintettsége

A munkalatok altal érintett teriileten, illetve annak a faj zavarasérzékenysége szempontjabol figyelembe vett
hataskorzetlében (PONGRACZ & HORVATH, 2010) nem fészkel. Taplalkozo egyedei ugyanakkor eléfordulhat-
nak a projektteriilet kozelében marcius és oktober kdzott.

Az épités varhato hatasai

A zavaro6 hatasok el6l a munkalatok kdrnyéken el6fordulo taplalkozé egyedek elhuzodnak, a zavarassal szem-
ben elkeriild magatartast tantsitanak, emiatt az épitésnek nem lesz sem kozvetlen, sem pedig kozvetett negativ
hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten fészkeld és atvonulo allomanyara.

Az iizemelés varhato hatasai

Az izemelésnek nem lesz sem kdzvetlen, sem pedig kdzvetett negativ hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi
tertileten fészkeld €s atvonuld allomanyara.

A fentiekre vald tekintettel a beruhdzas szempontjabol a fajt nem tekintjiik hatasviselének és a hatasbecslés
tovabbi, részletezo fejezeteiben nem szerepeltetjiik.

Kigvaszolyv — Circaetus gallicus (GMELIN, 1788)

A faj érintettsége

A faj atrepiild, illetve alkalmi taplalkozo egyedei el6fordulhatnak marcius vége és oktober kozott, de kifeje-
zetten a nyari idészakban.

Az épités varhaté hatasai

A zavaro6 hatasok el6l a munkalatok kornyéken el6fordulo taplalkozé egyedek elhuzddnak, a zavarassal szem-
ben elkeriil6 magatartast tantsitanak, emiatt az épitésnek nem lesz sem kozvetlen, sem pedig kdzvetett negativ
hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten el6fordulo allomanyara.

Az iizemelés varhato hatasai

Az iizemelésnek nem lesz sem kozvetlen, sem pedig kdzvetett negativ hatdsa a faj kiilonleges madarvédelmi
teriileten el6fordulo allomanyara.

A fentiekre valo tekintettel a beruhdzas szempontjabdl a fajt nem tekintjiik hatasviselonek és a hatasbecslés
tovabbi, részletez6 fejezeteiben nem szerepeltetjiik.

Barna rétihéja — Circus aeruginosus (LINNAEUS, 1758)

A faj érintettsége

A beavatkozas altal érintett teriileten, illetve annak a faj zavarasérzékenysége szempontjabol figyelembe vett
hataskorzetében nem fészkel, de taplalkozo egyedek rendszeresen eléfordulnak marcius kdzepe és oktober-
november kozott, az utdbbi évek enyhe, késén érkezo hideg iddszakainak kdszonhetben akar egész télen is.
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Az épités varhaté hatasai

Zavaras esetén az érintett egyedek elkeriilik a zavarasnak kitett teriiletet, de az épitésnek eldrelathatolag nem
lesz sem kozvetlen, sem pedig kozvetett negativ hatésa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten fészkel6 allo-
manyéra.

Az lizemelés varhato hatasai

Az tizemelésnek nem lesz sem kozvetlen, sem pedig kdzvetett negativ hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi
tertileten fészkeld allomanyara.

A fentiekre val6 tekintettel a beruhdzas szempontjabol a fajt nem tekintjiik hatasviselének és a hatasbecslés
tovabbi, részletezd fejezeteiben nem szerepeltetjiik.

Kékes rétihéja — Circus cyaneus (LINNAEUS, 1766)

A faj érintettsége

A faj hazankban rendszeres téli vendég, igy el6fordulasara oktober és aprilis kdzott lehet szamitani a beavat-
kozas altal érintett teriileten is.

Az épités varhaté hatasai

Zavaras esetén az egyedek elkeriilik az érintett teriiletet, de az épitésnek elérelathatolag nem lesz sem kozvet-
len, sem pedig kdzvetett negativ hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten telel6 allomanyara.

Az iizemelés varhato hatasai

Az izemelésnek nem lesz sem kozvetlen, sem pedig kdzvetett negativ hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi
tertileten teleld allomanyara.

A fentiekre vald tekintettel a beruhdzas szempontjabol a fajt nem tekintjiik hatasviselének és a hatasbecslés
tovabbi, részletezo fejezeteiben nem szerepeltetjiik.

Hamvas rétihéja — Circus pygargus (LINNAEUS, 1758)

A faj érintettsége

A beavatkozas altal érintett teriileten, illetve annak a faj zavarasérzékenysége szempontjabol figyelembe vett
hataskorzetében (PONGRACZ & HORVATH, 2010) nem fészkel, de taplalkozo egyedei a vizsgalati teriileten
marciustol oktoberig eldfordulhatnak, kiilondsen a faj tavaszi (marcius vége és aprilis vége kozott) és 0szi
vonulasa (augusztus vége és szeptember vége kozott) sordn.

Az épités varhato hatasai

A zavar6 hatasok el6l a munkalatok kornyéken el6fordulo taplalkozo egyedek elhuzodnak, elkeriil6 magatar-
tast tanusitanak, igy az épitésnek nem lesz sem kozvetlen, sem pedig kozvetett negativ hatasa a faj kiilonleges
madarvédelmi teriileten fészkeld allomanyara.

Az iizemelés varhato hatasai

Az izemelésnek nem lesz sem kozvetlen, sem pedig kdzvetett negativ hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi
teriileten fészkeld allomanyara.

A fentiekre vald tekintettel a beruhdzas szempontjabol a fajt nem tekintjiik hatasviselének és a hatasbecslés
tovabbi, részletez6 fejezeteiben nem szerepeltetjiik.

Szalakota — Coracias garrulus Linnaeus, 1758

A faj érintettsége
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A beavatkozas altal érintett teriileten, illetve annak a faj zavarasérzékenysége szempontjabol figyelembe vett
hataskorzetében nem fészkel, de taplalkozo egyedei a vizsgalati teriileten, kiilondsen a faj 6szi vonulasa soran
(augusztus vége és szeptember eleje kozott) eléfordulhatnak.

Az épités varhato hatasai

A zavar6 hatasok el6l a munkalatok kornyéken el6fordulo taplalkozo egyedek elhuzodnak, elkeriil6 magatar-
tast tanusitanak, igy az épitésnek nem lesz sem kozvetlen, sem pedig kozvetett negativ hatasa a faj kiilonleges
madarvédelmi teriileten fészkeld allomanyara.

Az iizemelés varhato hatasai

Az lizemelésnek nem lesz sem kozvetlen, sem pedig kozvetett negativ hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi
tertileten fészkeld allomanyara.

A fentiekre valo tekintettel a beruhazas szempontjabdl a fajt nem tekintjiik hatasviselonek és a hatasbecslés
tovabbi, részletezd fejezeteiben nem szerepeltetjiik.

Haris — Crex crex (LINNAEUS, 1758)

A faj érintettsége

A faj leggyakrabban a nedves rétek fészkeldje. A vizsgalati teriileten ilyen él6hely nem fordul eld, de a tavaszi
¢s Oszi vonulas alkalmaval betakaritas el6tti szanton (pl. lucernafoldon) eldfordulasa teljességgel nem kizar-
hat6 elsGsorban majus eleje és junius eleje kdzott.

Az épités varhato hatasai

A zavar6 hatasok el6l a munkalatok kornyéken el6fordulo taplalkozo egyedek elhuzodnak, elkeriil6 magatar-
tast tanusitanak, igy az épitésnek nem lesz sem kdzvetlen, sem pedig kdzvetett hatasa a faj kiilonleges madar-
védelmi teriileten fészkeld allomanyra.

Az iizemelés varhato hatasai

Az lizemelésnek nem lesz sem kdzvetlen, sem pedig kozvetett hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten
fészkel allomanyara.

A fentiek miatt a fajt a beruhazas szempontjabol nem itéljiik hatasviselonek és a hatdsbecslés tovabbi fejeze-
teiben a fajt érint6 hatasok targyalasatol eltekintiink.

Balkani fakopancs — Dendrocopos syriacus (HEMPRICH & EHRENBERG, 1833)

A faj érintettsége

A faj él6helyét els6sorban a telepiilések fas él6helyei, parkjai, fasorai jelentik. El6fordulasat a vizsgalati terii-
leten nem észleltiik, fészkelését nem valdszinisitjiik.

Az épités varhaté hatasai

Az épitésnek nem lesz sem kozvetlen, sem pedig kozvetett hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten
fészkel allomanyara.

Az iizemelés varhato hatasai

Az lizemelésnek nem lesz sem kdzvetlen, sem pedig kozvetett hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten
fészkel allomanyara.

A fentiek miatt a fajt a beruhazas szempontjabol nem itéljiik hatasviseldnek és a hatasbecslés tovabbi fejeze-
teiben a fajt érintd hatasok targyalasatol eltekintiink.

Nagy kocsag — Ardea (Egretta) alba (LINNAEUS, 1758)
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A faj érintettsége

A fajnak ismert fészektelepe a vizsgalati teriileten, illetve annak a faj zavarasérzékenysége szempontjabol fi-
gyelembe vett hatsaskorzetben nem fordul el, de taplalkozo egyedei el6fordulhatnak a Tisza-to gatja mentén,
illetéleg egyes felhagyott szantok, parlagok kornyékén.

Az épités varhato hatasai

Az esetleges zavaro hatasok elél a munkalatok kornyéken eléforduld taplalkozo egyedek elhuzodnak, a zava-
rassal szemben elkeriild magatartast tantsitanak. Ennek koszonhetden az €pitésnek nem lesz sem kdzvetlen,
sem pedig kozvetett negativ hatasa a faj KMT teriiletén atvonuld/pihend allomanyra.

Az lizemelés varhato hatasai

Az tizemelésnek nem lesz sem kozvetlen, sem pedig kdzvetett negativ hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi
tertileten atvonuld/pihend allomanyara.

A fentiekre val6 tekintettel a beruhdzas szempontjabol a fajt nem tekintjiik hatasviselének és a hatasbecslés
tovabbi, részletezo fejezeteiben nem szerepeltetjiik.

Kerecsensolvom — Falco cherrug Gray, 1834

A faj érintettsége

A beavatkozasi teriileten, illetve annak a faj zavarasérzékenysége szempontjabol figyelembe vett hataskorzet-
ében (PONGRACZ & HORVATH, 2010) nem fészkel. Taplalkozo egyedek a beavatkozasi teriileten egész évben
eléfordulhatnak.

Az épités varhaté hatasai

Zavaras esetén az egyedek elkertilik az érintett teriiletet. Az épitésnek elérelathatolag sem kozvetett, sem pedig
kozvetlen negativ hatasa nem lesz a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten fészkeld allomanyara.

Az iizemelés varhato hatasai

Az izemelésnek nem lesz nem sem kozvetett, sem pedig kdzvetlen negativ hatasa a faj kiilonleges madarvé-
delmi teriileten fészkel6 allomanyara.

A fentiek miatt a fajt a beruhazas szempontjabol nem itéljiik hatasviselonek és a hatasbecslés tovabbi fejeze-
teiben a fajt érint6 hatasok targyalasatol eltekintiink.

Vandorsolvom — Falco peregrinus TUNSTALL, 1771

A faj érintettsége

A vizsgalati teriilet felett atrepiild, illet6leg alkalmi taplalkozé egyedek kifejezetten az oktdber és marcius
kozotti idészakban eléfordulhatnak.

Az épités varhaté hatasai

Az érintett egyedek a fellép6 zavard hatasokkal szemben elkeriild magatartast tantisitanak majd, de az épités-
nek eldrelathatolag nem lesz sem kozvetlen, sem pedig kdzvetett negativ hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi
teriileten el6fordulo allomanyara.

Az iizemelés varhato hatasai

Az lizemelésnek nem lesz sem kozvetlen, sem pedig kozvetett negativ hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi
teriileten el6forduld alloményara.

A fentiek miatt a fajt a beruhazas szempontjabol nem itéljiik hatasviselonek €s a hatasbecslés tovabbi fejeze-
teiben a fajt érintd hatasok targyalasatol eltekintiink.
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Kék vércse — Falco vespertinus LINNAEUS, 1766

A faj érintettsége

A vizsgalati teriileten, illetve annak a faj zavarasérzékenysége szempontjabdl meghatarozott hataskorzetében
(PONGRACZ & HORVATH, 2010) nem fészkel. Taplalkozé egyedei a beruhazasi teriilet kézelében aprilis és
oktober kozott, kiilondsen pedig a faj 6szi vonulasi iddszakaban (szeptember — oktober) eléfordulhatnak.

Az épités varhato hatasai

Zavaras esetén az egyedek elkeriilik az érintett teriiletet, ezért az épitésnek elérelathatdlag nem lesz sem koz-
vetlen, sem pedig kozvetett negativ hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten fészkeld és atvonulo allo-
manyra.

Az iizemelés varhato hatasai

Az lizemelésnek nem lesz sem kozvetlen, sem pedig kozvetett negativ hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi
terlileten fészkeld €s atvonulé allomanyara.

A fentiek miatt a fajt a beruhazas szempontjabdl nem itéljiik hatasvisel6ének, igy a hatasbecslés tovabbi feje-
zeteiben a fajt érintd hatasok targyalasatol eltekintiink.

Rétisas — Haliaeetus albicilla (LINNAEUS, 1758)

A faj érintettsége

A vizsgélati teriileten, illetve annak a faj zavarasérzékenysége szempontjabol figyelembe vett hatarkdrzetében
(PONGRACZ & HORVATH, 2010) nem fészkel, de taplalkozo egyedei akar egész évben, kiilondsen pedig a téli
iddszakban el6fordulhatnak.

Az épités varhato hatasai

Zavaras esetén az egyedek elkeriilik az érintett teriiletet, ezért az épitésnek elérelathatolag nem lesz sem koz-
vetlen, sem pedig kdzvetett negativ hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten telelé allomanyra.

Az iizemelés varhato hatasai

Az iizemelésnek nem lesz sem kozvetlen, sem pedig kdzvetett negativ hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi
tertileten teleld allomanyara.

A fentiek miatt a fajt a beruhazas szempontjabol nem itéljiik hatasviselonek és a hatdsbecslés tovabbi fejeze-
teiben a fajt érint6 hatasok targyalasatol eltekintiink.

Golvatocs — Himantopus himantopus (LINNAEUS, 1758)

A faj érintettsége

A faj a beruhazas él6helyi kornyezetben olyan nagyobb, nyilt, belvizes teriileteket (gyep vagy szanto) kedvel,
melyek az emlitett beruhazas kozelében a Natura 2000 teriileten nem talalhatdk, igy eléfordulasat nem valo-
szintsitjik.

Az épités varhaté hatasai

Az épitésnek nem lesz sem kdzvetlen, sem pedig kozvetett hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten
fészkeld allomanyara.

Az iizemelés varhato hatasai

Az tizemelésnek nem lesz sem kozvetlen, sem pedig kozvetett hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten
fészkel allomanyara.
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A fentiek miatt a fajt a beruhazas szempontjabol nem itéljiik hatasviselonek és a hatasbecslés tovabbi fejeze-
teiben a fajt érintd hatasok targyalasatol eltekintiink.

Torpegém — Ixobrychus minutus (LINNAEUS, 1766)

A faj érintettsége

A faj megtelepedését lehetdvé tevo szélesebb nadas éldhelyek nem fordulnak eld, igy eléfordulasa nem valo-
szintl.

Az épités varhato hatasai

Az épitésnek nem lesz sem kozvetlen, sem pedig kézvetett negativ hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi te-
riileten fészkeld allomanyara.

Az lizemelés varhato hatasai

Az lizemelésnek nem lesz sem kozvetlen, sem pedig kozvetett negativ hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi
tertileten fészkeld allomanyara.

A fentiek miatt a fajt a beruhazas szempontjabol nem itéljiik hatasviselonek és a hatdsbecslés tovabbi fejeze-
teiben a fajt érint6 hatasok targyalasatol eltekintiink.

Tovisszuro gébics — Lanius collurio Linnaeus, 1758

Elterjedési teriilet

Palearktikus elterjedésii madarfaj, melynek aredja az Ibériai-félszigettdl Kozép-Azsian at Nyugat-Szibéridig
huzodik. Elterjedési teriiletének északi hatarat a juliusi 16 °C-os izoterma, dél felé pedig a mediterraneum
északi része hatarolja. Politipikus faj. Eurdpa nagy részén a torzsalak, a L. c. collurio fordul el6, mig a L. c.
kobylini a Krim-félszigett6l Iranig, mig a L. c. pallidifrons az Ob fels6 és k6zéps6 folyasanal, illetve az Altaj
vidékén él. Elterjedési teriiletiik atfedd részénél gyakran hibridizal a rokon fajokkal, igy a pusztai gébiccsel
(L. isabellinus) és a barna gébiccsel (L. cristatus) (FUISZ & CSORGO, 2009; SCHMIDT, 2000).
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sotétkék — teleld teriilet, tiirkiz — vonulaskor hasznalt teriilet (forras: http://datazone.birdlife.org)]

Hazai elterjedés, él6hely
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Bokrosokban fészkeld (fruticikol) faj. Barhol megtelepedhet hazankban, ahol olyan fészeképitésre alkalmas
cserjék, vagy akar csak maganyosan 4116 bokrok vannak, amelyeket alkalmas taplalkozoteriiletek vesznek ko-
riil. Fontos szamara, hogy a bokrosok kdrnyékén a lagyszaraak ne legyenek tal magasak, mert az alacsony
novényzetben, vagy a kaszalt teriileten konnyebben el tudja ejteni zsakmanyat. A zart erdéket keriili, ezekben
csak akkor telepszik meg, ha az erddtagok kozott széles, bokrokkal tarkitott nyiladékok talalhatok. Fasorokban,
erdésavokban és erdGszéleken is rendszeresen fészkel (HARASZTHY, 2019). Az orszag egész teriiletén széles-
kortien elterjedt, igen gyakori fészkeld. Kiillondsen gyakori a Zempléni-hegység déli részén, a Biikkaljan, a
Borsodi-Mezdségben, a Tisza mentén, a Kiskunsagban és a Dunanttl déli és délnyugati részén. Kedveli a
bokrokkal tarkitott hegy- és domboldalakat, erddirtasokat, erdészéleket, fasorokat, bokrokban gazdag fas le-
geloket, sz6loket, gylimolcsosoket, de emellett minden egyéb bokros élohelyet is (MME NOMENCLATOR Bi-
ZOTTSAG, 2008).
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4. dbra. A tovisszuro gébics (Lanius collurio) hazai eloforduldasa [z6ld — megfigyelt egyedek, amelyek valosziniileg nem
fészkelnek a teriileten, sarga — lehetséges fészkelés; narancssarga — valoszinii fészkelés; piros — biztos fészkelés (forras:
https://map.mme.hu

A faj érintettsége
A beruhazasi teriilet fas-cserjés él6helysavjai mentén 1-2 par fészkelését valdszintsitjiik.
Az épités varhaté hatasai

Abban az esetben, ha a tervezet teriiletel6készité munkalatokat a 8. fejezetben javasolt id6beli korlatozo intéz-
kedések figyelembe vételével végzik, akkor a tervezett munkalatoknak a faj fészkelé allomanyara nem lesz
érzékelhetO hatasa, csupan alkalmi zavaras meriilhet fel, melynek eredményeként a faj érintett egyedei elkerii-
lik az érintett teriiletet.

Az iizemelés varhato hatasai

Az lizemelésnek nem lesz sem kozvetlen, sem pedig kdzvetett negativ hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi
terlileten fészkeld allomanyara.

A fentiekre miatt a fajt a beruhazas tekintetében hatasviselonek itéljiik.

Kis orgébics — Lanius minor GMELIN, 1788

A faj érintettsége

A faj el6fordulasat a vizsgalati teriileten nem észleltiik, igy fészkelését sem tartjuk valosziniinek, de atvonuld
egyedeinek el6forduldsa nem kizarhato.

Az épités varhato hatasai
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Zavaras esetén az egyedek elkerilik az érintett teriiletet. Az épitésnek el6relathatdlag nem lesz sem kozvetlen,
sem pedig kozvetett negativ hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten fészkel6 allomanyara.

Az lizemelés varhato hatasai

Az lizemelésnek nem lesz sem kozvetlen, sem pedig kozvetett negativ hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi
tertileten fészkeld allomanyara.

A fentiek miatt a fajt a beruhazas szempontjabol nem itéljiik hatasviseldnek és a hatdsbecslés tovabbi fejeze-
teiben a fajt érintd hatasok targyalasatol eltekintiink.

Kékbegy — Luscinia svecica (LINNAEUS, 1758)

A faj érintettsége

A faj megtelepedését lehetové tevo nadas éléhelyek nem megfeleldek a faj szamara, igy fészkeloként torténd
megtelepedése kizarhato.

Az épités varhato hatasai

Az épitésnek nem lesz sem kozvetlen, sem pedig kozvetett hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten
fészkeld allomanyara.

Az iizemelés varhato hatasai

Az lizemelésnek nem lesz sem kdzvetlen, sem pedig kozvetett hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten
fészkeld allomanyara.

A fentiek miatt a fajt a beruhazas szempontjabol nem itéljiik hatasviselonek és a hatasbecslés tovabbi fejeze-
teiben a fajt érint6 hatasok targyalasatol eltekintiink.

Barna kanva — Milvus migrans (BODDAERT, 1783)

A faj érintettsége

A vizsgalati terlileten, illetve annak a faj zavarasérzékenysége szempontjabol figyelembe vett hatarkorzetében
(PONGRACZ & HORVATH, 2010) fészkelésérdl nincs informacionk, de taplalkozo egyedei a Tisza-t6 kozelsége
miatt marcius kbzepe és oktober kdzott el6fordulhatnak a vizsgalati teriileten is.

Az épités varhato hatasai

Zavaras esetén az egyedek elkeriilik az érintett teriiletet. Az épitésnek eldrelathatdlag nem lesz sem kozvetlen,
sem pedig kozvetett negativ hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten eléforduld allomanyara.

Az iizemelés varhato hatasai

Az iizemelésnek elérelathatdlag nem lesz sem kozvetlen, sem pedig kdzvetett negativ hatdsa a faj kiilonleges
madarvédelmi teriileten eléforduld allomanyara.

A fentiek miatt a fajt a beruhazas szempontjabol nem itéljiik hatasviselonek és a hatdsbecslés tovabbi fejeze-
teiben a fajt érint6 hatasok targyalasatol eltekintiink.

Tiazok — Otis tarda LINNAEUS, 1758

A faj érintettsége

A fajnak a beruhazas altal érintett teriiletrol, illetve annak a faj zavarasérzékenysége szempontjabol meghata-
rozott hataskorzetébdl sem igazolt az eléfordulasa.

Az épités varhatd hatasai
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Az épitésnek nem lesz sem kozvetlen, sem pedig kozvetett hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten
fészkeld allomanyara.

Az lizemelés varhato hatasai

Az iizemelésnek nem lesz sem kozvetlen, sem pedig kdzvetett hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten
fészkeld allomanyara.

A fentiek miatt a fajt a beruhazas szempontjabol nem itéljiik hatasviseldnek és a hatdsbecslés tovabbi fejeze-
teiben a fajt érintd hatasok targyalasatol eltekintiink.

Halaszsas — Pandion haliaetus (LINNAEUS, 1758)

A faj érintettsége

A munkalatokkal érintett teriileten atrepiil6 egyedeinek eléfordulasa nem kizarhato augusztus vége és oktober
kozepe, valamint marcius kozepe és majus kozepe kozott.

Az épités varhato hatasai

Az épitésnek nem lesz sem kozvetett, sem pedig kozvetlen hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten
atvonul6 alloményéra.

Az iizemelés varhato hatasai

Az lizemelésnek nem lesz sem kdzvetett, sem pedig kdzvetlen hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten
atvonulo allomanyara.

A fentiek miatt a fajt a beruhazas szempontjabol nem itéljiik hatasviselonek, és a hatasbecslés tovabbi fejeze-
teiben a fajt érint6 hatasok targyalasatol eltekintiink.

Pajzsoscanké — Calidris (Philomachus) pugnax (LINNAEUS, 1758)

A faj érintettsége

A faj a beruhazas él6helyi kornyezetben olyan nagyobb, nyilt, belvizes teriileteket (gyep vagy szanto) kereshet
fel, melyek az emlitett beruhazas kozelében a Natura 2000 teriileten nem talalhatok, igy eléfordulasat nem
valdszintsitjiik.

Az épités varhato hatasai

Az épitésnek nem lesz sem kozvetett, sem pedig kdzvetlen hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten
atvonulo allomanyara.

Az iizemelés varhato hatasai

Az lizemelésnek nem lesz sem kozvetett, sem pedig kozvetlen hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten
atvonul6 allomanyéra.

A fentiek miatt a fajt a beruhazas szempontjabol nem itéljiik hatasviselonek, és a hatasbecslés tovabbi fejeze-
teiben a fajt érint6 hatasok targyalasatol eltekintiink.

Kanalasgém — Platalea leucorodia LINNAEUS, 1758

A faj érintettsége
A vizsgalati teriilet felett csupan atrepiilé egyedek elofordulasa valésziniisitheté marcius és oktober kozott.
Az épités varhaté hatasai

Az épitésnek nem lesz sem kozvetlen, sem kozvetett hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten atvo-
nuld/pihend allomanyara.
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Az iizemelés varhato hatasai

Az tizemelésnek nem lesz sem kdzvetlen, sem kozvetett hatasa a faj kiillonleges madarvédelmi teriileten atvo-
nuld/pihend allomanyara.

A fentiek miatt a fajt a beruhazas szempontjabol nem itéljiikk hatasviselonek, és a hatasbecslés tovabbi fejeze-
teiben a fajt érintd hatasok targyalasatol eltekintiink.

Aranvlile — Pluvialis apricaria (Linnaeus, 1758)

A faj érintettsége

A faj a nagyobb, nyilt, belvizes terlileteket (gyep vagy szantd) kedveli, igy a beruhazas kozelében taplalkozo
egyedek eléfordulasat nem valosziniisitjiik.

Az épités varhato hatasai

Az épitésnek nem lesz sem kozvetlen, sem kozvetett hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten atvo-
nuld/pihend allomanyara.

Az iizemelés varhato hatasai

Az lizemelésnek nem lesz sem kozvetlen, sem kozvetett hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten atvo-
nul6/pihend allomanyara.

A fentiek miatt a fajt a beruhazas szempontjabol nem itéljiik hatasviselonek, és a hatasbecslés tovabbi fejeze-
teiben a fajt érint6 hatasok targyalasatol eltekintiink.

Kis vizicsibe — Zapornia (Porzana) parva (SCOPOLI, 1769)

A faj érintettsége

A vizsgalati teriileten, illetve annak a faj zavarasérzékenysége szempontjabol figyelembe vett hataskorzetében
szamara alkalmas é16hely nem talalhato, igy el6fordulasa nem valoszindi.

Az épités varhaté hatasai

Az épitésnek nem lesz sem kozvetlen, sem pedig kozvetett hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten
fészkel allomanyara.

Az iizemelés varhato hatasai

Az izemelésnek nem lesz sem kozvetlen, sem kozvetett hatdsa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten fész-
kel6 allomanyara.

A fentiekre vald tekintettel a beruhdzas szempontjabol a fajt nem tekintjiik hatasviselének és a hatasbecslés
tovabbi, részletez6 fejezeteiben nem szerepeltetjiik.

Pettves vizicsibe — Porzana porzana (LINNAEUS, 1766)

A faj érintettsége

A vizsgalati teriileten, illetve annak a faj zavarasérzékenysége szempontjabol figyelembe vett hataskorzetében
szamara alkalmas él6hely nem talalhato, igy eléfordulasa nem valoszindl.

Az épités varhaté hatasai

Az épitésnek nem lesz sem kozvetlen, sem pedig kozvetett hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten
fészkeld allomanyara.

Az iizemelés varhato hatasai
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Az lizemelésnek nem lesz sem kdzvetlen, sem kdzvetett hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten fész-
kel6 allomanyara.

A fentiekre valo tekintettel a beruhazas szempontjabdl a fajt nem tekintjiik hatasviselonek és a hatasbecslés
tovabbi, részletezo fejezeteiben nem szerepeltetjiik.

Gulipan — Recurvirostra avosetta LINNAEUS, 1758

A faj érintettsége

A faj a beruhazas ¢él6helyi kornyezetben olyan nagyobb, nyilt, belvizes teriileteket (gyep vagy szanto) kereshet
fel, melyek az emlitett beruhazas kozelében a Natura 2000 teriileten nem talalhatok, igy eléfordulasat nem
valoszintsitjik.

Az épités varhato hatasai

Az épitésnek nem lesz sem kdzvetlen, sem pedig kdzvetett hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten
fészkeld allomanyara.

Az iizemelés varhato hatasai

Az lizemelésnek nem lesz sem kdzvetlen, sem pedig kozvetett hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten
fészkeld allomanyara.

A fentiekre val6 tekintettel a beruhdzas szempontjabol a fajt nem tekintjiik hatasviselének és a hatasbecslés
tovabbi, részletezo fejezeteiben nem szerepeltetjiik.

Réti canko — 7Zringa glareola LINNAEUS, 1758

A faj érintettsége

A faj a beruhazas él6helyi kornyezetben olyan nagyobb, nyilt, belvizes teriileteket (gyep vagy szanto) kereshet
fel, melyek az emlitett beruhazas kézelében a Natura 2000 teriileten nem talalhatok, igy eléfordulasat nem
valoszinisitjiik.

Az épités varhaté hatasai

Az épitésnek nem lesz sem kozvetlen, sem pedig kozvetett hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten
atvonul6/pihend alloményéra.

Az iizemelés varhato hatasai

Az lizemelésnek nem lesz sem kozvetlen, sem pedig kdzvetett hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten
atvonuld/pihend allomanyara.

A fentiekre vald tekintettel a beruhdzas szempontjabol a fajt nem tekintjiik hatasviselének és a hatasbecslés
tovabbi, részletez6 fejezeteiben nem szerepeltetjiik.

51.2.1.2. A Hevesi-sik (HUBN10004) kiilonleges madarvédelmi teriileten eléfordulo és a
275/2004 kormanyrendelet 1. B) szamu mellékletben meghatarozott egyéb vonulo
madarfajok

Tokés réce — Anas platyrhynchos (LINNAEUS, 1758)

A faj érintettsége

A vizsgalati teriileten, illetve annak a faj zavarasérzékenysége szempontjabol figyelembe vett hataskorzetében
nem fészkel. Taplalkozé egyedek el6fordulasa egyediil a Tisza-tavi szivargo csatorna mentén lehetséges.

Az épités varhaté hatasai
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Zavaras esetén az egyedek elkerilik az érintett teriiletet. Az épitésnek el6relathatdlag nem lesz sem kozvetlen,
sem pedig kozvetett negativ hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten atvonulé allomanyara.

Az lizemelés varhato hatasai

Az lizemelésnek elérelathatolag nem lesz sem kozvetlen, sem pedig kdzvetett negativ hatasa a faj kiilonleges
madarvédelmi teriileten atvonul6 adlloményéra.

A fentiek miatt a fajt a beruhazas szempontjabol nem itéljiik hatasviseldnek és a hatdsbecslés tovabbi fejeze-
teiben a fajt érintd hatasok targyalasatol eltekintiink.

Bojti réce — Spatula (Anas) querquedula LINNAEUS, 1758

A faj érintettsége

A vizsgalati teriileten, illetve annak a faj zavarasérzékenysége szempontjabol figyelembe vett hataskdrzetében
szdmara alkalmas megfeleld kiterjedésti élohely nem taldlhatd, igy eléfordulasa nem valdszindi.

Az épités varhato hatasai

Az épitésnek nem lesz sem kozvetlen, sem pedig kozvetett hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten
atvonul6 alloményéra.

Az iizemelés varhato hatasai

Azlizemelésnek nem lesz sem kdzvetlen, sem kozvetett negativ hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten
atvonulo allomanyara.

A fentiekre vald tekintettel a beruhdzas szempontjabol a fajt nem tekintjiik hatasviselének és a hatasbecslés
tovabbi, részletezo fejezeteiben nem szerepeltetjiik.

Nagy lilik — Anser albifrons SCOPOLI, 1769

A faj érintettsége

Kés6 6szt6l — kora tavaszig a kozeli Tisza-torol érkezo, tobb ezres, akar tizezret egyedszamot is megkozelitd
csapatai is jellemzéek lehetnek, melyek a to kornyéki szantok mentén pihennek, taplalkoznak. A csapatok
el6fordulasa a vizsgalati teriilet kozelében sem kizarhato.

Az épités varhato hatasai

Zavaras esetén az egyedek elkeriilik az érintett teriiletet. Az épitésnek eldrelathatdlag nem lesz sem kozvetlen,
sem pedig kozvetett negativ hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten pihend/attelel6 allomanyara.

Az iizemelés varhato hatasai

Az iizemelésnek nem lesz sem kozvetlen, sem pedig kdzvetett negativ hatdsa a faj kiilonleges madarvédelmi
terlileten pihend/atteleld allomanyara.

A fentiekre val6 tekintettel a beruhazas szempontjabdl a fajt nem tekintjiik hatasviselonek és a hatasbecslés
tovabbi, részletezo fejezeteiben nem szerepeltetjiik.

Nvari lud — Anser anser (LINNAEUS, 1758)

A faj érintettsége

A téli idészakban Kisebb-nagyobb csapatai akar mas vadludfajokkal (pl. nagy lilik (Anser albifrons)) elegyedve
el6fordulhatnak a beruhazas kdzelében is, de néhany taplalkozo egyed, vagy 1-1 csalad akar a fészkelési id6-
szakban is megjelenhet az emlitett teriileten.

Az épités varhaté hatasai
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Zavaras esetén az ¢érintett egyedek elkeriilik a zavart teriiletet, igy az épitésnek elérelathatdlag nem lesz sem
kozvetlen, sem pedig kozvetett negativ hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten fészkeld, illetve pi-
hend/atvonul6 alloményra.

Az iizemelés varhato hatasai

Az lizemelésnek nem lesz sem kozvetlen, sem pedig kozvetett negativ hatésa a faj kiilonleges madarvédelmi
teriileten fészkeld, illetve pihend/atvonulo allomanyara.

A fentiek miatt a fajt a beruhazas szempontjabol nem itéljiikk hatasviselonek, és a hatasbecslés tovabbi fejeze-
teiben a fajt érintd hatasok targyalasatol eltekintiink.

Sarszalonka — Gallinago gallinago (LINNAEUS, 1758)

A faj érintettsége

A faj a beruhazas érintett ¢l6helyi kdrnyezetben olyan nagyobb, nyilt, belvizes teriileteket (gyep vagy szanto)
kereshet fel, melyek az emlitett beruhazas kozelében a Natura 2000 teriileten nem talalhatok, igy eléfordulasat
nem valdsziniisitjik.

Az épités varhato hatasai

Az épitésnek nem lesz sem kozvetlen, sem pedig kozvetett hatisa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten
fészkeld, pihend/atvonulod allomanyara.

Az iizemelés varhato hatasai

Az lizemelésnek nem lesz sem kozvetlen, sem pedig kdzvetett hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten
fészkeld, pihend/atvonulo6 allomanyara.

A fentiek miatt a fajt a beruhazas szempontjabol nem itéljiik hatasviseldnek, és a hatasbecslés tovabbi fejeze-
teiben a fajt érint6 hatasok targyalasatol eltekintiink.

Nagy goda — Limosa limosa (LINNAEUS, 1758)

A faj érintettsége

A faj a beruhazas érintett ¢l6helyi kdrnyezetben olyan nagyobb, nyilt, belvizes teriileteket (gyep vagy szanto)
kereshet fel, melyek az emlitett beruhazas k6zelében a Natura 2000 teriileten nem talalhatok, igy eléfordulasat
nem valdszinisitjik.

Az épités varhaté hatasai

Az épitésnek nem lesz sem kozvetlen, sem pedig kozvetett hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten
fészkelo, pihend/atvonulo6 allomanyara.

Az iizemelés varhato hatasai

Az lizemelésnek nem lesz sem kdzvetlen, sem pedig kozvetett hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten
fészkeld, pihend/atvonulo allomanyara.

A fentiek miatt a fajt a beruhazas szempontjabol nem itéljiik hatasviselonek, és a hatasbecslés tovabbi fejeze-
teiben a fajt érintd hatasok targyalasatol eltekintiink.

Nagy poling — Numenius arquata (LINNAEUS, 1758)

A faj érintettsége

A faj szamara megfelel6 él6helyek a vonulas soran a leeresztett halastavak, szikes tavak és fiives pusztak,
melyek a beruhdzasi teriiletre, illetve annak kdzvetlen élohelyi kornyezetére nem jellemzoek. Ezért taplalkozo
egyedek eléfordulasat nem valoszinisitjik, atrepiilé egyedek megjelenése azonban nem kizarhato februar és
aprilis, valamint augusztus és november kozott.
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Az épités varhaté hatasai

Az épitésnek nem lesz sem kdzvetlen, sem pedig kdzvetett hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten
pihend/atvonuld allomanyara.

Az lizemelés varhato hatasai

Az lizemelésnek nem lesz sem kozvetlen, sem pedig kozvetett hatdsa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten
pihend/atvonul6 allomanyara.

A fentiek miatt a fajt a beruhazas szempontjabol nem itéljiik hatasviseldnek, és a hatasbecslés tovabbi fejeze-
teiben a fajt érintd hatasok targyalasatol eltekintiink.

Kis poling — Numenius phaeopus (LINNAEUS, 1758)

A faj szamara megfelel6 élohelyek a vonulas soran a leeresztett halastavak, szikes tavak és fiives pusztak,
melyek a beruhdzasi teriiletre, illetve annak kdzvetlen él6helyi kornyezetére nem jellemzdek.

Az épités varhato hatasai

Az épitésnek nem lesz sem kozvetlen, sem pedig kozvetett hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten
pihend/atvonuld allomanyara.

Az iizemelés varhato hatasai

Az lizemelésnek nem lesz sem kdzvetlen, sem pedig kozvetett hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten
pihend/atvonulo allomanyara.

A fentiek miatt a fajt a beruhazas szempontjabol nem itéljiik hatasviselonek, és a hatasbecslés tovabbi fejeze-
teiben a fajt érint6 hatasok targyalasatol eltekintiink.

Fiileskuvik — Otus scops (LINNAEUS, 1758)

A faj érintettsége

A vizsgalati terlileten szamara alkalmas fészkel6helyként szamon tarthaté odvas idés fak szama csekély, de
eléfordulasara vonatkoz6 adat nem all rendelkezésiinkre, igy fészkelését nem valoszinisitjiik.

Az épités varhaté hatasai

Az épitésnek nem lesz sem kozvetlen, sem pedig kozvetett hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten
fészkeld allomanyara.

Az iizemelés varhato hatasai

Az lizemelésnek nem lesz sem kdzvetlen, sem pedig kozvetett hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten
fészkel allomanyara.

A fentiek miatt a fajt a beruhazas szempontjabol nem itéljiik hatasviselonek, és a hatasbecslés tovabbi fejeze-
teiben a fajt érint6 hatasok targyalasatol eltekintiink.

Guvat — Rallus aquaticus LINNAEUS, 1758

A faj érintettsége

A vizsgalati teriileten, illetve annak a faj zavarasérzékenysége szempontjabol figyelembe vett hataskorzetében
szamara alkalmas é16hely nem talalhato, igy eléfordulasa nem valoszin.

Az épités varhaté hatasai

Az épitésnek nem lesz sem kozvetlen, sem pedig kozvetett hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten
fészkeld allomanyara.
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Az iizemelés varhato hatasai

Az lizemelésnek nem lesz sem kozvetlen, sem kdzvetett hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten fész-
kel6 allomanyara.

A fentiekre valo tekintettel a beruhazas szempontjabdl a fajt nem tekintjiik hatasviselonek és a hatasbecslés
tovabbi, részletezd fejezeteiben nem szerepeltetjiik.

Fiiggocinege — Remiz pendulinus (LINNAEUS, 1758)

A faj érintettsége
Felmérésiink soran a faj eléfordulasara utald jelet nem észleltiink, igy fészkelését nem valoszintisitjiik.
Az épités varhato hatasai

Az épitésnek nem lesz sem kdzvetlen, sem pedig kdzvetett hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten
fészkeld allomanyara.

Az iizemelés varhato hatasai

Az lizemelésnek nem lesz sem kdzvetlen, sem pedig kozvetett hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten
fészkel allomanyara.

A fentiek miatt a fajt a beruhazas szempontjabol nem itéljiik hatasviseldnek, és a hatasbecslés tovabbi fejeze-
teiben a fajt érintd hatasok targyalasatol eltekintiink.

Kis vocsok — Tachybaptus ruficollis (PALLAS, 1764)

A faj érintettsége

A vizsgalati teriileten, illetve annak a faj zavarasérzékenysége szempontjabol figyelembe vett hataskorzetében
szdmara alkalmas ¢16hely nem talalhato, igy el6forduldsa nem valoszind.

Az épités varhaté hatasai

Az épitésnek nem lesz sem kozvetlen, sem pedig kozvetett hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten
pihend allomanyara.

Az iizemelés varhato hatasai

Az iizemelésnek nem lesz sem kdzvetlen, sem kdzvetett hatdsa a faj kiillonleges madarvédelmi teriileten pihend
allomanyara.

A fentiekre vald tekintettel a beruhdzas szempontjabol a fajt nem tekintjiik hatasviselének és a hatasbecslés
tovabbi, részletezo fejezeteiben nem szerepeltetjiik.

Piroslabu canko — 7ringa totanus LINNAEUS, 1758

A faj érintettsége

A vizsgalati teriileten, illetve annak a faj zavarasérzékenysége szempontjabol figyelembe vett hataskorzetében
szamara alkalmas él6hely nem talalhato, igy eléfordulasa nem valoszindl.

Az épités varhaté hatasai

Az épitésnek nem lesz sem kdzvetlen, sem pedig kdzvetett hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten
fészkeld allomanyara.

Az iizemelés varhato hatasai
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Az lizemelésnek nem lesz sem kdzvetlen, sem kdzvetett hatasa a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten fész-
kel6 allomanyara.

A fentiekre valo tekintettel a beruhazas szempontjabdl a fajt nem tekintjiik hatasviselonek és a hatasbecslés
tovabbi, részletez6 fejezeteiben nem szerepeltetjiik.

5.1.2.2. A varhato hatasok becsult mértéke

5.1.2.2.1. A Hevesi-sik (HUBN10004) kiilonleges madarvédelmi teriileten eléfordulo és a
275/2004 korményrendelet 1. A) szamu mellékletben meghatarozott kozosségi jelen-
t0ségli madarfajok

5.1.2.2.1.1. A tevékenységgel érintett, a kijelolés alapjaul szolgalo fajok egyedeinek szama, dllo-
manystuirisége vagy az érintett teriilet nagysaga

Fajok Fészkel6allomany a kiilonleges Fészkel6 allomany a projekt teriileten
madarvédelmi teriileten (par)* (par)
tovisszaro gébics (Lanius col- 450-550 1-2*
lurio)

1. tablazat. A HUBN10004 kiilonleges madarvédelmi teriilet jelol6 madarfajainak allomanynagysaga (Forras:, 17 —
http://natura2000.eea.europa.eu) /4 ,, *”-gal jeldlt adat becsiilt allomanyadat]

5.1.2.2.1.2. Az egyedek vagy a teriilet szerepe a faj védelme tekintetében

tovisszuro gébics (Lanius collurio)

A beruhazas altal érintett teriileten a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten fészkel6 allomanyanak 0,18 —
0,44%-a kolt, igy szerepe a faj kiilonleges madarvédelmi teriileten értelmezett védelme szempontjabol nem
jelentos. A faj orszagos allomanya tekintetében a beruhazassal érintett teriilet szerepe a faj védelme szempont-
jabdl elhanyagolhatoan csekély (0,00058 — 0,00133%).

5.1.2.2.1.3. A faj ritkasaga (helyi, regionalis és ennél magasabb szinten felmérve, ideértve az eu-
ropai kozosségi szintet is)

A faj tevékenységgel érintett allomanyanak relativ nagysaga a faj hazai, eurdpai kozosségi, illetve vilag-
allomanyahoz képest

Fajok Fészkel6 allomany Hazai allomany Eurépai allo- Vilagallomany (pld.)?
a projekt teriile- (par)! many (par)?
ten (par)
tovisszrd gébics 1-2* 150.000 - 7,44 milli6 - 14,3 24,8 - 47,7 millio
(Lanius collurio) 170.000 millid

2. tablazat. A faj tevékenységgel érintett allomanyanak relativ nagysaga az adott Natura 2000 teriilet, hazai és eurdpai
kozdsségi dllomanydhoz képest (Forras: ,, 17 — http://birding.hu; ,,2” - www.birdlife.orq) /4 ,, * ’-gal jelolt adat becsiilt
dllomanyadat]

5.1.2.2.1.4. A faj veszélyeztetettségi foka (IUCN Voros Konyv veszélyeztetettségi kategoridi sze-
rinti besorolas, kézosségi vagy kiemelt kézosségi jelentoség, orszagosan védett vagy
fokozottan védett besorolds stb.)

Fajok IUCN Voros Berni Egyez- EU madar- EU CITES* Hazai védettség®
Konyv! mény? védelmi
iranyelv?
tovisszuro gebics Least concern / Il - es fiiggelék = I-es mellék- - Védett, 25.000 Ft
(Lanius collurio) = nem veszélyeztetett let
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3. tabldzat. A faj veszélyeztetettségi foka (Forrds: ,, 17 — http://www.iucnredlist.org, ,,2” - Bern Convention, 1979; ,,3”
- Birds Directive, 2009, ,,4” — http://www.cites.org ; ,,5” — http://www.termeszetvedelem.hu)

5.1.2.2.15. A faj szaporodasi képessége (a fajra vagy a populaciora jellemzo dinamika alapjan)

Fajok Utédszam?! Koltések Fiatalok tdl- Atlagos élethossz
szama/év? él6képessége
tovisszard gébics  2-8 tojas (leggyak- 1 fészekalj 45-77,1% 2-4 év Max.: 10 év (FRANSSON et.
(Lanius collurio) rabban 5-6) (FARKAS et al. al 2010)
1997)

4. tabldazat. A faj szaporoddsi képessége (Forrds: ,, 1" — SCHMIDT, 2000; HARASZTHY, 2019)

5.1.2.2.1.6. A tevékenység megvalosulasa esetén a faj, illetve a faj élohelyének képessége arra,
hogy a célzott védelmi intézkedéseket kivéve minden egyéb beavatkozas nélkiil, kiza-
rolag a faj, illetve élohelyének dinamikaja kévetkeztében révid idon beliil visszaall-
jon egy olyan dllapotba, amely az eredeti dllapottal egyenértékii vagy jobb annal

5.1.2.2.1.6.1. A faj allomanyanak regeneraloddasi képessége a kornyezo dallomanyokbol azok észreveheto
csokkenese nélkiil (a faj diszperzios képessége, illetve az dallomany izolaltsaga mas alloma-
nyoktol stb.), illetve az dallomany belso dinamikaja kovetkezteben a regeneralodas képessége

tovisszuro gébics (Lanius collurio)

A tervezett munkalatoknak kedvezotlen hatasa lehet a faj koltési és fiokanevelési sikerére, melynek mértéke a
8. fejezetben kifejtett természetvédelmi javaslatot figyelembe vevé munkafolyamatok iranyitasa és kivitele-
zése esetén nem lesz érzékelhetd. A faj beavatkozas altal érintett Allomanyanak regeneracios képessége a kor-
nyez0, beavatkozas altal nem érintett allomanyok tekintetében megfelelének mondhato.

5.1.2.2.1.7. A tevékenység hatdsa az allomanyon beliili kedvezd kor- és ivareloszlasra

A madarallomanyokon beliili kor- és ivararany eloszlasra varhatéan nem lesz érzékelhet6 hatasa a projektnek.

5.1.2.2.1.8. A teriiletek koherencidja

A tervezett beavatkozas eredményeként nem kovetkeznek be olyan kedvezotlen strukturalis valtozasok, me-
lyek negativan befolyasolnak az érintett teriilet fészkeldhelyként, taplalkozohelyként, ill. madarvonulasban
betoltott szerepét. Ebbol kovetkezden a beavatkozas eredményeként varhatoan nem sériill a HUBN10004 Na-
tura 2000 teriilet érintett allomanyainak belsé koherenciaja, és nem varhato kedvezétlen iranyu valtozas a
szomszédos Natura 2000 teriiletekkel fennall6 kapcsolatban, tehat az Natura 2000 él6helyhalozat funkcidjaban
sem.

5.1.2.2.1.9. A varhato hatasok becsiilt mértéke osszegezve

Fajok Kedvezétlen hatas mér- Megjegyzés
téke
jégmadar (Alcedo atthis) K —semleges A faj nem érintett.
M — semleges
kis lilik (Anser erythropus) K —semleges Az esetlegesen fellépd zavard hatasokra a faj egyedei
M — semleges elkeriil6 magatartassal reagalnak majd.
parlagi pityer (Anthus campestris) K —semleges A faj nem érintett.
M — semleges
parlagi sas (Aquila heliaca) K —semleges Az esetlegesen fellép6 zavaro hatasokra a faj egyedei
M — semleges elkeriil6 magatartassal reagalnak majd.
békaszo sas (Aquila pomarina) K —semleges Az esetlegesen fellép6 zavaro hatasokra a faj egyedei
M — semleges elkeriil6 magatartassal reagalnak majd.
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vords gém (Ardea purpurea)
réti fillesbagoly (Asio flammeus)
ciganyréce (Aythya nyroca)
bolombika (Botaurus stellaris)
vorosnyaku lad (Branta ruficollis)
ugartytk (Burhinus oedicnemus)
pusztai 6lyv (Buteo rufinus)
lappantyt (Caprimulgus europa-
eus)
fehér golya (Ciconia ciconia)
fekete golya (Ciconia nigra)
kigyaszolyv (Circaetus gallicus)
barna rétihéja (Circus aeruginosus)
kékes rétihéja (Circus cyaneus)
hamvas rétihéja (Circus pygargus)
szalakota (Coracias garrulus)
haris (Crex crex)
balkani fakopancs (Dendrocopos
syriacus)
nagy kocsag (Egretta alba)
kerecsensolyom (Falco cherrug)
vandorsolyom (Falco peregrinus)
kék vércse (Falco vespertinus)
rétisas (Haliaeetus albicilla)
gdlyatoes (Himantopus himan-
topus)

térpegém (Ixobrychus minutus)

tovisszird gébics (Lanius collurio)

kis 6rgébics (Lanius minor)

K — semleges
M — semleges
K — semleges
M — semleges
K — semleges
M — semleges
K —semleges
M — semleges
K — semleges
M — semleges
K —semleges
M — semleges
K — semleges
M — semleges
K — semleges
M — semleges
K —semleges
M — semleges
K — semleges
M — semleges
K —semleges
M — semleges
K — semleges
M — semleges
K —semleges
M — semleges
K — semleges
M — semleges
K — semleges
M — semleges
K —semleges
M — semleges
K — semleges
M — semleges
K —semleges
M — semleges
K — semleges
M — semleges
K —semleges
M — semleges
K — semleges
M — semleges
K — semleges
M — semleges
K — semleges
M — semleges
K — semleges
M — semleges
K —semleges
M — semleges

K — semleges
M — semleges

Az esetlegesen fellépd zavaro6 hatasokra a faj egyedei
elkeriild magatartassal reagalnak majd.

Az esetlegesen fellépd zavard hatasokra a faj egyedei
elkeriil6 magatartassal reagalnak majd.

A faj nem érintett.
A faj nem érintett.

Az esetlegesen fellépd zavard hatasokra a faj egyedei
elkeriil6 magatartassal reagalnak majd.

A faj nem érintett.

Az esetlegesen fellépd zavaro hatasokra a faj egyedei
elkeriil6 magatartassal reagalnak majd.

A faj nem érintett.

Az esetlegesen fellépd zavaro hatasokra a faj egyedei
elkeriil6 magatartassal reagalnak majd.

Az esetlegesen fellépd zavarod hatasokra a faj egyedei
elkeriil6 magatartassal reagalnak majd.

Az esetlegesen fellép6 zavaro hatasokra a faj egyedei
elkeriil6 magatartassal reagalnak majd.

Az esetlegesen fellépd zavard hatasokra a faj egyedei
elkeriil6 magatartassal reagalnak majd.

Az esetlegesen fellépd zavaro hatasokra a faj egyedei
elkeriil6 magatartassal reagalnak majd.

Az esetlegesen fellépd zavaro hatasokra a faj egyedei
elkeriil6 magatartassal reagalnak majd.

Az esetlegesen fellép6 zavard hatasokra a faj egyedei
elkeriil6 magatartassal reagalnak majd.

Az esetlegesen fellépd zavaro hatasokra a faj egyedei
elkeriil6 magatartassal reagalnak majd.

A faj nem érintett.

Az esetlegesen fellépd zavaro hatasokra a faj egyedei
elkeriil6 magatartassal reagalnak majd.

Az esetlegesen fellépd zavard hatasokra a faj egyedei
elkeriil6 magatartassal reagalnak majd.

Az esetlegesen fellépd zavarod hatasokra a faj egyedei
elkeriil6 magatartassal reagalnak majd.

Az esetlegesen fellépd zavaro hatasokra a faj egyedei
elkeriil6 magatartassal reagalnak majd.

Az esetlegesen fellépd zavarod hatasokra a faj egyedei
elkeriil6 magatartassal reagalnak majd.

A faj nem érintett.
A faj nem érintett.

A 8. fejezetben javasolt idébeli korlatozo intézkedés
figyelembe vételével végzett kivitelezés esetén az
épitésnek nem lesz érzékelhetd hatasa.

Az esetlegesen fellépd zavar6 hatasokra a faj egyedei
elkeriil6 magatartassal reagalnak majd.
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kékbegy (Luscinia svecica) K —semleges A faj nem érintett.
M — semleges
barna kanya (Milvus migrans) K —semleges Az esetlegesen fellép6 zavaro hatasokra a faj egyedei
M — semleges elkeriil6 magatartassal reagalnak majd.
tuzok (Otis tarda) K —semleges A faj nem érintett.
M — semleges
halaszsas (Pandion haliaetus) K —semleges A faj nem érintett.
M — semleges
pajzsoscankd (Philomachus pug- K —semleges A faj nem érintett.
nax) M — semleges
kanalasgém (Platalea leucorodia) K —semleges A faj nem érintett.
M — semleges
aranylile (Pluvialis apricaria) K —semleges A faj nem érintett.
M — semleges
kis vizicsibe (Porzana parva) K —semleges A faj nem érintett.
M — semleges
pettyes vizicsibe (Porzana por- K —semleges A faj nem érintett.
zana) M — semleges
gulipan (Recurvirostra avosetta) K —semleges A faj nem érintett.
M — semleges
réti canko (Tringa glareola) K —semleges A faj nem érintett.
M — semleges

5. tabldzat. A Hevesi-sik (HUBN10004) kiilonleges maddrvédelmi teriileten elGfordulo és a 275/2004 kormdnyrendelet
1. A) szamu mellékletben meghatdarozott kézosségi jelentoségii madarfajokra gyakorolt hatas becslése [kivitelezés (K) és
miikédeés (M)]

5.1.2.2.2. A Hevesi-sik (HUHN10004) kiilonleges madarvédelmi teriileten eléforduld és a
275/2004 kormanyrendelet 1. B) szamt mellékletben meghatarozott egyéb vonulo
madarfajok

A tervezett munkalatok az ,,egyéb vonulé madarfajokat” kdzvetleniil és kzvetve sem érintik. Emiatt az ,,A
tevékenységgel érintett, a kijelolés alapjaul szolgald fajok egyedeinek szama, allomanystiriisége vagy az érin-
tett terlilet nagysdga”, valamint az ,,Az egyedek vagy a teriilet szerepe a faj védelme tekintetében”, az ,,A faj
ritkasadga (helyi, regionalis és ennél magasabb szinten felmérve, ideértve az eurdpai kozosségi szintet
is)”,emellett az ,,A faj veszélyeztetettségi foka (IUCN Voros Konyv veszélyeztetettségi kategoriai szerinti be-
sorolas, kozosségi vagy kiemelt kozosségi jelentség, orszagosan védett vagy fokozottan védett besorolas
stb.)”, ugyanakkor az ,,A faj szaporodasi képessége (a fajra vagy a populaciora jellemz6 dinamika alapjan)” és
az ,,A faj allomanyanak regeneralodasi képessége a kornyezd allomanyokbdl azok észreveheté csokkenése
nélkiil (a faj diszperzids képessége, illetve az allomany izolaltsaga mas allomanyoktodl stb.), illetve az allomany
belsd dinamikaja kdvetkeztében a regeneralddas képessége”, és végiil az ,,A tevékenység hatasa az allomanyon
beliili kedvezé kor- és ivareloszlasra, illetéleg a ,,A teriiletek koherencidja” c. fejezetek targyalasatol eltekin-
tiink.

5.1.2.2.2.1. A varhato hatasok becsiilt mértéke osszegezve

Fajok Kedvezétlen hatas mér- Megjegyzés
téke
t6kés réce (Anas platyrhynchos) K —semleges Az esetlegesen fellép6 zavard hatasokra
M — semleges a faj egyedei elkeriil6 magatartassal re-
agalnak majd.
bojti réce (Anas querquedula) K —semleges A faj nem érintett.
M — semleges

40 |



| BioAqua Pro Kift.

nagy lilik (Anser albifrons)

nyari lad (Anser anser)

sarszalonka (Gallinago gallinago)
nagy goda (Limosa limosa)
nagy poling (Numenius arquata)
kis poling (Numenius phaeopus)
fiileskuvik (Otus scops)
guvat (Rallus aquaticus)
fiiggdcinege (Remiz pendulinus)
kis vocsok (Tachybaptus ruficollis)

piroslabu cankd (Tringa totanus)

K — semleges
M — semleges

K —semleges
M — semleges

K —semleges
M — semleges
K —semleges
M — semleges
K — semleges
M — semleges
K —semleges
M — semleges
K — semleges
M — semleges
K —semleges
M — semleges
K —semleges
M — semleges
K —semleges
M — semleges
K —semleges
M — semleges

Az esetlegesen fellépd zavar6 hatasokra
a faj egyedei elkertil6 magatartassal re-
agalnak majd.

Az esetlegesen fellépd zavard hatasokra
a faj egyedei elkeriil6 magatartassal re-
agalnak majd.

A faj nem érintett.

A faj nem érintett.

A faj nem érintett.

A faj nem érintett.

A faj nem érintett.

A faj nem érintett.

A faj nem érintett.

A faj nem érintett.

A faj nem érintett.

6. tabldzat. A Hevesi-sik (HUBN10004) kiilonleges madarvédelmi teriileten elGfordulo és a 275/2004 kormanyrendelet
1. B) szamu melléklete alapjan meghatarozott egyéb vonulo madarfajokra gyakorolt hatas becslése [kivitelezés (K) és

miikodés (M)]

5.2. A TERVEZETT BERUHAZAS HATASA AZ ERINTETT NATURA 2000 TERULET
FENNTARTASI TERVEBEN MEGFOGALMAZOTT, ES A TERULETRE MEGHATA-
ROZOTT SPECIFIKUS CELKITUZESEK MEGVALOSULASARA

A madarvédelmi teriiletre fenntartasi terv késziilt, az Eurdpai Bizottsag altal elvart formatumu specifikus

célkitiizések nem Keriiltek meghatarozasra.

Ugyanakkor a madarvédelmi teriilet hivatalos adatlapjan (http://natura2000.eea.europa.eu, "Standard Data

Form) fogalmaz meg altalanos €s specifikus célkittizéseket, 1d. alabb.

Altalanos célkitiizések

A Natura 2000 teriilet természetvédelmi célkitiizése az azon talalhatd, a kijeldlés alapjaul szolgald fajok és
¢l6helytipusok kedvezo természetvédelmi helyzetének megérzése, fenntartasa, helyreéllitasa, valamint a Na-
tura 2000 teriiletek lehatarolasanak alapjaul szolgald természeti allapot és a kedvezd természetvédelmi alla-
pottal 6sszhangban 1évé gazdalkodas feltételeinek biztositasa.

Specifikus célok és végrehajtando intézkedések (prioritasuk sorrendjében, a fo6bb intézkedési médokat

felsorolva):

e A természetesség jegyeit hordozo élohelytipusok, ugymint a szikes és 16szgyepek, valamint a vizes

¢él6helyek teriileti aranyanak novelése;

o A térségre jellemzo gyepteriiletek természetes allapotanak fenntartasa a megfeleld gyephasznositas és

kezelés biztositasaval;
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o A legeltetéses gyephasznalat prioritast kell élvezzen, a természetvédelem eszkdzrendszerével torténd
tamogatasa sziikséges;

o Nem hasznositott gyepteriiletek esetében a szukcesszios folyamatok gatlasa, a fas-és cserje vegetacio,
valamint a nem shonos invazids fajok és a nad terjedésének megakadalyozasa;

o Szant6foldek esetében fenn kell tartani a térségre jellemz0, hagyomanyos novénykultarak teriileti ré-
szesedését, és tdmogatni kell az alacsony intenzitast termesztéstechnologia alkalmazasat;

o Keriilni kell, illetve megakadalyozandé az intenziv technoldgian alapulé és a hagyomanyos taj-és é16-
helystruktaraba nem illeszkedd nagy teriiletigényi monokulturdk (energia-iiltetvények) térnyerése;

o A teriileten eléforduld fasorok, facsoportok, erdésavok fenntartasa, természetességi allapotuk 6shonos
fafajokkal torténd javitasa;

e A teriileten el6fordul6d id6szakos vizallasok megtartasa, a vizes él6helyfejlesztések iizemeltetése, ke-
zelésiik hosszi tava biztositasa;

e A vizes ¢él6helyek dkologiai vizigényének és természeteshez kozeli vizjarasanak biztositasa a fészkeld
vizimadarfajok és az azok taplalékbazisat alkoto vizi szervezetek dkologiai igényeinek megfelelden;

e A mocsari szukcesszios sor (nadasok / gyékényesek / tavikakasok — magassasosok — mocsarrétek)
mozaikoltsaganak fenntartasa a kezelési feladatok 6sszehangolasaval, az adott év ar- és csapadékjara-
sdnak a figyelembe vételével;

e Nadasok idObeni és térbeni valtozatossaganak biztositasa a téli nddaratas szabalyozasaval;

e A nyilt vizfeliilet, a hinarndvényzet és a valtozatos Osszetételii mocsari ndvényzet aranyanak tertilet-
részek szerinti fenntartasa, optimalizalasa, helyreallitasa (elsésorban a bolombika és a torpegém véd-
elme érdekében).

o Az iddszakos vizboritasu teriiletek aranyanak novelése, parti madarak fészkelési lehetéségeinek fej-
lesztése.

o A teriilet aprovadallomanyanak megerdsodését szolgalo, valamint a fészkeld madarfajokat veszélyez-
tetd predator- és diivadallomany kontrolljat biztositd vadgazdalkodas tamogatasa;

e Szandékos vagy gondatlansagbol fakadé madarmérgezések teljes felszamolasa;

o A mezbgazdasagi foldhasznalatra visszavezethetd, a tdplaléklancon keresztiil hat6 vegyi terhelés koc-
kazatanak megsziintetése, ezzel egyiitt a zsakmanyallat-kdzosséget is alkoto izeltlabi-kozosségek al-
loményainak megerdsitése;

e Egyes prioritas-fajok vonatkozasaban (pl. tizok, ugartyuk, kékvércse) a fészkeld-, gyiilekezo-, éjsza-
kazohelyek védelme, zavartalansaguk biztositasa;

e ATisza-toval szomszédos, a vonulo-telel6 vadludallomanyok taplalkozo-teriileteként kiemelt fontos-
sagli mezOgazdasagi kornyezetben a kedvezd novénykulturak teriiletaranyanak biztositasa.

e Uj, taji 1éptékben hato, a nyilt, tagolatlan pusztai kornyezethez kot6dd madarfajok alloméanyat veszé-
lyeztetd vonalas Iétesitmények kiépitésének megakadalyozasa, a meglévo, napjainkra gazdasagi funk-
cigjat vesztett vonalas létesitmények felszamolasa;

o A teriileten 1év0 kozépfesziiltségli vezetékek és oszlopok madarvédelmi eszkdzokkel torténd felszere-
1ése, ill. meglévd szabadvezetékek foldkabellel torténd kivaltasa sziikséges;

e Nagy teriiletigényii, a madarak megtelepedését, vonulasat karosan befolyasold energetikai beruhaza-
sok (pl. széleromiipark, fotovoltikus naperdmiipark) nem tamogatottak.

Osszevetve az 5.1. fejezetben foglaltakat a fenti felsoroldssal kijelenthetjiik, hogy a targyalt beruhazas (Sarudi
vizkivételi szivornya és tapcsatorna helyreallitasa) megvaldsitasa onmagaban a madarvédelmi teriiletre
meghatarozott altalanos és specifikus célkitiizések megvaldsulasat, érvényre jutasat nem befolyasolja.
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6. A HATASBECSLESBEN VIZSGALT TERV/PROJEKT ENGEDELYEZHETOSEGE

Az alabbi levezetés az Eurdpai Bizottsag a ,,Modszertani utmutato a Tandcs 92/43/EEC szamu, vadon élo
novény- és dllatfajok, valamint éléhelyek védelmérdl szol6 irdanyelve (ElGhelyvédelm Irdnyely) 6. cikkelye
(3) és (4) bekezdéseinek rendelkezéseihez” c. szakanyag szerinti, az illetékes minisztériumi féosztaly (Agrar-
minisztérium, Természetmegdrzési Foosztaly) altal kidolgozott mintat koveti.

1. A terv/projekt kozvetleniil kapcsolodik, vagy éppen sziikséges a teriilet természetvédelmi kezelésé-
hez?

2. Aterv/projekt lehet-e jelentds negativ hatassal a teriiletre?

A) Nem (1d. 5. TEJEZEL) ...voveieieiciec s [megadhato6 az engedély|
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7. ALTERNATIV (EGYEB ESSZERU) MEGOLDASOK

7.1. A TERVEZO, ILLETVE BERUHAZO ALTAL TANULMANYOZOTT ALTERNATIV
MEGOLDASOK BEMUTATASA, ES A SZOBA JOHETO ALTERNATIV MEGOLDA-
SOK MEGVALOSITASAT MEGNEHEZITO VAGY KIZARO OKOK LEIRASA

7.1.1. »0” valtozat — projekt nélkiili eset

A projekt nélkiili esetben nem épiil 0j szivornya €s nem ujitjak fol a Sarud 0188/13 hrsz-u arkot. Ekkor nem
torténik a Natura 2000 teriileten beliil a madarfajokat zavard beavatkozas.

7.1.2. A megvalositas vizsgalt valtozatai

A beruhazo6 nem vizsgalt egyéb valtozatokat, de nem is volt erre sziikség, mivel a hatasbecslés targyat képezo
munkalatok nem gyakorolnak jelentds hatast a Natura 2000 teriiletre.
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8. A KEDVEZOTLEN HATASOK MERSEKLESE, A TERVEZETT, ILLETVE JAVA-
SOLT, A TERV VAGY BERUHAZAS REVEN BEKOVETKEZO KEDVEZOTLEN
HATASOK ENYHITESET, CSOKKENTESET, MERSEKLESET SZOLGALO IN-
TEZKEDESEK

Javasoljuk, hogy a teriiletel6készit6 munkalatokat (kiilondsen a fa- és cserjeirtasi tevékenységet, valamint a
mocsari ndvényzet eltavolitasat) a madarak fészkelési id6szakan kiviil, vagyis julius 31. és marcius 15. kdzott
végezzEk el, igy minimalizalhato a fészekaljak sériilésének ¢s kozvetlen pusztulasnak a veszélye. A fészkelési
¢s fiokanevelési iddszak kivételével az érintett fajok vagy nem tartézkodnak a teriileten (pl.: telelési iddszak-
ban afrikai telel6teriiletiikon tartozkodnak), vagy pedig vagilis (ropképes) egyedekként figyelhetok meg (pl.
vonulas, telelés, vagy fészkelés utani, vagy €ppen az elétti koborlas idészakaban), melyek képesek a zavaro
hatasokra elkeriil6 magatartassal reagalni. (Az emlitett id6szak valamennyi, a vizsgalati teriileten fészkel6 ma-
darfaj fészkelési idGintervalluménak figyelembe vételével lett megalkotva.) Abban az esetben, ha a teriiletel -
készitést kdvetden tervezett épitési munkalatok még joval marcius 15. el6tt megkezd6dnek, akkor a madarpa-
rok a beavatkozas altal kozvetleniil érintett élohelyeket elkertilik és méshol kezdik meg a fészkelést.
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9. KIEGYENLITO (KOMPENZACIOS) INTEZKEDESEK

Szakmailag nem indokolt kompenzécios intézkedések tervezése.
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IGAZOLAS

Ezt az elektronikus dokumentumot az azonositasra visszavezetett dokumentumhitelesités (AVDH)
szolgaltatas keretében az IdomSoft Zrt. — mint Szolgaltatdé — elektronikus bélyegzével és
idébélyegzével latta el.

A Szolgaltatdo az AVDH-t a digitalis allamrél és a digitalis szolgaltatasok nyujtasanak egyes
szabalyairdl szol6 2023. évi Clll. térvény 119. § (2) bekezdés alapjan, a 2024. augusztus 31-én
hatalyos, az elektronikus ligyintézés és a bizalmi szolgaltatasok altalanos szabalyairdl sz6l6 2015.
évi CCXXII. térvény szerint nyuijtja.

A szolgaltatasra vonatkozo részletes tajékoztatd elérheté a Szolgaltatdé honlapjan:
https://szeusz.gov.hu/szeusz/avdh.

A Szolgaltaté a Kézponti Azonositasi Ugynokon (KAU) keresztiil elérhetd azonositasi szolgaltatast
vette igénybe annak megallapitasara, hogy a csatolt eredeti elektronikus dokumentum DR.
MULLER ZOLTAN {igyféltdl szarmazik.

Az azonositas idépontja: 2025.02.04. 21.10.52

Az azonositott Ggyfél adatai:

Sziiletési név: DR. MULLER ZOLTAN
Sziiletési hely: TISZAFURED

Sziletési datum: 1974.08.26.

Anyja neve: ACS KATALIN MARGIT

Ez az elektronikus dokumentum két, egymastdl elvalaszthatatlanul 6sszetartozo6 részbdl, az eredeti dokumentumbdl és zaradékbol all.
Az Igazolas cimdi jelen zaradék az eredeti elektronikus dokumentum csatolt melléklete. A zaradék olvashaté széveges formaban rogziti
az eredeti dokumentum hiteles elektronikus alairassal valo ellatasanak korilményeit és az ezzel kapcsolatos egyéb adatokat.

Az Ugyfélszolgalat és a szolgaltatas elérhetdségei

Telefon: Magyarorszagrol: 1818 Kulféldrél: +36 1 550 1858
Honlap: https://szeusz.gov.hu/szeusz/avdh E-mail: 1818@1818.hu
https://magyarorszag.hu/szuf_kapcsolat
Hibabejelentés az év minden napjan 0-24 6ra kozoétt lehetséges




https://magyarorszag.hu/avdh
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