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KOMAROM-ESZTERGOM VARMEGYEI KORMANYHIVATAL

Iktatoszam:  KE/041/00884-54/2025.

Ugyintézd:  Schorné Juhasz Gyongyvér
Ferenczy Judit, Orban Balazs
PAczéné Vajda Eszter
Schmidtmayer Judit
Kecskeméti Bobe

Telefonszam: 34/795-888

Targy: Pusztaser Sertéstenyésztd Kft.
— Kornye, Tagyospuszta-
kdrnyezeti hatasvizsgalat és
egységes kornyezethasznalati
engedély — Osszevont eljaras

HATAROZAT
l.

A Komarom-Esztergom Varmegyei Kormanyhivatal kdrnyezetvédelmi és természetvédelmi hataskdrében
eljar6 Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi Foosztaly Kornyezetvédelmi és
Természetvédelmi Osztalya, mint a fenti szamu iligyben eljar6 hatosag a Pusztaser Sertéstenyészto
Korlatolt Felelosségii Tarsasag (székhely: 2943 Babolna, Radnéti Miklos utca 35.; KUJ: 101860727, KTJ:
101617915; a tovabbiakban: Ugyfél), meghatalmazottja: SZ & L Enviromental Consulting Kereskedelmi,
Szolgaltatd Korlatolt Felel6sségii Tarsasag (szé€khely: 2943 Babolna, Akacfa utca 11.; a tovabbiakban:
meghatalmazott) altal benyujtott — a Kdornye, Nagytagyospuszta alatti telephelyén nagy létszamu allattartdsi
tevekenység végzésre vonatkozo — kornyezeti hatasvizsgalati és egységes kornyezethasznalati dokumentacio
alapjan lefolytatott eljarasban az egységes kornyezethasznalati engedély iranti kérelmet

elutasitom.

az alabbiak szerint.

11.1. Az Ugyfél adatai:

Név: Pusztaser Sertéstenyésztéo Korlatolt Felelosségii Tarsasag
Székhely: 2943 Babolna, Radnéti Miklés utca 35.

Statisztikai szamjel: 13471411-0146-113-11

Adodszam: 13471411-2-11

KUI: 101860727

11. 2. A telephely adatai:

Telephely neve: Tagyospuszta sertéstelep

Telephely cime: Kornye 0215/30, 0215/33-40 hrsz. (0215/38)
EOV koordinata: X: 248660, Y: 594943

KT Jtetephely: 101617915

KT Jjétesitmeny- 101675775

Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi Fosztaly
H-2800 Tatabanya, F6 tér 4. fszt. — Telefon: +36 (34) 795-888 — KRID-azonosito: 746202396
E-mail: kornyezetvedelem@komarom.gov.hu — Honlap: www.kormanyhivatalok.hu



11. 3. Tevékenységek és miiveletek

11. 3.1. Nagy létszamu allattartas

11.3.2. TEAOR kéd
0146 — sertéstenyésztés

11.3.3. NOSE-P kod
110.05 —Tragya kezelése

11.3.4. E-PRTR kod:
7. @) — Létesitmények intenziv baromfi- vagy sertéstenyésztésre
12 000 férdhely (30 kg-on feliili sertések szamara)/

11.4. Besorolas

A kornyezethasznalat a kornyezeti hatisvizsgalati és az egységes kornyezethasznalati engedélyezési
eljarasrol szolo 314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Khvr.) 2. szamu mellékletének 11. b)
(Nagy létszamu dllattartds Intenziv baromfi- vagy sertéstenyésztés, tobb mint 2000 féréhely (30 kg-on feliili)
sertések szamdra) pontjai.

111.1. Az eljarasban szakhatésagként kozremiikodo
Kornye Kozség Jegyzéje 2058-20/2025. szdmon a kovetkezo allasfoglalast adta:

A Pusztaser Sertéstenyészté Kft. (székhely: 2943 Babolna, Radnoti Miklos u. 35., KUJ: 101860727, KTJ:
101617915) iigyfél — meghatalmazottja: SZ & L Enviromental Consulting Kereskedelmi, Szolgaltato
Korlatolt Feleldsségii Tarsasag (székhely: 2943 Babolna, Akacfa utca 11.) — kérelmére a Komdrom-
Esztergom Viarmegyei Kormdnyhivatal Koérnyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdalkoddasi
Féosztaly, Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi Osztalyon (a tovabbiakban: Kornyezetvédelmi hatosdg) a
KE/041/00884-37/2025.  szam  alatt  indult  kdrnyezethaszndlati  hatdsvizsgdlata és  egységes
kérnyezethasznalati engedély itigyében az egyes kozérdeken alapulo kényszerité indok alapjan eljaro
szakhatosagok kijelolésérdl szolo 531/2027. (XI11.29.) Korm. rendelet 1. § (1) bekezdése és az 1. melléklet 9.
tablazat 20. pontja alapjan szakhatosagkeént eljaro Kornye Kozség Jegyzdje meghoztam az aldbbi

hatarozatot:
A szakhatdsdgi hozzdjarulds kiaddsdt megtagadom.

Jelen szakhatosdgi dllasfoglalas ellen 6nallo jogorvoslatnak nincs helye. Dontésem csak az tigy érdemében
hozott hatarozat, ennek hianyaban az eljarast megsziinteto végzes elleni jogorvoslatban tamadhato meg.”

111.2. Az eljarasban szakhatésagként kézremiikodo
Komarom-Esztergom Varmegyei Katasztréfavédelmi Igazgatésag
36100/239-1/2025.4lt szamon a kovetkezo allasfoglalast adta:

A Komdrom-Esztergom  Varmegyei  Kormanyhivatal — Kornyezetvédelmi,  Természetvédelmi — és
Hulladékgazdalkodasi Féosztaly Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi Osztalya, mint eljaro hatésag
megkeresése alapjan a Pusztaser Sertéstenyészto Kft. — Kornye, Tagyospuszta — kornyezeti hatdsvizsgalata
és egységes kornyezethasznalati engedélyének megadasahoz, mint a hivatasos katasztrofavédelmi szerv
teriileti szerveként polgari védelem tekintetében feltétel nélkiil

hozzajarulok

Allasfoglaldsom ellen ondllé jogorvoslatnak nincs helye, az a hatdrozat, illetve az eljardst megsziintetd
végzes elleni jogorvoslat keretében tamadhato meg.



V.

Az eljarasban vizsgalt kornvezetvédelmi szakkérdések, megkeresésekre adott tajékoztatasok:

IV.1. A viziigyi és vizvédelmi hataskorben eljar6 Gyor-Moson-Sopron Varmegyei Kormanyhivatal
Tiizvédelmi, Iparbiztonsagi és Viziigyi hatésagi Féosztaly Viziigyi és Vizvédelmi Osztaly 30408/1374-
1/2025.dlt. szamu szakkérdés vizsgalataban az alabbi megallapitasokat tette:

1.
2.

10.

11.

12.

., Tilos a felszini és felszin alatti vizek mindségének veszélyeztetése.

A tevékenység felszin alatti vizre gyakorolt hatdsanak nyomon kovetése érdekében 2 db monitoring
kutat kell létesiteni. A monitoring kutak kialakitasa, iizemeltetése vizjogi engedelykoteles
tevékenység. A kutak vizjogi helyzetének rendezését a tevékenység megkezdesét kovetéen
haladéktalanul rendezni sziikséges.

A tevékenység végzéséhez sziikséges vizilétesitmények, csak hatdlyos vizjogi iizemeltetési engedély
birtokdban tizemeltethetéek

Gondoskodni kell a tarolo miitargyak rendszeres ellendrzésérol és karbantartasarol, illetve a tap —és
alomanyagok csopogés, szivargds- és szennyezésmentes tdaroldsarol.

A munkagépek, gépjarmiivek haszndlata soran iigyelni kell arra, hogy azokbol kend és/vagy
tizemanyag elfolyas, elcsGpogés ne torténjen.

A szennyezéanyag elhelyezésre vonatkozéan, adatszolgdltatds céljab6l a FAVI-ENG-EJ adatlapot
elektronikus formaban az OKIRkapu rendszeren keresztiil meg kell kiildeni a Viziigyi és Vizvédelmi
Osztdly részére a targyévet kévets év marcius 31-ig.

A szennyezdanyag elhelyezés nem okozhatja a felszin alatti viznek és a foldtani kézegnek a ,,B”
szennyezettségi hatarértékeknél kedvezotlenebb dllapotat.

A szennyezdanyag  elhelyezésre vonatkozo  feliilvizsgalati  dokumentdciot az  egységes
Az elszikkasztdasra keriilo csapadekviz nem okozhatja a talajviznek és a foldtani kozegnek a ,,B”
szennyezettségi hatarértékeknél kedvezotlenebb dllapotat.

Az esetlegesen bekévetkezé kornyezetszennyezést haladéktalanul be kell jelenteni — a karelharitas
azonnali megkezdése mellett — a Kormanyhivatalnak és a teriiletileg illetékes viziigyi igazgatosagnak
(Eszak-dundntili Viziigyi Igazgatésag — 9021 Gyér, Arpad it 28-32.).

Az tizemi karelharitasi tervet a terv készitésére kotelezettnek — a valtozasok atvezetésétdl fiiggetleniil
— Otévenként, tovabba az tizem technologidjaban, a gazdalkodo szervezet ezzel dsszefiiggd
tevekenységi korében bekovetkezett valtozast koveto 60 napon beliil feliil kell vizsgalnia.
Gondoskodni kell a tervben rogzitett, karelharitashoz sziikséges anyagok és eszkozok készenlétben
tartasarol és rendszeres feliilvizsgalatarol, potlasarol.”

IV.2. A talajvédelmi feladatkorében eljar6 Komarom-Esztergom Varmegyei Kormanyhivatal Agrariigyi
Foosztaly Novény- és Talajvédelmi Osztaly a terméfoldre gyakorolt hatasok vizsgalatat elvégezte és a
KE/040/00350-2/2025. szdamit szakkérdés véleményében az alabbi eldirasokat tette:

A telepen keletkezett, termdfoldteriileten felhasznalt vagy mas gazdalkodonak datadott higtragya
mennyiségeérol folyamatos nyilvantartast kell vezetni, valamint teljesiteni kell az ezzel kapcsolatos
adatszolgaltatasi kételezettséget.

Az dllattarto telep bovitését és technologiavaltasat kévetden a higtragya hasznositasba bevont
termdfold teriiletmeretének el kell érnie minimalisan a 396 hektdrt, melybe azok a teriiletek, ahol
tobb allattarto telep higtragyaja is hasznosithato, aranyosan csékkentett teriiletmérettel szamithatok
bele.

A technoldgiavdltast kovetden a higtragya mindséget vizsgalni kell, a higtragya hasznositasra
bejelentett teriiletekre 1j dozisszamitds sziikséges, melyet a talajvédelmi hatosag részére be kell
jelenteni.

Termdofold teriileten higtragyat csak a talajvédelmi hatosag altal kiadott igazolasban foglaltak
szerint lehet hasznositani.

A tevéekenységet ugy kell végezni, hogy az a kornyezé termdfoldek mindségében kart ne okozzon,
illetve ott a talajvédé gazdalkodas feltételei ne romoljanak.

A termdfold mindségét veszélyeztetd eseményt osztalyom részére haladéktalanul be kell jelenteni.’

’



IV.3. A term6foldvédelmi feladatkorében eljar6 Komarom-Esztergom Varmegyei Kormanyhivatal
Foldhivatali Féosztaly Foldhivatali Osztaly 4. a term6fold mennyiségi védelmének koévetelményei
tekintetében a szakkérdés vizsgalatot elvégezte és a 17028/2/2025. szamu szakkérdés vizsgalatarél
késziilt véleményében az alabbiakat allapitotta meg:

1. A mellékelt dokumentacio alapjan megallapitottam, hogy a vizsgalat Kornye 0215/30, 0215/33,
0251/34, 0215/35, 0215/36, 0215/37, 0215/38, 0215/39 és 0215/40 hrsz-u ingatlanra vonatkozik.

2. A hiteles ingatlan nyilvantartasi adatok alapjin a Kérnye 0215/30, 0215/34 és 0215/39 hrsz.-u
ingatlan megnevezése ,,sajat haszndlatu ut”, a Kornye 0215/33, 0215/35, 0215/36, 0215/37, 0215/38
és 0215/40 hrsz.-u ingatlan megnevezése ,,major” . El6z0kbdl kovetkezden az ingatlanok nem
mindsiilnek termofoldnek, igy hataskorom hianyat dllapitom meg.

Az eljaras sordn egyéb koltseg nem meriilt fel.”

Az ingatlaniigyi hatosag hataskorerol és illetékessegérdl a foldmiivelésiigyi hatosagi és igazgatdsi
feladatokat ellato szervek kijelolésérol szolo 383/2016. (XI1.2) Korm. rendelet 36.§ b) pontja, 37.§ (1)
bekezdeése, illetékességeérol a 3.5 (3) bekezdés b) pontja rendelkezik.”

IV.4A. Az Orokségvédelmi feladatkorében eljar6 Komarom-Esztergom Varmegyei Kormanyhivatal
Epitésiigyi és Orokségvédelmi Féosztaly Orokségvédelmi Osztaly a kulturalis 6rokség (nyilvantartott
muiemléki értékek, miilemlékek, miiemléki teriiletek védelme, nyilvantartott régészeti lelohelyek, védetté
nyilvanitott régészeti lelohelyek, régészeti védoovezetek) védelmére kiterjedden a szakkérdés vizsgalatot
elvégezte és a szakkérdés vizsgalatrol késziilt KE/028/0142-2/2025. szamii feljegyzésében az alabbi
megallapitast tette:

., Az 6réksegvédelmi nyilvantartas jelenlegi adatai alapjan a vizsgalt teriileten, vagy kozvetlen kornyezetében
nincs ismert, nyilvantartott orokségvédelmi értek (miiemlék, vagy régészeti lelohely).

Ebbol _adodoan _a_telephely egységes kiornyezethaszndlati _engedélyének megaddsa orokségvédelmi
szempontbol nem kifogdsolhato.

A szakkerdés vizsgalata soran a kulturalis 6rokség védelmével kapcsolatos szabalyokrol szolo 68/2018. (1V.
9.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Ovr.) 87-88. §-aiban felsorolt szempontokat vizsgaltam.

A szakkérdés vizsgalata soran a fovarosi és varmegyei kormanyhivatalok szervezeti és miikodeési
szabadlyzatarol szolo 15/2024. (VI. 28.) KTM utasitas mellékletének 24-27. §-aiban foglaltakat, és a
Komarom-Esztergom Varmegyei Kormanyhivatal egységes tigyrendje szerinti eljarasrendet alkalmaztam.”

IV.5. A népegészségligyi feladatkorében eljar6 Komarom-Esztergom Varmegyei Kormanyhivatal
Tatabanyai Jarasi Hivatal Népegészségiigyi Osztaly, a kornyezet- és telepiilés-egészségiigyre, az
egészségkarositd kockazatok és esetleges hatasok felmérésére, a felszin alatti vizek mindségét,
egészségkarositds nélkilli fogyaszthatosdgat, felhasznalhatosagat befolyasold koriilmények, tényezok
vizsgalatara, lakott teriilettél (lakoépiilettdl) szamitott védoétavolsagok véleményezésére, a talajjal, a
szennyvizekkel, veszélyes hulladékokkal kapcsolatos kdzegészségiigyi kovetelmények érvényesitésére, az
emberi hasznalatra szolgalo felszini vizek védelmére kiterjedéen a szakkérdés vizsgalatot elvégezte és a
szakkérdés vizsgalatrol késziilt KE-06/NEO/00351-2/2025. szamu feljegyzésében az alabbi eredményt
allapitotta meg:

A népegészsegiigyi feladatkorében eljaro Komarom-Esztergom Varmegyei Kormanyhivatal Tatabanyai
Jarasi Hivatal a https://komarom-filr.kh.gov.hu honlapra feltéltott dokumentaciot attanulmanyozta, és az
abban foglaliakat figyelembe véve, a tevékenység kornyezetvédelmi engedélyezését kozegészségiigyi
szempontbol kizaro ok nem meriilt fel.”

IV.6. Az allami f6épitészi hataskorében eljar6 Komarom-Esztergom Varmegyei Kormanyhivatal Allami
Féépitészi Iroda a KE/8/184-2/205. szamu feljegyzésében a teriiletrendezési tervekkel valo dsszhang
vizsgalatat elvégezte és a szakkérdés vizsgalata soran az alabbi eredményt allapitotta meg:

A Kérnyezetvédelmi Hatosdg a 2025. 02. 24-an kelt, KE/041/00884-9/2025. szamu végzésében megkereste
hatosagomat a kornyezetvédelmi hatosdagi és igazgatasi feladatokat ellato szervek kijeldlésérdl szolo
624/2022. (XI1. 30.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Rendelet) 11. § (1) bekezdése és 3. sz. mellékletének
alapjan.

A Rendelet 3. melléklet 9. pontja alapjan a teriiletrendezési tervekkel - a Magyarorszag és egyes kiemelt
térsegeinek teriiletrendezési tervérdl szolo 2018. évi CXXXIX. torvénnyel (MoTrT) és Komarom-Esztergom
Megyei Kozgyiiles Komdrom-Esztergom Megyei Teriiletrendezési Tervérol szolo 6/2020. (VI 25.)
Onkormanyzati rendeletével - valé dsszhang tekintetében a szakkérdést a kormanyhivatal vizsgadlja, ha a



kérelem a teriiletfejlesztési koncepcio, a teriiletfejlesztési program és a teriiletrendezési terv tartalmi
kovetelmeényeirdl, valamint illeszkedeésiik, kidolgozasuk, egyeztetésiik, elfogadasuk és kozzétételiik részletes
szabdlyairdl szolo 218/2009. (X. 6.) Korm. rendelet szerinti orszdgos vagy térségi jelentoségii miiszaki
infrastruktura hdlozatok és egyedi épitmények megvalositisara, valamint azok jelentés modositasdra
iranyul.

A teriiletfejlesztési  koncepcio, a teriiletfejlesztési program és a teriiletrendezési terv tartalmi
kovetelményeirol, valamint illeszkedésiik, kidolgozasuk, egyeztetésiik, elfogadasuk és kozzéteteliik részletes
szabalyairdl szolo 218/2009. (X. 6.) Korm. rendelet 7. szamu melléklete tartalmazza a teriiletrendezési tervek
részletes tartalmi kovetelményeit, mely nevesiti az egyedi épitményeket is. A hivatkozott mellékletben a
sertéstelep nincs egyedi épitményként nevesitve.

Fentiek alapjan nem rendelkezem hatdskorrel a szakkérdés vizsgalatival kapcsolatban, ezért a vizsgadlatot
megsziintetem.”’

IV.7. Az iparbiztonsagi hataskorben eljar6 Komarom-Esztergom Varmegyei Kormanyhivatal
Tiizvédelmi és Iparbiztonsagi Hatosagi Foéosztaly Tiizvédelmi és Iparbiztonsagi Osztaly, az ipari
baleseti kockazatok tekintetében a veszélyes anyagokkal kapcsolatos sulyos baleseteknek vald kitettségbdl
ered6 varhato hatasok elbiralasara kiterjedéen a szakkérdés vizsgalatot elvégezte és 30412/232-1/2025.4lt.
szamu szakkérdés vizsgalatarol késziilt véleményében az alabbiakat allapitotta meg:

,A  Komadrom-Esztergom  Varmegyei  Kormadnyhivatal — Kornyezetvédelmi,  Természetvédelmi — és
Hulladékgazdalkodasi Foéosztaly, Kornyezetvédelmi és Természetvedelmi Osztaly (a tovabbiakban:
kornyezetvédelmi hatosag) megkeresése alapjan a Pusztaser Sertéstenyészto Kft. (székhelye: 2943 Babolna,
Radnéti Miklos utca 35., cégjegyzékszam: 11 09 023584, adoszam: 13471411-2-11, a tovabbiakban: iigyfél)
kérelmére a 2851 Kornye, Tagyospuszta 0215/30, 0215/33, 0215/34, 0215/35, 0215/36, 0215/37, 0215/38,
0215/39, 0215/40 hrsz. alatti telepitési hely (a tovabbiakban: telepitési hely) vonatkozdsaban a fenti
hivatkozadsi szamon indult kornyezeti hatasvizsgadlati eljardsban (a tovdabbiakban: KHV) a kornyezetvédelmi
engedély megaddsahoz, az ipari baleseti kockdzatok tekintetében a veszélyes anyagokkal kapcsolatos sulyos
baleseteknek valo kitettségbdl eredd varhato hatasok elbirdlasa szakkérdéssel kapcsolatosan

hozzajarulok.

A szakkérdés vizsgdlata soran a foévarosi és varmegyei kormanyhivatalok szervezeti és miikédési
Szabalyzatarol szolo 15/2024. (VI. 28.) KTM utasitas (a tovabbiakban: KTM utasitas) mellékletének 24-217.
§-aiban foglaltakat és a Komdrom-Esztergom Varmegyei Kormdnyhivatal egységes iigyrendje Szerinti
eljardasrendet alkalmaztam.”

V.

Eljarasi koltségként az Ugyfél igazoltan megfizetett 862.500,- Ft, (azaz nyoleszazhatvankett8ezer-otszaz
forint) 0sszegli igazgatasi szolgaltatasi dijat modositasi eljarasa soran, melynek viselgje az Ugyfél.

VI.

Jelen hatarozattal szemben annak k6zlésétdl szamitott 15 napon beliil a kdrnyezetvédelmi hatdsagi tigyekért
felelés helyettes allamtitkarhoz cimzett, de a Komarom-Esztergom Varmegyei Kormanyhivatal
Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi Féosztalyahoz — gazdalkodd szervezet a
fellebbezést kizarolag elektronikus uton [azonositasra visszavezetett dokumentumbhitelesités szolgaltatassal
(AVDH), a https://epapir.gov.hu honlapon) lehet eléterjeszteni] — benyujtanddé indokoléssal ellatott
fellebbezésnek van helye.

A fellebbezés illetékének Osszegét, 5.000 Ft-ot, (azaz Gtezer forintot) — a kdzlemény rovatban az iktatdszam
feltiintetésével — a Magyar Allamkincstarnal vezetett , Eljdrdsi illetékbevételi szimla” megnevezésii
10032000-01012107-00000000 szamlaszamra kell atutalni. A fellebbezési illeték atutaldsa esetén a
teljesitését igazolo befizetési bizonylat masolatat a fellebbezési kérelemhez mellékelni kell.




INDOKOLAS

Az Ugyfél — a meghatalmazottja 4ltal — a Koérnye, Tagyospuszta telephelyén nagy létszamu éllattartasi
tevékenység végzésére vonatkozoan Osszevont kdrnyezeti hatasvizsgalati és egységes kdrnyezethasznalati
engedélyezési eljaras lefolytatasa irdnt kérelmet terjesztett el 2025. februar 17. napjan.

Az Ugyfél a sertéstelepének korszeriisitését tervezi, ennek keretén beliil 0j épiilettdmbot épitene a meglévd 5
istallobal allo épiilettomb mellé. A meglévo régi, illetve az épitendd uj istallokba levegdmoso-berendezést
kivan beépiteni a szagkibocséjtas megakadalyozasara.

A kérelemnek és mellékleteinek vizsgalata nyoméan megallapitottam, hogy az Ugyfél 4ltal végezni tervezett
kornyezethasznalat a a kornyezeti hatdsvizsgalati és az egységes kornyezethasznalati engedélyezési eljarasrol
sz016 314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Khvr.) 1. szamu mellékletének 1. ¢) pontja
(Intenziv dllattarto telep, sertéstelepnél 3000 féréhelytsl 30 kg feletti sertéshizok szamdra) valamint a Khvr.
2. szamu mellékletének 11. b) pontja (Nagy létszamu dllattartdis-Intenziv baromfi- vagy sertéstenyésztés,
2000 fercéhely (30 kg-on feliili) sertések szamdara) szerint valosul meg, melynek alapjan az Ugyfél kérelmére
a Khvr. 1. § (3) bekezdés b) pontja értelmében kornyezeti hatasvizsgalati és egységes kornyezethasznalati
engedélyezési Gsszevont eljaras lefolytatasat kell elvégezni.

Fentiek nyoman — az altalanos kozigazgatasi rendtartasrol szolo 2016. évi CL. torvény (a tovabbiakban:
Akr.) 50. § (1) és a 37. § (2) bekezdéseinek megfeleléen — 2025. februar 17. napjan kozigazgatasi eljaras
indult; melynek tigyintézési hatarideje a kdrnyezet védelmének altalanos szabalyairol szolo 1995. évi LIIIL
torvény (a tovabbiakban: Kvt.) 91. § (4) bekezdése értelmében 130 nap, amibe nem szamitanak be az Akr.
50. § (5) bekezdés szerinti idGtartamok.

A Khvr. 8. § (1) bekezdése szerinti kdzleményt kdzzétettem.

Az Akr. 55. § (1) bekezdésének megfelelden az egyes kozérdeken alapuld kényszeritd indok alapjan eljard
szakhatosagok kijelolésérdl szold 531/2017. (XI1.29.) Korm. rendelet 1. melléklet 9. tdblazat 4. pontjai
alapjan targyi eljarasaba szakhatosagot kellett bevonni a tényallas tisztazasa érdekében.

Az Akr. 25. § (1) bekezdés b) pontjanak megfeleléen a Khvr. 1. § (6b) bekezdése alapjan megkerestem a
tevékenység helye szerint illetékes jegyzot, valamint a kornyezetvédelmi hatosagi és igazgatasi feladatokat
ellato szervek kijelolésérol szolo 624/2022. (XII. 30.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Kr.) 11. § (1)
bekezdése és 3. sz. mellékletének alapjan a — népegészségiigyi, Orokségvédelmi, talajvédelmi,
termofoldvédelmi, allami foépitészi és hulladékgazdalkodasi feladatkdrében eljaré kormanyhivatalt.

A Kr. 12/A. §-a és 8. sz. melléklete alapjan megkerestem a viziigyi és a vizvédelmi és iparbiztonsagi
feladatkorben eljar6 kormanyhivatalt.

A kérelemnek és mellékleteinek a Khvr. 18. §-a és 8-9. sz. mellékletei; a levegd védelmérol sz616 306/2010.
(XII. 23.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Lvr.) 25. §-a és 5. sz. melléklete; a kdrnyezeti zaj és rezgés elleni
védelem egyes szabalyairol sz6l6 284/2007. (X. 29.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Zvr.) 5-6. §-ai és 2. sz.
melléklete szerinti vizsgalatat kovetéen — az Akr. 44. §-aban foglaltaknak megfeleléen hozott végzéssel
hianypétlasra hivtam fel az Ugyfelet, aminek Meghatalmazott 4ltal eleget tett.

Fentickre tekintettel az Akr. 41. § (2) bekezdése alapjan melldztem az Akr. 41. § (1) bekezdése szerinti
sommas eljaras szabalyait €s a teljes eljaras szabalyai szerint jartam el.

A Khvr. 9. § (1) bekezdése alapjan KE/041/00884-10/2025. sz. végzéssel 2025. marcius 25. napjara
kozmeghallgatast rendeltem el, a Kvt. 91/C. § (3) bekezdése b) pontja alapjan az érintettek személyes
megjelenése nélkiil, honlapon valo kozzététel ttjan.

Eszrevételek és kérdések elSterjesztésére 2025. marcius 25. napjan 24.00 oréig keriilhetett sor.

A meghatarozott hatariddig észrevétel és kérdés nem érkezett a megadott elérhetdségekre.

*



2025. marcius 20. napjan érkezett beadvanyaban Kornye Kozség Onkormanyzata nevében Beke Laszld
polgarmester az alabbi, ligyféli jogallas megallapitisa iranti kérelemmel élt:

., A Pusztaser Sertéstenyészto Kft. Kornye 0215/38 hrsz altti telephelyii gazdasagi tarsasag kerelmére 2025.
februar 17-én sertéstelep bovités kornyezeti hatdasvizsgalata és egységes kornyezethasznalati engedélye
ligyében indult eljarasban Korne Kozség Onkormdnyzta az énkormdnyzat illetékességi teriiletén végezmi
kivdnt tevékenység tekintetében tigyféli jogallds megdllapitisat kéri az Akr. 10. § (1) bekezdésében foglaltak
alapjan.

Kérelmiinket azzal indokoljuk, hogy a 314/2005 (X11.25) Korm. rendelet 2. § (1) bekezdés a) pontja alapjan a
Kornye Kozség Onkormdnyzata az iigyben , érintett nyilvanossagnak” mindsiil, tekintettel az e rendelet
szerinti eljarasban hozott dontés alapjan végezhetd tevékenység Kornye telepiilést érintd kornyezeti
terhelése.”

A Khvr. 2. § (1) bekezdés a) és aa) pontjai alapjan ,érintett nyilvanossag: az a természetes személy, jogi
személy vagy jogi személyiséggel nem rendelkezd szervezet, amelyre az e rendelet szerinti eljarasban hozott
dontés kihat, vagy kihathat,”

Az Akr. 10. § (1) bekezdése értelmében ,,Ugyfél az a természetes vagy jogi személy, egyéb szervezet, akinek
(amelynek) jogat vagy jogos érdekét az ligy kozvetleniil érinti, akire (amelyre) nézve a hatdsagi nyilvantartas
adatot tartalmaz, vagy akit (amelyet) hatdsagi ellenérzés ala vontak.”

A fentiek alapjan targyi dsszevont kornyezeti hatasvizsgalati és egységes kornyezethasznalati engedélyezesi
eljarasban KE/041/00884-29/2025. szamu végzésben Kornye Kozség Onkormanyzatanak tigyféli jogallasat
elismertem.

*

2025. marcius 28. napjan a Volta Energy Solutions Hungary Korlatolt Felel0sségui Tarsasag elGterjesztett
beadvanyaval a targyi eljarasba tigyfélként jelentkezett be az Akr. 10. § (1) bekezdésében foglaltak alapjan.

A Volta Energy Solutions Hungary Korlatolt Felel6sségli Tarsasag a kérelmében az alabbiakat adta eld:

. Kérelmiinket azzal indokoljuk, hogy a 314/2005.(X11.25.) Korm. rendelet 2. § (1) bekezdés a ) pontja
alapjan a VESH Kft az tigyben ,, érintett nyilvanossagnak” mindsiil, tekintettel az e rendelet szerinti
eljarasban hozott dontés alapjan végezhetd tevékenység cégiinket érinto terhelése miatt.”

A fentiek alapjan — figyelemmel arra, hogy az Ugyfél altal végezni kivant tevékenység kornyezeti hatdsai
befolyasoljak a Volta Energy Solutions Hungary Korlatolt Felel6sségli Tarsasag termelési folyamatait —
targyi Osszevont kornyezeti hatasvizsgalati és egységes koOrnyezethasznalati engedélyezési eljarasban
KE/041/00884-39/2025. szamt végzésben elismertem a Volta Energy Solutions Hungary Korlatolt
Felelosségi Tarsasag ligyféli jogallasat.

*

2025. marcius 31. napjan a KE/041/00884-28/2025. szamon iktatott alabbi észrevétel érkezett Kornye
Kozség Polgarmesterétol:

,,A Pusztaser Sertéstenyészto Kft. kérelmére 2025. februar 17. napjan kérnyezeti hatasvizsgalata és egységes
kérnyezethasznalati engedélye Osszevont eljarasban Kornye Kozség Onkormdnyzata részérdl megteszem az
alabbi észrevétell.

A kornyezetvédelmi hatosag a 2025. februar 24. napjan kelt, KE/(041/00884-6/2025. szamu végzésében
megkereste onkormdnyzatunkat a 314/2005.(XH.25.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Kormanyrendelet) 1.
§ (6b) bekezdese alapjan, - mely targyi tigyben tigyféli poziciot és 15 napon beliili nyilatkozattételi
lehetdséget adott dnkormanyzatunk szamara.

Ezt a végzését jogszabalyvaltozasra hivatkozva a hatosag 2025. marcius 6. napjdn visszavonta.

Tekintettel, hogy a végzés a Kormanyrendelet 1. § (6b) bekezdésére hivatkozva keriilt visszavondsra, mely
visszavonas a megkiildott dokumentaciot is érintette, ezért onkormanyzatunk megkereste a hatosagot, hogy
tigyfélkent kivan részt venni az eljarasban.

1. A kérelem hibdi

Alldsporttunk szerint a kérelem, illetve az annak részeként csatok dokumentdcié nem felel meg a vonatkozé
jogszabalyi eloirasoknak, igy a kérnyezeti hatasvizsgalati és az egységes kornyezethasznalati engedélyezési



eljarasrol szolo 314/2005. (XII. 25.) Korm. rendeletben, valamint a levego védelmével kapcsolatos egyes
szabalyokrdl sz6l6 306/2010. (XII. 23.) Korm. rendeletben foglalt feltételeknek.

A kérelem nemcsak hianyos (pl.: nem ismerteti az iiveghdzhatasu gazok kibocsatasat, a karelharitasl terve
nem ad megoldast a vizellatasi problémak esetére), de szamos ellentmondast is tartalmaz (pl.. a létesitendo
istallok lakohazaktol valo tavolsdaga, védendd létesitmény tavolsaga), tovabba szamitdsaindl olyan mérési
adatokat, koriilményeket vesz figyelembe, amelyek figyelmen kiviil hagyjak a jelenlegi helyzetet, igy azok
redalisan nem szolgalhatnak valamely megallapitas alapjaul (pl.: a szagvédelmi hatasteriilet
meghatdrozdsdarav onatkozo szakértoi vélemény elkészitéséhez— tobb, mint 5 évvel ezeldtti - 2019. oktober
17-én elvégzett szakmérési eredményeket hasznaltak fel.)

Mindezeken tul a kérelemben megelolt engedélyek koziil kizarolag Kornye Kozség Jegyzdje altal kiadott
1200-12/2010. szamu higtragya tarolo épitési engedélye keriilt csatolasra, a tovabbiakban felsoroltak koziil
egy sem. Ugyanakkor ezen hatdrozatban engedélyezett higtragya tarolo - amely a 0215/35 hrsz-u ingatlanon
tette lehetéve a létesitést — ténylegesen nem keriilt megépitésre. A csatolt hatarozat szerint a megépitenddo
higtragya tdrolé hasznos térfogata 4500 m® lett volna, és a kérelemhez ennek az engedélyezési
es, amelyre vonatkozéan semmilyen irat nem dllt rendelkezésre.

2. A jelenleg megléva telephely, allatallomany bemutatdsa

A dokumentdcio szerint a jelenlegi dllatdllomany 1999 db hizo és 6000 db malac. A fejlesztést kovetden ez
akkeént keriilne megvaltoztatdasra, hogy a jelenleg meglévo 5 istalloban minddsszesen 5040 db hizo, az
ujonnan épitettbe pedig tovabbi 2560 db hizé keriilne elhelyezésre. Ugyanakkora csatolt iratok nem
tartalmaznak pl. arra vonatkozé informaciokat, hogy a meglévd dllomany esetében jelenleg mekkora a
tényleges vizfelhaszndlas, mennyi szennyviz, illetve mennyi higtragya keletkezik. Ebbdl adddoéan nincs
viszonyitdasi alap ahhoz, hogy ezeken a teriileteken a jelenlegi dllapothoz képest milyen mértéku novekedés
varhato. Az a megallapitas, amely szerint a sertéstelepen nem dll rendelkezésre kézmuves csatorna rakotési
lehetdség, igy a telephelyen szennyviz nem keletkezik, teljes mértékben elfogadhatatlan.

A kornyezeti hatasvizsgalatl és az egységes kornyezethaszndlati engedélyezési eljarasrol szolo 314/2005.
(XII. 25.) Korm. rendelet 3. sz. mellékletének 6. pontja szerint az intenziv dallattarto telep a kornyezeti
hatosag elozetes vizsgalatban hozott dontésétdl fiiggéen kornyezeti hatasvizsgalatra kételezett tevékenység. A
szamosallat szamitisara az egyszerusitett teriiletalapu tamogatasok és a vidékfejlesztési tamogatasok
igényléséhez teljesitendo ,,Helyes Mezdgazdasdgi és Kornyezeti Allapot”, illetve a ,, Helyes Gazdalkoddsi
Gyakorlat“ feltételrendszerének meghatarozasarol szolo 4/2004. (1. 13.) FVM rendelet 3. sz. mellékletében
foglaltak az iranyadok. A dokumentdacioban megadott adatok alapul vételéve, elvégzett szamitasok alapjin a
jelenleg mukodo sertéstelep szamosallat mutatoja szerin. Kérelmezd mar korabban kételes volt elozetes
vizsgadlat iranti kérelmet benyujtani a hatosaghoz. A rendelkezésre allo dokumentumok alapjan nem
allapithato meg, hogy milyen engedélyek alapjan mukodik a telep.

3. Szaghatdas

A jelenleg tizemeld sertéstelep mukddtetése biizzel jaro tevékenységvégzésnek minosiil, csak az elérheld
legobb technika alkalmazdsdvalle nne végezhets. Mint ahogyan arra a dokumentdcio t6bb helyen is utal, a
telep mikodése mar kordbban is zavaréan hatott a kornyezetére. A hatdlyos szabadlyozds szerint a biiz
kibocsatasaval jaro kornyezeti hatasvizsgalat kételes vagy egységes kornyezethaszndlati engedély kételes
tevekenységek, illetve létesitmények esetében a buzterhelonek védelmi oOvezetet kell kialakitania, ami a
légszennyezo forras hataratol szamitott legalabb 300, legfeljebb 1000 méte r tavolsagban lehatarolt teriilet
lehet. Ennél kisebb tavolsag akkor hatarozhato meg, amennyiben 300 m-nél kisebb a hatdsteriilet és
valamennyi levegdvédelmi kovetelmény teljesiil. Tovabbi kdovetelmény a védelmi dvezettel Szemben, hogy
abban nem lehet lakoépiilet, iidiiloépiilet, oktatasi, nevelési, egészségiigyi, szocidlis és igazgatdsi épiilet.
Mint ahogyan azt mar jeleztiik, a benyujtott kérelem és mellékletei az esetlegesen érintett lakolngatlanok
tavolsagat pontatlanul, egymdsnak ellentmondé modon, minden esetben kiilonbozo mértékben hataroztak
meg, igy jelenleg nem dall rendelkezésre olyan informdcio, hogy ezek a lakdingatlanok a légszennyezd forrds
hataratol ténylegesenm ilyen tavolsagra helyezkednekel. EbbSl adodoan a csatolt szamitasok sem tekinthetok
megalapozottnak.

A 2024. december 05-én kelt szakértdi vélemény, amely a szagvédelmi hatdsteriilet meghatdrozasdra késziilt,
a mérési modszereknél rogziti, hogy a szakértoi vélemény elkészitéséheza 2019. oktober 17-én elvégzett
aagmeérési eredményeket hasznaltak fel. Megallapitotta tovabba azt is, hogy a modellezésre biiz esetében a
hazai levegovédelrni szabdlyozds nem rendelkezik iranymutatdssal, igy egy dltaluk kivilasztott modellezési
maodszert alkalmaztak, amelyhez a megbizo dltal szolgaltatott adatok alapjan ténynek tekintették, hogy a
szagcsokkentboe rendezés 45 %-0S hatasfokkaflo g tizemelni.



Allaspontunk szerint egy tobb, mint 5 éwel kordbbi mérési eredmény nem szolgdlhat kiinduldsi pontként a
biizterjedés modellezéséhez, hiszen nem ismertek az akkori koriilmények (dllatillomany, kérnyezeti tényezok
sth.)

Kérelmezé a meglévd és az ujonnan telepitendo istillok esetében is leveQdmoso berendezés beépitését
tervezi, amellyel megitélése szerint minimadlisra csokkentheto a buz terjedése. Ugyanakkor semmi sem
igazolja azt, hogy ez a berendezés valoban az dltala feltételezett 45 %-kal csokkenti a buzt, az viszont
megallapitasra keriilt, hogy enélkiil a bovites nem lehetséges. A dokumentacio szerint ezt az eljarast
korabban Neémetorszdagban tesztelték, ott végeztek kiilonbozo vizsgalatokat, és most ennek eredményei
tekintik elfogadottnak. Ugyanakkor a vizsgalati részletekbol kideriil, hogy a németorszagi méréseket eltérd
kornyezeti, hémérsékleti, iddjarasi koriilmények kozott végeiték. (Nyilvanvaloan az 1619 telén és 1816
nyaran vegzett merésekre torténo utalds irrelevans.) Nem ismert tovabba az sem, hogy milyen adottsagu
sertéstelepen, mekkora dallomanynat, milyen széliranyndl tesztelték. Ebbol adodoan azok a megadllapitasok
magyarorszagi koriilményekre automatikusan nem alkalmazhatok, és nem jelenthetooki az, hogy a
levegdmoso berendezés alkalmazasa az itteni telepen 45 %-kal csokkenti a biizhatast.

Tovabbi kerdeést vet fel, hogy a tervezett beruhdzds Milyen iitemben, és mennyi idé alatt valosul meg, erre
vohatkozoan a dokumentacio semmilyen informdciot nem tartalmaz. Kivanatos lenne, hogy elészér a mar
meglévo istallokba keriilne beszerelésrea levegomosoé s ezt kovetbent orténne meg az 5040 db hizo sertés
elhelyezése. Amennyibe ugyanis eloszor az uj épitmeny kivitelezésére keriil sor, és a meglévo istallokba a
tervezett hizodallomany ugy keriil elhelyezésre, hogy még nincs a levegémoso felszerelve, ugy vélhetoen nem
teljesiilnének a levegovédelmi eloirdsok, hiszen maga a dokumentacio is rogziti, hogy enélkiil a tervezett
fejlesztés nem valosithato meg.

4. Vizellatas

A dokumentacio megallapitia a 3.2.2.1 Vizellatas,vizfelhasznaldas fejezetben, hogy a telephelyen vezetékes
vizfelhasznalds van, azonban nem foglalkozik azzal a jelentds ténnyel, hogy Tagyospusztana vizelldtas
sajdtos formaban torténik. A meglévd,ivévizhalézat tulajdonosa Kérnye Kozség Onkormdnyzata, aki
alapellatasi feladata kirében ezzel a vezetékkel biztositia a tagyospusztai belteriileti lakosok részére az
ivovizet. A kotelezéen ellatando feladatai korébe viszont nem tartozik bele az, hogy kiilteriileten,
haszonszerzes celjabol folytatott barmely gazdasagi tevékenységhez ivovizet biztositson, vagy a mar meglévé
ellatast bovitse. Az pedig, hogy a telephely bdvitése milyen mértékii fogyasztasnovekedéssel jar, az
onkormanyzat elétt nem ismert, mivel a kérelmezd ez ideig nem jelezte az onkormadnyzat felé, hogy az
istallok, illetve az dllatallomdany szerkezetének megvaltoztatasak dvetkeztében milyen — aranyu
fogyasztasnovekedés varhato.

Mindez azért is problémat jelent, mivel a vizellatdst biztosito jelenlegi rendszer (vizgyiijté medence, két
szivattyu es egy globusz) meglehetosen régi, és annak terhelhetoségére nincsenek miiszaki adatok, igy nem
tudhaté, hogy rendelkezésre dll-e a beruhdzas megvalositasat kovetéen a telep miikodtetéséhez sziikséges
ivoviz.

A vizikézmii-szolgaltatasrol szolo 2011. évi CCIX tv. 51.§ (2) bekezdése kimondja, hogy ha a vizikézmii-
rendszer teljesitoképességenek sziikossege mellett lakossagi és nem lakossagi felhasznadloi igények egyidejii
felmeriilésével kell szamolni, a lakossagi felhasznalodi igények kielégitését kell elonyben részesiteni.

A rendszer karbantartisa, meghibasoddsa eddig is jelentos koltségekkel jart, amelyet teljes egészében
Kornye Kozség Okormanyzata viselt, és ezen terhét nem kivanja tovabb névelni.

Jelenleg is gyakori az ivovizhalozai meghibdsodasa, és ilyenkor is gondot okoz az dllattarto telepen a
jelenlegi allomany szamara az ivoviz biztositasa. A dokumentumokban sincs megoldas erre a valos
problémara, hiszen a havdria helyzetek kozott egydltalan nem foglalkozik a vizhiannyal, mint ahogyan nincs
utalas az oltoviz meglétére sem.

5. Zajhatds -jarmiiforgalom

A sertéstelep miikodéséhez kapcsolodo kozuti szallitasi forgalom zajterhelé hatdsanak és légszennyezdanyag
kibocsatasanak vizsgalatakor a tanulmany megallapitotta, hogy a telephely elhelyezkedése alapjan a
jarmuforgalom zajterhelése nem mindsiil jelentésnek.

Ugyanakkor a szallitas hatasainak elemzésekor nem vizsgaltik a szintén szallitasi forgalom altal érintett
teriileten elhelyezkedd kozeli lakoépiiletek terheléseit, tovabba nem lehet tudni azt sem, hogy mekkora
forgalommal szamoltak a takarmanyszallitas kapcsan. A tanulmdny ugyanis ebben a kérdésben is
ellentmonddsos, mivel a 3.2.1.1 Takarmdanyok fejezetben napi  2-3  kamiont jelol meg
takarmanyszallitasa,mig a jarmiiforgalom dsszefoglalas szerint a takarmanybeszallitas 3-4 kamion/hét.
Mindezeken til a dokumentacio nem foglalkozik a megnovekedett higtragya kihelyezése miatti
forgalomndvekedéssel, holott az is jelentds forgalomnovels tényezé. A csatolt iratok szerint ugyanis a



higtragya kihelyezése egy 10 m®-es higtragya szdllitoval torténik, ami azt jelenti, hogy az éves szinten
keletkezd 11.500 m® higtragya elszallitdsa 1150 jarmuvet igényel.

Fentiekbd! adodéan megallapithato, hogy a zajterhelésre vonatkozo megallapitds nem megalapozott.
Onkormadnyzatunk palydzati  forrasbél (VP6-7.2.1.1-21, és TOP_ PLUSZ-1.2.1-21-KO1-2022-00052)
Kornyérdl Tagyospusztan keresztiil kozlekedésfejlesztést valosit meg a Koérnye-Tatabdnya Ipari Parkba,
amellyel a kedvezébb munkdba jutas lehetdségét kivanja biztositani az ott dolgozoknak. Ez a projekt
tartalmaz vegyes hasznalatu kiilteriileti utépitést, vegyes hasznalatu belteriileti utépitest, és kerékparozasraki
jelolt utszakaszt, valamint 1 km kerékparut épitését. A beruhdzas egy része érinti azt az utszakaszt is, ami a
8119-es foutrol a sertéstelepre vezet. A palydazati anyag benyutdskor a jelenlegi forgalmi adatok alapjan ezen
az utszakaszon nem volt eldiras kerékparut épitése, hanem elegendd volt a mar meglévo kozut
kerékparozasra tortend kijelolése (kerékparut felfestése). A megnovekedett forgalom azonban kétségessé
teszi azt, hogy ez megfeleld megoldis lesz-e az elnyert pdlydzati forrds megfelelo felhasznaldsdra,
elszamolasara, és nem veszélyezteti-e a projekt megvalositasat.

6. Higtragya taroldsa

A kérelemhez Kornye Kozség Jegyzdje altal kiadott 1200-12/2010. szamu higtragya tarolo épitési engedélye
keriilt csatolasra, amely a 0215/35 hrsz-u ingatlanon tette volna lehetévé a létesitést, azonban ez a tarolo
ténylegesen nem keriilt megépitésre.

A csatolt hatdrozat szerint a megépitendo higtragya tdrolé hasznos térfogata 4500 m®, és a kérelemhez ennek
higtragya tarolé 5000 m-es, amelyre vonatkozéan semmilyen irat nem dllt rendelkezésre, igy a
dokumentdcioban megeldlt adatok és a csatolt iratok ellentmonddsosak. A dokumentdcié szerint a jelenlegi
higtragya tarolora a hatosag 2018-ban adott hasznalatba vételi engedélyt. Tekintettel arra, hogy korabban
higtragya tarolo nem volt (hiszen a 2010-ben engedélyezett nem épiilt meg), a rendelkezésre dllo lagundk
pedig a keletkezett higtragya tarolasara nem szolgalhattak, igy kérdés, hogy a kéztes idében hol és hogyan
oldotta meg a kérelmezé a higtragya taroldsat.

Ugyancsak vitathato a kérelmezé dltal megadott keletkezd éves higtragya mennyisége is. A becsatolt 2010-es
tervdokurnentacio szerint naponta 51/nap/sertés higtragya keletkezik, amely a megadott dllatallomany
figyelembevételével éves szinten meghaladja a kérelemben megelolt 11.500 m* mennyiséget. A kérelmezd a
higtragya mennyiséget 300 nappal szdamolta ki, de nem hataroztameg azt, hogy az dallomanyvaltas mekkora
iddszakot jelent. A taroldkapacitas meghatdrozdsa sordn nem szdmolt a mosato csurgalékviz mennyiségével
sem.

A fent leirtak alapjan a végezni kivant tevékenység a helyi kornyezet- és természetvédelmi érdekekkel iitkozik.
Osszegezve észrevételiinket a benyujtott tanulmény nem felel meg a kirnyezetterhelést szabdlyozé
jogszabalyi kévetelményeknek. A tanulmanynak célja lenne bemutatni a tevékenységvaltozas valos kérnyezeti
hatasait, azonban a felsorolt hianyossagok, ellentmondabok miatt allaspontunk szerint az eljardsban
benyujtott dokumentdacio nem nyujt kello hiteles informdciot az eljarasban.

A kornyezetvédelemben pedig az egyik legfontosabb jogi eszkoz és feltétel az engedeély. Ez az engedély, mint
a kornyezetvédelem egyik legfontosabb eszkoze onmagdaban hivatott lenne biztositani a kérnyezetvédelem
egyik legfontosabb alapelvét: a megeldzést. Az engedely kiadasat megeldz6 eljards célja, hogy a tevékenység
megkezdése el6tt vegye szamba a varhato kornyezeti hatdsokat, terheléseket, ne pedig majd a tényleges
tizemelés soran szembesiiljiink a problémakkal.”

Az Ugyfél Meghatalmazottja utjan Kornye Kozség Polgarmesterének észrevételére 2025. aprilis 28. napjan
érkezett, KE/041/00884-36/2025. szamon iktatott tajékoztatasban az alabbi valaszt adta:

1. Levegdtisztasag-veédelmi aggdlyaira az alabbiakban adjuk meg vailaszunkat.

A tulajdonos tébb levegébmoso berendezést vizsgalt a bdvitéssel és a meglévd istallok atépitésével
kapcsolatban.

Levegomoso berendezések léteznek vegyszeres kezeléssel és természetes biologiai rendszerrel. A vegyszeres
kezelésii levegémoso berendezések alkalmazdsa jo, a savas kezelés a veszélyes kénsavval miikodik ami
korrozioval jarna. A biologiai biizkezelés sokkal hatékonyabb eljarasnak bizonyul, mely eljarast
Németorszdagban, illetve Hollandidban is tobb éve alkalmaznak. A biologiai tisztito berendezéssel sokkal
hatékonyabb biizhatas csokkentést lehet elérni. Magyarorszagon az ATEV Zrt. legjobb tudomasunk szerint
savas eljarast alkalmaz a biiz csokkentésére.

A modellezé programokkal készitett szagvédelmi hatasteriiletek a kiadott modellezo programokkal késziiltek.
A szagvédelmi hatdsteriileteket ezek alapjan tudjuk megadni. A korabbi akkreditalt szagminta vételt vette
alapul az akkreditalt szervezet, mivel jelenleg is ugyanazon sertésallomany van a telephelyen. Az etetés-
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itatas ugyanugy tortenik, mint a korabbi években, tehat valtozas az adllatallomanyban, illetve a
technologiaban nem tortént.

A dokumentacioban is leirasra keriilt, hogy eldoszor a korabban épitett istallok keriilnének atalakitasra
levegdsmosos rendszerre. Amennyiben biizpanasz nem érkezik a lakossagtol és jol miikodik a levegosmoso
rendszer, illetve uj szagmérést is elvégeztetnénk, ugy keriilnek megépitésre a 2 db (1 témb) istallok. Az
idojarasi viszonyokat sem mi, sem a kutatok nem tudjak realisan meghatarozni. Sajnos a szélséséges idojarads
egyre gyakrabban fordul eld, de nem csak hazdankban, hanem az egész vilagon.

Az tiveghdzhatasu gadzok a légkor azon természetes és antropogén eredetii alkotoelemei, melyek részben
elnyelik a Fold felszine dltal kibocsajtott hosszu hullamu sugdrzadst, mely folyamat az iiveghdzhatas. Az
tiveghazhatas bizonyos mértékig jotékony hatasu, hiszen nélkiile Foldiink atlaghomérseklete a felszin
kozeleben 15 °C helyett mindossze -18 °C lenne, és valosziniileg nem lenne

élet a bolygon. Azonban drasztikus, foldtorténeti léptékben gyorsan lezajlo koncentrdcio emelkedés esetén az
élovilag nem képes alkalmazkodni a megvaltozott koriilményekhez” idézet

Metan: A masodik legfontosabb, ember altal jelentés mennyiségben kibocsdjtott tiveghdazhatasu gaz a metadn.
Légkori koncentracioja megduplazodott az ipari forradalom ota és koriilbeliil 20%-kal jarul hozza az
tiveghdzhatds novekedéséhez. A metdn természetes uton, baktériumok adltal kitermelve is kikeriilhet a
legkorbe mocsarakbol, oceanokbol. Az emberi tevékenységek koziil fontos forras a banyaszat, dllattenyésztés,
rizstermesztes, valamint a fosszilis tiizeléanyagok égetése. A metan koriilbeliil 10-15 évig marad a légkérben,
azonban tobb mint 20-szor hatékonyabb iiveghdazhatasi gdz, mint a szén-dioxid. idézet

A telephelyen klimaberendezések nem keriilnek alkalmazasra. A metan kibocsatdas varhatoan tobb lesz, de
ezért keriilne beépitése a biologiai tisztito berendezés, hogy mind az ammonia, mind a metan kibocsatast
legalabb 45 %-ban csékkentse.

A klimakutatok sem tudnak egyértelmii valaszokat adni foldiink, bolygonk légkori valtozasaval kapcsolatban,
egy dolgot irnak folyamatosan, szélsdséges idojaras varhato, de pontos elorejelzéseket biztositani nem
tudnak.

A telephelyen nincs és nem lesz istdllo fiités, tehat nem keriil beépitésre PB gazzal, foldgazzal miikodo
kazan/kazanok, és egyéb fiitdanyaggal miikodd berendezés sem. 1 db meglévé gazkazan van, mely a szocialis
fiitest és melegviz ellatast biztositja.

A higtragya tarolo 4.500 m3-es az elirdsra keriilt. A dokumentdaciohoz csatoltuk a felsorolt mellékleteket.

2. Jelenlegi vizfelhasznalas éves szinten: 12000-13000 m3

A telephelyen 2024. évben keletkezett higtragya mennyisége beadott hivatalos bevallas szerint 4875 .m3. A
higtragya kihelyezési engedélyt is csatoltuk a dokumentdciohoz. A dokumentdcio tartalmazza a varhato éves
vizfelhasznalas, higtragya keletkezés, takarmanyfelhasznalas, elektromos dram stb. felhasznaldst.

A megallapitis a kozmiives szennyviz elvezetésre vonatkozott, tehat kozmiivel elvezett szenmnyviz nem
keletkezik mivel nincs csatorna rakotési lehetoség. A kommundalis szennyvizet Baromfiszerviz Kft szallitotta el
a telephelyrdl.

A 314/2005. (XI1.25.) Kormanyrendeletben foglaltak szerint nem sziikséges eldzetes vizsgalat amennyiben
egyértelmii, hogy a telephely mitkodeése Egységes Kornyezethaszndalati Engedélyhez kotott.

A Khvr. 1. § (3) bekezdés b) pontja alapjan:

A tevékenység megkezdéséhez, ha az 1. és a 2. szamu mellékletben egyarant szerepel és a kornyezethasznalo
dsszevont eljaras lefolytatasat kéri, kérnyezeti hatdsvizsgalati és egységes kornyezethasznalati engedélyezési
eljaras alapjan egységes kérnyezethasznalati sziikséges.”

A Khvr. 3. § (1) bekezdése alapjan:

A kornyezethasznadlo — az 1. § (5) bekezdésben foglalt eset kivételével — eldzetes vizsgadlat iranti kérelmet
kételes benyujtani a kornyezetvédelmi hatosaghoz, ha olyan tevékenység megvalositasat tervezi, amely a 3.
szamu mellékletben szerepel, vagy a 2. és 3. szamu mellékletben egyarant szerepel...”

A telephely a kiadott NEBIH engedélye alapjin miikodik. A telephely épitése sordn épitési engedélyt és
miikodési engedélyt kapott a kornyezetvédelmi szakhatosdagi engedélyek, illetve a kiadott haszndlatba-vételi
engedély alapjan.

3. A nem egységes kornyezethaszndlati engedély ald tartozo telephelyek esetében a jelenleg érvényben lévé

Jogszabalyok alapjan nem kell Elérheté Legjobb Technika alkalmazdsdnak megfelelnie, tehdt nem tartozik a
hatalya ala, ezen szabalyozdst az EU, illetve a Magyar Allam hatarozta meg.
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A szaghatast jelenleg miikodo modellezo rendszerekkel lehet egyenlére meghatarozni. Ahogy a dokumentdcio
tartalmazza két modellszamitdssal végeztiik el a biiz terjedését. Az dllatallomdnyi létszam kisebb volt, de itt a
hatasfok meghatarozasa volt a lényeg, tehat a 45 %-os biizcsokkentést.

A biizmodell szamitasok mindkét esetben azt mutattak, hogy a legkozelebbi lakohaz, mely 300 méteren
beliilre esik, méréseink szerint kb. 153 méter. Természetesen tobb tavolsag is megaddsra keriilt, de a meglévo
elsé istallo sarkatol mértiik ez a legkozelebbi pont az elsd lakohazig, amely 153 méter.

A biizmodell szamitast ugyanazon munkatarsak végezték el akik korabban a szagmintat vették, idokozben a
korabbi cég megsziint, de a munkatarsak atkeriiltek az uj akkreditdlt biizmérd szervezethez. A bilizmérést
végzo munkatars teljes mértékben ismeri a telephelyet, mivel 6 volt a mintavevé 2019. évben.

Az épiteési, atalakitasa iitemezés szerint eldszor a régi istallok keriilnének atalakitasra a levegdmoso
berendezéssel egyiitt. Amennyiben nem lenne lakossagi panasz a biizzel kapcsolatban a régi istallok (
levegémoso berendezéssel ) mitkédtetése sordn csak abban az esetben keriilne megépitésre az uj istallo tomb.
Az épitési engedélyezési eljaras 1. iitem régi istallok atalakitasa. 1. iitem vj istallok megépitése.

Az uj istallok megépitése 3-4 éven beliil torténne meg.

A Németorszagban elvégzett tesztek, valamint a technologia forgalmazoval tortént konzultaciok alapjan
(tulajdonos) a levegomoso technologia a belsd téri kialakitdsok, technologia fiiggvénye is. A sertéstartasban
hasznalt levegémoso berendezések a belsé légtér kialakitdasa, elszivo rendszerek stiriisege, kibocsato feliilet,
betelepitett biologia hatdrozza meg a kibocsatast. A berendezés megvasarlasa eldtt pontos istallo méreteket,
allatallomanyi létszamot, takarmdnyozast kell megadni a technologia szallitojanak, ez alapjan hatarozza
meg a kibocsato feliileteket, biologiat. elszivo rendszert.

4. A vizellatassal kapcsolatban a bévités soran biztosan a Katasztrofavédelmi Hatosag eld fogja irni a tiiziviz
tarolo nagysagat annak biztositasat. A vizellatassal kapcsolatban a tulajdonos egyeztetni kivan az
onkormanyzattal, illetve ha sziikséges a vizellatast furt kuttal kivanja biztositani. Személyes megbeszélésiink
alapjan a tulajdonos a lakosok vizellatasat figyelembe veszi, furt kutrol biztositva ezzel a biztonsdagos
vizellatast. Jelenleg is rendelkezésre all puffer tartdly az allatok itatasara, ha vizhiany lenne.

5. Jarmiiforgalom:
A telephelyen a kovetkezo jarmiiforgalommal kell szamolni:
Allati hulla elszdllitds: nydron: hetente 3, télen: hetente 1-2 ATEV szallitéjarmii
Hulladék elszallitas: kéthetente 1 szallitojarmii
Tragya kiszallitas: évente 2 alkalommal kb. 438 kamion
Allat beszallitas: évente 34 kamion bévitéssel
Allat kiszallitas: évente 120 kamion bévitéssel
Takarmdny alapanyag beszallitas: 3-4 kamion/hét
+ egyéb alapanyag élelmiszeriparoktol beszallitas (nem kukorica, nem szemes takarmany) 2-3 kamion/hét
ez fiigg az élelmiszeripari melléktermék keletkezésektol (pl. savo). Jelenleg a jarvany miatt nem
szallithatunk dllatok etetésére savot.
Személyi forgalom: napi 1-2 személygépjarmii, napi 2-3 gépjdarmii dolgozok bovités

Osszegezve jarmii forgalom/éy
- Tragyaszallitas 438 kamion
- Allat beszallitds malac: 34 kamion
- Allat kiszallitds hizé: 120 kamion
- Takarmany beszallitds (szemes takarmanyok) 208 kamion
- Egyéb alapanyag beszallitas (élelmiszeriparoktol pl. savo és egyéb élelmiszerek) 156 kamion
- Allati tetem elszdllitds (ATEV gépjarmii) 104 tehergépjarmii (ez fiigg az dllati tetem mennyiségétdl)
- MOHU hulladék elszallitds: 26 alkalom
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Az eljaras soran az alabbi kornyezeti igénybevételeket allapitottam meg a tevékenység kornyezeti
hatasaival osszefiiggésben:

1. BAT

A BAT-nak val6 megfeleléssel kapcsolatban az alabbiakat allapitottam meg:

A benyujtott dokumentacio készitdi megvizsgaltak a telephelyen iizemeld technologidk elérhetd legjobb
technikanak torténé megfelelését (a dokumentacio 6. fejezete).

2. Foldtani kozegvédelem

Az érintett helyrajzi szamu teriileteken kdrnyezeti karmentesités jelenleg nincs folyamatban.

A felszin alatti viz allapota szempontjabdl érzékeny teriileteken 1évo telepiilések besoroldsardl szolo
27/2004. (X1I. 15.) KvVM rendelet melléklete szerint Kornye telepiilés kozigazgatasi teriilete a felszin alatti
viz szempontjabdl érzékeny teriiletnek mindsiil.

Létesités

Az Ugyfél a telephelyen a meglévd 5 istalloban dsszesen 5.040 db hizot tartana, illetve egy 11j épiilettdmbot
épitene a megléve 5 istallobol allo egy épiilettomb mellé, ahol 2560 hizosertést tartana. Igy dsszesen: 7600
db hizdsertés lenne a telephelyen. Mivel a lakohazak kdzel vannak, ezért az istallos épiilet, illetve az Gjonnan
épitendo istallo blokk atalakitasra kertilne.

A meglévé istallok atalakitdsa a tervek szerint 2025. év vége. Uzemeltetés 3-4 honap. Amennyiben nincs
panasz a biizzel kapcsolatban varhatdan az 1j istallo épitése varhatéan 2026. év.

Az 1ij épiilet varhatéan 2027. évben keriilne betelepitésre.

Az épitési munkalatok soran normal lizemmenetben a foldtani kdzeg szennyezése nem valdsziniisitheto.

Uzemelés

Az allatallomany betelepitése a malacok 8-9 hetes koraban, 20 kg sulyban, elére meghatarozott terv alapjan,
megfeleléen elokészitett istallokba  torténik az egyszerre telepités elvének alkalmazasaval.
A hizlalasi ciklus 100 napig, az allatallomany 100-110 kg-os atlagsulyanak eléréséig tart.

A telephelyen 1 db dizel tizem{i homlokrakodot alkalmaznak. A munkagép lizemanyaggal torténé feltoltése
benzinkuton, karbantartasa és olajcseréje kiilsé szervizben torténik.

Ivovizellatas, szennyvizkeletkezés, csapadékviz-elvezetés

A telephelyen vezetékes vizfelhasznalas van.

1 db 10 m*-es, vizzaré aknat alakitottak ki a telephelyen a folyékony kommunalis szennyviz gyljtésére. A
folyékony kommunalis szennyvizet a Baromfiszerviz Kft. szallitja el a Babolnai szennyviztisztito telepre.

A telephelyen nem all rendelkezésre kdozmiives csatorna rakotési lehetdség, ezért a keletkezd folyékony
kommunalis hulladék gyljtésére vizzaro aknat alakitottak ki. Az Osszegylild kommunalis szennyviz
elszallitasra kertil.

Az istallok és berendezéseik mosésa / fertdtlenitése soran szamottevé mennyiségii moséviz nem keletkezik.
A mosas nagynyomasu berendezésekkel torténik.

Az épiileteket csapadékviz elvezetd csatornaval szerelték fel. Az elvezetd csatornakban Osszegyiild
csapadékvizet a levegdmos6 berendezésben kivanjak majd hasznositani, ezaltal a vezetékes vizrendszer
terhelése kisebb lenne. A felesleges csapadékviz a fiives teriileten elszikkad. A levegdmosobdl szarmazo
hasznalt viz a higtragya taroloba keriil bevezetése.

Higtragya-kezelés

A telephelyen higtragyas technologiat valdsitottak meg. Az 6l padozata betonracs, amely alatt 80 cm
mélységli vizzard tragyatarold aknarendszert alakitottak ki. A tragya a betonracson at jut az aknaba. Az akna
(lagina) vizzard és szulfatallo betonbol készilt. A lagina blzzardsat viz zaroréteg, illetve maga az
istalloépiilet 1égtere biztositja. Az akna 6 havi higtragya mennyiségét képes tarolni. A rendszer eldnye, hogy
a képz6d6 ammonia mennyisége redukalodik, igy csokken a kialakulo bilizhatas. A higtragyahoz nem keriil
adalékanyag, sem mosoviz. A keletkezett tragyat speciélis foldbe injektdlo 10 m’—es higtragya szallitoval
juttatjak ki a talajtani szakvélemény és talajvédelmi hatosagi engedély alapjan jovahagyott foldteriiletekre a
leeresztéssel parhuzamosan. A higtragya tarolasara higtragya tarold medencét is kialakitottak, igy teljes
egészében biztositott a tragya tarolasa a tiltott kijuttatasa idészakban. A higtragya tarolé mlianyag foliaval —
szabvany szerint — késziilt el.

Bévitéssel varhato éves higtragya keletkezés mennyisége: 11.500 m®/év.
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Vegyi anyagok, készitmények

A telephelyen a kovetkez6 veszélyes készitményeket alkalmazzak:
e DISINFACE univerzalis fisztitd €s fertétlenito szer (Xi)
e HANDY MED GEL élelmiszeripari kézfert6tlenitd gél (Xi, F)

A fertbtlenitészereket fedett, zart raktarhelyiségben, karmentd tdlcaban taroljak. A veszélyes anyagok
biztonsagi adatlapjai az iigyfél nyilatkozata szerint rendelkezésre allnak.

Allati hulla
Az éllati tetemeket nyaron hetente haromszor, télen hetente kétszer az ATEV Zrt. szallitja el.

Monitoring
A telephelyen jelenleg nincs monitoring kit kialakitva. A felszin alatti vizek védelme érdekében
2 db monitoring kut létesitése javasolt.

Alapallapot jelentés

Az Ugyfél benyujtotta a telephelyre vonatkozo, a Khvr. 20/B. § értelmében a felszin alatti vizek védelmérol
sz016 219/2004. (VIL 21. ) Korm. rendelet (tovabbiakban: Favir.) 13. szamt melléklete alapjan osszeallitott
alapallapot jelentést.

A benytjtott alapallapot jelentésben 2024. oktober 31-i mintavételek talajvizsgalati eredményeit ismertettek,
ahol a talajmintak vizsgalati eredményei szerint, a vizsgalt komponensek koncentracioi nem haladtak meg a
foldtani kozeg €s a felszin alatti viz szennyezéssel szembeni védelméhez sziikséges hatarértékekrol és a
szennyezések mérésérol szolo 6/2009. (IV. 14.) KvWM-EiM-FVM egyiittes rendeletben meghatarozott B
szennyezettségi hatarértékeket. Az Ugyfél az akkreditalt talajmintavételt és a vizsgalatokat a Mertcontrol
Metric Minésit6, Fejleszté és Szolgaltatd Korlatolt Felelésségli Tarsasag (A NAH altal NAH-1-0988/2023
szamon akkreditalt) vizsgalolaboratoriumaval végeztette.

Vigsealt Minta megnevezése S ttséoi
kon‘q“g;‘ens 1. faras 1. faras 2. fars 2. fars Z;‘;‘t‘gfg:téfg‘
P 2 méter 4  méter 2 méter 4 méter
Amménium 3,0 2.4 1,6 1,2 250
(mg/kg)

Nitrit (mg/kg) <05 0,7 <05 <05 100
Nitrat (mg/kg) 63,8 348 21 3.7 500
Szulfat (mg/kg) 32,9 22,7 16,4 34,2 -

Ortofoszft 49,8 445 25 <1,0 .
(mg/kg)
Kalium (mg/kg) 467 377 267 183 -

Karelharitasi terv

Az Ugyfél a kornyezetkarosodas megelézésének és elharitasanak rendjérdl szolo (a tovabbiakban: Ker.) 2.
szam( mellékletének 11. pont b) alpontja [Létesitmények intenziv baromfi- vagy sertéstenyésztésre, tobb
mint 2000 féréhely (30 kg-on feliili) sertések szamara] alapjan tizemi karelharitasi terv készitésére kotelezett
tevékenységet folytat.

Az Ugyfél benytjtotta a Ker.-ben foglalt elirasok szerint dsszeallitott, lizemi karelharitasi tervet, melybe a
bovitést is belefoglaltak.

Havéria

A szallitashoz alkalmazott gépjarmiivek nem eldirasszerli iizemeltetése soran meghibasodasbol, illetve
balesetbdl kifolyolag {izemanyag keriilhet a kdrnyezetbe; vagy természeti katasztrofa, az épitmények sériilése
soran kommunalis szennyviz, higtragya elfolyassal szamolhatunk, mely lokalisan elszennyezheti a talajt.
Havarids esemény bekdvetkeztekor a kornyezetterhelés megakadalyozasa érdekében a szennyezd forras
megsziintetését, a hibaelharitast, a szennyezOanyag felitatasat haladéktalanul meg kell kezdeni.
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Felhagyas
A tevékenység felhagyasa utan a létesitmény miikodéséhez kithetd kornyezeti kibocsatasok megsziinnek.

A felhagyas esetén a talaj és a talajviz-szennyezettségének megallapitasara szolgald modszerekkel (furas,
mintazas, analizis) kell megvizsgalni az esetleges visszamarado6 szennyezettség mértékét.
Az Ugyfél a telephelyén végzett tevékenység felhagyasat a kdzeljovoben nem tervezi.

3. Levegotisztasag-védelem

A tevékenység altal érintett teriilet (Krnye), a légszennyezettségi agglomerdciok és zondak kijelolésérdl sz01o
4/2002. (X.7.) KvVM rendelet 1. szami melléklete alapjan a ,,Komarom-Tatabanya-Esztergom”
légszennyezettségi zonaba tartozik.

Az Ugyfél vizsgalt telephelyén 6000 malacot, illetve 1999 hizosertést tartottak.

Az Ugyfél déntése alap a telephelyen a meglévd 5 istalloban dsszesen 5.040 db hizét tartana, illetve egy 1j
épiilettombot épitene a meglévé 5 istallobol allé egy épiilettdmb mellé, ahol 2560 hizosertést tartana. fgy
Osszesen: 7600 db hizosertés lenne a telephelyen. A telephely miikddésére az elmult években mar tobb
alkalommal érkezett lakossagi bejelentés a zavar6 szaghatas miatt.

A bovités sordn a régi istallok épiiletébe, illetve az 1j istallok kialakitdsa sordn az uj épiiletekbe levegémosod
berendezést épitenck be. A berendezésben talalhatd toltdtest-csomagban bioldgiai folyamatok zajlanak,
amelyek oxidaljak az ammoniat és a szagokat, és nagy résziiket eltavolitjak az elszivott levegobdol.

A keletkez6 higtragyat az istalloépiiletek alatt kialakitott lagiinakban, illetve higtragya taroloban gytjtik. A
lagiina blizzarasat viz zaroréteg, illetve maga az istalloépiilet 1égtere biztositja. A tragya mezOégazdasagi
foldteriiletre torténd kijuttatisat injektalassal oldjak meg.

A vizsgalt telephelyre jarmi célforgalom foként a nappali 6rakban érkezik, jelentdsebb jarmiiforgalommal a
hizéalapanyag beszallitasanak, illetve a hizok kiszallitasanak iddszakaban szamolhatunk. A jarmi
célforgalom levegdterhelése a bekotdut jarmiiforgalmanak levegdterhelésében nem okozhat szignifikdns
novekedést.

A blizhatas elsdsorban az allattartas soran az istallo épiiletek szelloztetésébol és a tragyakezelésbol adodik.
A telephelyhez legkdzelebbi lakoépiilet az istalloktol kb. 153 m-re taldlhatd dél-nyugati iranyban, Kornye,
Nagytagyospuszta 3604 hrsz. alatt talalhato.

A levegd védelmeérdl szo616 306/2010. (XII. 23.) Korm. rendelet (tovabbiakban: Lvr.) 2. § (12¢) bekezdésének
a) pontja alapjan: a leveg6tisztasag-védelmi hatasteriilet — 500 méter.

A levegd védelmerdl sz616 306/2010. (XII. 23.) Korm. rendelet (tovabbiakban: Lvr.) 5. § (3) bekezdése
alapjan:

A biiz kibocsatdssal jaro kornyezeti hatasvizsgalat koteles vagy egységes kornyezethaszndlati engedély
kételes tevékenységek, illetve létesitmények esetében a biizterhelonek védelmi ovezetet kell kialakitania.”

Az Lvr. 5. § (4) és (5) bekezdése alapjan:

A teriileti kérnyezetvédelmi hatosag a (3) bekezdés szerinti védelmi dvezet nagysdagdt — a kornyezetvédelmi
engedélyben, egységes kérnyezethaszndlati engedélyben a legnagyobb teljesitmény-kihaszndlas és
kedvezotlen terjedési viszonyok (kiilonosen az uralkodo szélirany, idojarasi viszonyok) mellett, a domborzat,
a védéelemek és a vedendd teriiletek, épitmények figyelembevételével — a légszennyezd forras hataratol
szamitott, legalabb 300, legfeljebb 1000 méter tavolsdagban lehatdrolt teriiletben hatdrozza meg.”

,, A teriileti kérnyezetvédelmi hatosdag a védelmi 6vezet kijelolése sordn a (4) bekezdésben eldirt 300 méternél
kisebb tdavolsdagot is meghatdarozhat, amennyiben 300 méternél kisebb a hatdsteriilet és valamennyi
levegdvédelmi kovetelmeny teljesiil.”

Az Lvr. 5. § (6) bekezdése alapjan:

wA (3)—(5) bekezdés szerinti védelmi ovezetet ugy kell kijelolni, hogy abban nem lehet lakoépiilet,
udiiloepiilet, oktatasi, nevelési, egészsegiigyi, szocialis és igazgatasi épiilet, kivéve a telepitésre keriilo, illetve
a mas mitkodo légszennyezo forrasok mitkodésével 6sszefliggo épitmeényt.”
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Az Ugyfél altal elkészitett szakértsi vélemény, valamint, a meglévé telephely mint diffiz 1égszennyezd
forras hatasteriiletérdl szoldo dokumentacio alapjan a telephely mint diffaz légszennyezé forras a
kovetkezo 1égszennyez6-anyag kibocsatasokkal rendelkezik: biiz, és ammania.

A kibocsatott 1égszennyezanyagok esetén az Lvr. 2. § (12¢.) bekezdése alapjan:

., 12c. helyhez kotott diffuz forrds hatdsteriilete:

a vizsgalt diffuz forrdas koriil lehatdrolhaté azon legnaqyebb teriilet, ahol a diffiz forras dltal maximalis
kapacitaskihaszndlds, ennek hianyaban jellemzd iizemallapot mellett kibocsdtott — miiszaki becsléssel
meghatarozhato — légszennyezo anyag terjedese kovetkeztében a légszennyezé diffuz forras kérnyezetében a
talajkozeli és magaslégkori meteorologiai jellemzok mellett, a fiistfaklya tengelye alatt a vonatkoztatadsi
idotartamra szamitott varhato talajkozeli levegdterheltség-valtozas

a) az egyoras (PMyg esetében 24 oras) légszennyezettségi hatdrérték 10%-andl nagyobb,

b) a terhelhetéség 20%-anal nagyobb,

¢) az egyords (PMg esetében 24 ords) maximalis érték 80%-andl nagyobb, vagy

d) szagvédelmi hatasteriilet meghatdrozasa esetén a tervezési iranyertékkel egyenld vagy annadl nagyobb;”

Fenti jogszabalyhely teljeskorii alkalmazasa érdekében a diffiz forrason kibocsatott valamennyi
1égszennyezé-anyag esetében vizsgalni kell az a)-d) pontok alkalmazasanak lehetéségét. Igy az ammonia
esetében a c) pont szerinti meghatarozas mellett figyelembe kell venni az a) és b) pontok értelmében
kialakuld hatasteriilet nagysagat is.

A benyujtott szakértdi dokumentaciobol 1éthaté hogy az ammonia esetén a kiilonb6zé definicidk szerinti
hatasteriiletek az alabbiak szerint alakulnak:

a) — 500 méter

b) — 317 méter

Cc) — 48 méter

A fenti jogszabalyi meghatarozas értelmében a telephely, mint diffliz 1égszennyez6 forras hatasteriilete az
ammonia légszennyezd anyag esetében a legnagyobb: 500 méter, ami 300 métert meghaladja, ezért az
Lvr. 5. § (4) és (5) bekezdésében foglaltakat figyelembe véve a védelmi dvezet nagysaga minimum 300
méterben allapithaté meg.

Az Lvr. 5. § (6) bekezdése értelmében a védelmi Ovezetet Gigy kell kialakitani, hogy abban nem lehet
lakoépiilet.

Az Ugvfél altal elkészitett szakértéi vélemény szerint a telephelyhez legkozelebb esé lakott teriilet 153
méterre talalhato, tehat a Kijelolendo védelmi 6vezeten beliil.

Tekintettel a fentiekre megallapithaté, hogy az ismertetett tevékenység levegotisztasag-védelmi hatasai
olyan mértékiiek, melyekhez kapcsolodo kotelezo jogszabalyi eloirasok (védotavolsag Kialakitasa) nem
teljesithetek, ezért az Ugvfél egységes kornyezethasznalati engedély iranti kérelmét elutasitom.

4. Kornyezeti zaj- és rezgésvédelem

Targyi sertéstelep Kornye kiilteriiletén talalhato, a telepiilés belteriiletétél északnyugati iranyban a 0215/38
hrsz. alatti ingatlanon, kiilonleges mez6gazdasagi lizemi teriileten (Kmi). Kozvetlen kdrnyezetében
¢északkeleti iranyban mezdgazdasagi teriilet (M4) és gazdasagi erdéteriilet (Eg), keleti irdnyban gazdasagi
erdéteriilet (Eg) és mezOgazdasagi teriilet (Ma), déli iranyban kiilonleges mezOgazdasagi iizemi teriilet
(Kmii), mig nyugati és északnyugati irianyban mezdgazdasagi teriiletek (M4) talalhatok.

Targyi telephely jelenleg egy 5 istallobol allo épiilettdombbdl, 1 szocidlis épiiletbdl, 1 takarmanykonyhdbol, 1
mérleghazbol, 1 tarold szinbdl, 1 higtragya tarolobol és 1 lagina tarolobol épiil fel. Egy beruhazas keretében
a meglévo istallo épiilet atalakitasra keriilne (5040 db hizésertés férdhely), valamint egy 1) istalld épiiletet
épittetne (2560 db hizosertés férShely) a meglévé mellé. gy Gsszesen 7600 db hizosertés lenne a
telephelyen.

Létesités
A létesitési tevékenység a kornyezeti zaj és rezgés elleni védelem egyes szabalyairol sz016 284/2007. (X. 29.)
Korm. rendelet (a tovabbiakban: Zvr.) targyi hatalya ala tartozo kornyezeti zajkibocsatassal jar. A 1étesités
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soran a munkagépek, valamint az épitési anyagokat szallitd gépjarmiivek okozta zajkibocsatassal kell
szamolni, mely hatds atmeneti. A kivitelez6 feladata, hogy a zajterhelési hatarértékeknek valo
megfeleléséget, elsddlegesen miiszaki vagy munkaszervezési megoldasokkal, teljesitse. Az épités varhatd
iddtartama kb. 1 év.

A sertéstelep bovités utani allapotli zajkibocsatasat, valamint a hatasteriilet lehatarolast szamitéssal az OKO-
RAAB Mérnoki, Tanacsadd és Szolgaltato Kft. végezte el 2024. december hdénapban (dokumentacid
azonosito jele: R-1216/2/24). A benyujtott dokumentécié alapjan a legkozelebbi zajvédelmi szempontbol
védendd épiileteknél (156,93 méter) a kornyezeti zaj- és rezgésterhelési hatarértékek megallapitasarol sz616
27/2008. (XII. 3.) KWWM-EiM egyiittes rendelet (a tovabbiakban: Er.) 1. szama mellékletének zajterhelési
hatéarértékei teljesiilni fognak.

A kdrnyezeti zaj és rezgés elleni védelem egyes szabdlyairdl sz6l6 284/2007. (X. 29.) Korm. rendelet (a
tovabbiakban: Zvr.) 5. § (2) bekezdés a) pontja és 6. § szerint lehatarolt zajvédelmi hatésteriilet (maximalisan
55 méter) nem érint zajvédelmi szempontbodl védendo épiiletet, teriiletet, ezért a telephelynek a Zvr. 10. § (3)
bekezdése a) pontja alapjan nem kell rendelkeznie zajkibocsatasi hatarértékkel.

A hatasteriilet altal érintett oroszlanyi ingatlanok helyrajzi szamai: 0215/38-39, 0215/46-47.

Uzemelés

Zajkibocsatas szempontjabol a vizsgalt telephelyen allandéan miikddé-, valamint idészakosan iizemeld
berendezések talalhatok, amelyek zajterhelése a kornyezetvédelmi szempontbdl meghatarozoak.

A telephelyen az etetésbol (takarmanykiosztas), a szelldztetésbol (ventillatorok), az allatok altal kibocsatott
zajbol, valamint a jarmiiforgalombol tevidik Ossze a zajterhelés.

Az allatdllomany megfeleld levegbellatasat természetes €s mesterséges szelloztetéssel biztositjak, igy a
ventillatorok csak a nappali iddszakban, foként nyéaron, az iddjarastol fliggden miitkddnek. Az etetés,
takarmanykiosztas, jarmiiforgalom, allatok szallitdsa nappal torténik, igy ezek az éjszakai o6rakban szintén
nem jelentenek terhelést.

A jarmuforgalom okozta zajterhelés a telephelyt6l tdvolodva fokozatosan beleolvad a kornyezo teriiletek,
illetve kozlekedési vonalak altal okozott zajterhelésbe.

A sertéstelep jelenlegi allapoti zajkibocsatasanak miszeres vizsgalatat, valamint a hatasteriilet lehatarolast
az OKO-RAAB Mérnoki, Tanicsadd és Szolgaltatdo Kft. végezte el 2024. oktober 29. és 30. napjan
(dokumentacio azonositd jele: R-1029/2/24). A Zvr. szerint lehatarolt zajvédelmi hatasteriilet maximalisan
55 méter, mely nem érint zajvédelmi szempontbol védendd épiiletet, teriiletet. A hatasteriilet altal érintett
oroszlanyi ingatlanok helyrajzi szamai: 0215/38-39, 0215/46-47.

A benyujtott dokumentacio alapjan megallapithatd, hogy a tervezett 4j istallo kornyezeti zajkibocsatasa nagy
mértékben nem befolyasolja a jelenlegi allapotot.

Felhagyas
Az {lizemelés felhagyasa soran a technologiai berendezések kitelepitésével a zajkibocsatas megsziinik. A

tevékenység felhagyasa kdrnyezeti zaj- és rezgés szempontjabodl az alapallapot kedvezd helyzet visszaallasat
vonja maga utan.
A tevékenység felhagyasa nem tervezett.

Havaria
A tevékenység végzése soran esetlegesen bekovetkezé havaria esemény a ventillatorok leallasa lehet, azok
meghibasodasa esetén, mellyel egyidejiileg a kibocsatott zajterhelés megsziinik.

5. Természet- és tajvédelem

A Kornye 0215/30, 0215/33-40 hrsz.-0 ingatlanok nem részei orszigos vagy helyi jelent6ségli védett
természeti teriiletnek, nem részei a Natura 2000 halozatnak, nem részei a Magyarorszag és egyes kiemelt
térségeinek teriiletrendezési tervérdl szolo 2018. évi CXXXIX. torvényben kihirdetett ,,0kologiai halozat” —
nak és nem érintik a teriiletrendezési tervek készitésének és alkalmazasanak kiegészit6 szabalyozasardl szolo
9/2019. (VI.14.) MvM rendelettel kihirdetett ,,tajképvédelmi teriilet” Gvezetét sem.

Targyi ingatlanokon a rendelkezésemre all6 — a helyszin természetvédelmi kezeldje, a Duna-Ipoly Nemzeti
Park Igazgatosag altal adatallomannyal feltoltott és aktualizalt — térképes faj-adatbazis, természetvédelmi
oltalom alatt all6 fajok eléfordulasat nem jelzi.
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6. Hulladékgazdalkodas

1. Létesités

A telephelyen 5 istallobol allo épiiletcsoport van jelenleg felépitve, 1 szocidlis épiilet, takarmanykonyha,
oldalfal, tetd nélkiili tarolok. A telephelyre még egy tomb keriilne felépitésre. Mivel a lakohdzak kozel
vannak, ezért az istallos épiilet, illetve az ijonnan épitend?d istallo blokk atalakitasra keriilne. Az ammonia
kibocsatas megsziintetése érdekében (biliz) levegdmosod berendezés keriilne beépitése, minden istalloba. A
telephely kdzvetlen kornyezetében szantofoldek talalhatoak.

Bovités utani anyagmérleg

Féréhely 7600 db sertés
Takarmany felhasznalas 5350 tonna
Vizelhasznalas 20000 m*/ év
villamos er]ergla 190000 KWh
felhasznalas
gazfelhasznalas: 3
szocialis épiilet 2000 m
fertdtlenitdszer
felhasznélas 800 kg
gyogyszer vitamin
felhasznélas 75k
Kommunalis szennyviz 10m°
Melléktermék (allati 47500 kg,
tetem)
higtragya kezelés 11400 m*
értékesitett allatok 22000 db
mennyisége kg 2640000 kg

Bovités utan keletkezo hulladékok

Varhato éves

HAR-ked Megnevezes keletkezés kg.
200301 egyéb telepiilési hulladék, 1d’eertve a vegyes telepiilési 800
hulladékot
150110* vesz€lyes anyagokat maradvanyként tartalmazo6 vagy 50

azokkal szennyezett csomagolasi hulladék

egyéb hulladék, amelynek gytijtése és artalmatlanitasa
180202* specialis kovetelményekhez kotott a fertézések 30
elkeriilése végett.

egyeb, kevert csomagolasi

hulladék 400

150106

2.Uzemelés

A hizbalapanyag betelepitése a malacok 8-9 hetes koraban, 20 kg sulyban, elére meghatdrozott terv alapjan,
megfelelden elokészitett istallokba torténik az egyszerre telepités elvének alkalmazasaval. A hizlalasi ciklus
100 napig, az allatallomany 100-110-130 kg-os atlagsulyanak eléréséig tart. A telephelyen higtragyas
technologiat valositanak meg. Az 0l padozata betonracs, amely alatt 80 cm-1 méter mélységl, vizzard
tragyatarolo aknarendszert alakitottak ki. A tragya a betonracson at jut az aknaba. Az akna (lagina) vizzard
¢és szulfatallo betonbol késziilt. A lagina bilizzarasat vizzaré réteg, illetve magam az istallo épiilet 1égrétege
biztositja. Az akna 6 havi higtragya mennyiségét képes tarolni.

A Bévités utan varhato éves higtrigya keletkezés mennyisége: 11500m*/év

A jelenlegi anyagmérleg kg/év
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Féréhely
Takarmany felhasznalas 2321 tonna
Vizelhasznalas 11003 m®
villamos energia 101216 kWh
felhasznalas
gazfelhasznalas: 821 m’
szocialis épiilet
fertdtlenitészer 455 kg
felhasznalas
gyogyszer vitamin 43 kg
felhasznalas
Kommunalis szennyviz 10m°
Melléktermék (allati 18211 kg
tetem)
higtragya kezelés 6458 m°
értékesitett allatok 8600 db.
mennyisége kg 1032000 kg

2.1. Uzemelés sorin keletkezé hulladékok

A telepen keletkezett hulladékok gytijtése munkahelyi gyiijtéhelyen torténik.

Az allati eredetii hulladék elszallitasat az ATEV Zrt. végzi szerz6dés alapjan.

A telephelyen keletkez6 szilard kommunalis hulladékot 240 literes milanyag gytijtéedényben gytjtik, melyet
a MOHU szerz6dés alapjan szallit el. A MOHU listaba tartoz6 hulladékokat a MOHU alvallalkozdja szallitja
el a telephelyrdl. A keletkezo veszélyes hulladékokat fedett, zart, betonozott padozata épiiletben kialakitott
munkahelyi gyijtéhelyen, feliratozott gylijtdedényzetbe gyljtik elszallitasig. A gylijtéedényzet a szocialis
¢épiiletben 1év0 raktarhelyiségben keriilt elhelyezésre. A keletkezd veszélyes hulladékot a Gyori
Hulladékégetdbe Szallittatjak el artalmatlanitasra.

Veszélyes hulladékok kozé az allomany vakcindzasa, gyogyitdsa soran kis mennyiségben keletkezo
fecskendék, ampullak (HAK 18 02 02*) tartoznak, tovabba a takaritashoz hasznalt vegyszerek, fert6tlenit6k
esetleges csomagolasi hulladékai (HAK 15 01 10*) keletkezhetnek

Rendszeresen kommunalis hulladék (HAK 20 03 01) keletkezik.

Jelenleg keletkez6 hulladékok

Varhato éves

PR Megnevezes keletkezés kg.
200301 egyéb telepiilési hulladék, 1d?eﬁve a vegyes telepiilési 800
hulladékot
150110* vesz€lyes anyagokat maradvanyként tartalmazo vagy 0

azokkal szennyezett csomagolasi hulladék
egyéb hulladék, amelynek gytijtése és artalmatlanitasa
180202* specialis kovetelményekhez kotott a fertdzések 0
elkeriilése végett.
egyéb, kevert csomagolasi
hulladék

150106

A hulladékok elszallitasa

Allati hulla elszallitis: A szallitds napi szintii, illetve a téli idészakban, amennyiben nem telik meg a
konténer, 2-3 naponta torténik a szallitasa telefonos megrendelésre.

Hulladék elszallitas: kéthetente 1 szallitdjarmii

Tragya kiszallitas: évente 2 alkalommal.

1 db 10 m3-es, vizzaro aknat alakitottak ki a telephelyen a folyékony kommunalis szennyviz gytijtésére.

A folyékony kommunalis szennyvizet a Baromfi szerviz Kft szallitja el a Babolnai szennyviztisztito telepre.
A telephelyen keletkez6 szilard kommunalis hulladékot 240 literes mlianyag gyiijtéedényben gyiijtik, melyet
a MOHU szerzddés alapjan szallit el. A MOHU listaba tartozo hulladékokat a MOHU alvallalkozoja szallitja
el a telephelyérol.
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A keletkezd veszélyes hulladékokat fedett, zart, betonozott padozatu épiiletben kialakitott munkahelyi
gyljtéhelyen, feliratozott gyilijtéedényzetbe gylijtik elszallitasig. A gylijtéedényzet a szocialis épliletben 1évo
raktarhelyiségben keriilt elhelyezésre. A keletkez6 veszélyes hulladékot a Gyori Hulladékégetobe
Szallittatjak el artalmatlanitasra.

Az allati eredetti hulladék elszallitasat és artalmatlanitasat az ATEV Zrt. végzi.

HAK Kod Egy iddben gyjthetd | o 41144¢ ovakorisaga Elszallit6 cég
mennyiség (kg)
20 03 01 500 hetente MOHU
1501 10* évente két alkalommal MOHU
. . NAKOR,Gyéri
* g
18 02 02 évente két alkalommal hulladékégetd K.
1501 06 évente egy alkalommal MOHU

Felhagyaskor keletkez6 hulladékok

Jelenleg az engedélyes nem tervezi a telep bezarasat vagy a sertéstartd tevékenységtol eltérd jellegi
tevékenységét folytatasat.

Az esetleges felhagyaskor (az épitmények elbontdsa) a bontasbol szarmazo6 anyagok (a felhagyas idejének az
¢lettartamhoz viszonyulasaval) Gjrahasznosithatok, tovabba az inert hulladéknak tekinthetok. A hulladékok
pontos mennyisége és pontos besoroldsa csak a bontast megel6zdoen allapithatd meg.

Havairia esetén keletkezo hulladékok

A Pusztaser Sertéstenyésztd Kft. kis mennyiségben keletkezé hulladékra nem készitett havaria tervet, mivel
minden évben egyszer biztosan elszallithat a hulladék.

*

Komye Kozség Jegyzdje szakhatosagi allasfoglalasanak rendelkezé részét — az Akr. 81. § (1) bekezdésének
megfelelden — az e hatarozat I11.1. fejezetében rogzitettem, indokolasa — az Akr. 81. § (1) bekezdésének
megfelelden — a kdvetkezdket tartalmazta:
A Pusztaser Sertéstenyészté Kft. meghatalmazottia utjan a Kérnye, Nagytagyospuszta telephelyén nagy
létszamu dllattartasi tevékenység végzésére vonatkozoan osszevont kérnyezeti hatasvizsgadlati és egységes
kérnyezethasznalati engedélyezési, osszevont eljaras lefolytatasa iranti kérelmet terjesztett el6. Komdrom-
Esztergom Virmegyei Kormadnyhivatal Koérnyezetvédelmi, Természetvedelmi és Hulladékgazdalkoddsi
Féosztaly, Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi Osztaly elott indult eljarasban az egyes kozérdeken
alapulé kényszerité indok alapjan eljaré szakhatésagok kijelolésérdl szolo 531/2027. (X11.29.) Korm.
rendelet 1. § (1) bekezdése és az 1. melléklet 9. tablazat 20. pontja alapjan a telepiilés jegyzdje elséfoku
szakhatosagként jar el, melynek soran azt vizsgalja, hogy az eljarasban benyujtott dokumentdcio

a) 6sszhangban van-e a telepiilésrendezési tervvel,

b) és a helyi épitési szabadlyzatban meghatarozott elirasok érvényesiilnek-e.

Az eljaro hatosag megkeresése alapjan a szakhatosagi adllasfoglalas kiadasa végett indult eljarasban a
rendelkezésre allo iratok alapjan megallapitottam, hogy iigyfél altal becsatolt dokumentdcio némileg
ellentmonddsos és hianyos, az nem tartalmazza a szakhatosagi allasfoglalas kialakitasahoz sziikséges
valamennyi adatot.

Az eljaro hatosag dltal korabban kibocsatott hianypotlasra az tigyfél dltal benyujtott iratbél nem volt
megdllapithatd, hogy az eljard szerv mely kérdésére adott valaszt, tovabba némely valasz tényleges tartalma
sem volt meghatarozhato. Ebbol adodoan annak érdekében, hogy az iigyfél daltal az eljaro hatésag felé
teljesitett hianypotlas értelmezhetd legyen, tovabbd megallapithato legyen az, hogy az tigyfél altal benyujtott
ezen dokumentum esetlegesen potolja-e a kérelem hianyait, sziikségessé valt a hianypotlo végzés megkérése
is az eljaro szerviol.

Az eljaro szerv a hidnypotlo végzést megkiildte, azonban a szakhatosag ezt kovetoen sem keriilt abba a
helyzetbe, hogy a szakhatosagi dllasfoglalas kérésében dontést hozzon, mivel a kérelem tovabbra is hianyos
volt, tovabbra sem dlltak rendelkezésre azok az adatok, informdciok, iratok amelyek sziikségesek voltak a
jogszabalyi elGirdasoknak valo megfeleldség vizsgalatahoz.

Az dltaldnos kézigazgatdsi rendtartdsrol szolé 2016. évi CL. térvény (a tovabbiakban: Akr) 44. §-a
ertelmében, ha a kérelem nem felel meg a jogszabalyban foglalt kévetelményeknek, az eljaro hatésag —
hataridé megjelolésével, a mulasztas jogkévetkezményeire tortend figyelmeztetés mellett — egy izben
hianypotlasra hivja fel az tigyfelet.
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A 2025. majus 19. napjan kelt 2058-16/2025. szamu végzesben hianypotlasra szolitottam fel a kérelmezo,
melyben részletesen megjeldlésre keriilt, hogy melyek azok az adatok, informaciok, iratok, amelyek
tisztazasa, beszerzése nelkiil a szakhatosagi allasfoglalas kérdésében nem lehet dontést hozmi. Ezzel
egyidejiileg az eljaré hatosdgot a hianypotldsi felhivas kibocsdtasarol tajékoztattam.(A  hidnypotlast
kérelmezé meghatalmazott képviseldje a letoltési igazolds alapjan 2025. mdjus 20-an letéltotte, azonban azt
az eldirt hataridére nem teljesitette, arra vonatkozo nyilatkozatot egydltalin nem tett.) Az iigyfél a
hianypotlas teljesitésére hataridohosszabbitast nem kért, és igazolasi kérelmet sem terjesztett el, amely a
hatarido elmulasztasa alol esetlegesen kimentené.

A hianypotlas nem teljesitése azt az allapotot eredményezte, hogy a kérelem tovabbra is hidnyos, a sziikséges
Szakkérdeések megvalaszolasara nem all rendelkezésre valamennyi adat, informacio.

Az érintett teriilet 6vezeti besorolisa KMU/2 — mezdgazdasagi iizemi teriilet, melynek elirasai a Helyi
Epitési Szabalyrol sz616 7/2021. (VI.4.) Onk. rendelet 9. sz. melléklete (Telekalakitdsi és beépitési elGirdsok)
szerint a kovetkezok:

a) beépithetiosége: szabadon dllo

b) épitménymagassaga: 7,5 méter

¢) legkisebb teleknagysag 1 ha

d) beépithetiség: 30 %

e) zoldteriilet nagysdga: 40 %

A rendelkezésre allo dokumentaciobol az a) és c) pontoknak valo megfelelés megallapithato, azonban a b),
d) és e) pontokrol valo nyilatkozat megadasahoz a dokumentacio vagy nem tartalmaz adatot, vagy az adott
informdciok ellentmonddasosak:

» a zoldteriilet szazalékos aranydra egyaltalan nincs adat a dokumentacioban, igy nem vizsgalhato az,
hogy a zoldteriilet nagysaga megfelel-e az eléirasoknak;

» A tervezett beruhdzasndl az épitménymagassag nem ismert, arra vonatkozo adatot a dokumentdcio
nem tartalmaz.

» a beépithetéségére vonatkozo informaciok egyrészt ellentmondasosak: az egyik épitmény
vonatkozdsaban hivatalbol rendelkezésemre allo épitési engedélyben szerepld épitmény teriilete nem
egyezik meg a dokumentacioban felsorolt ugyanazon épitmény teriiletével, masrészt a helyszinrajzon
feltiintetett valamennyi épitmény teriiletnagysaga sem igazolt, igy a beépithetéségi kovetelmények
dltala felsorolt engedélyeket sem mellékelte a dokumentaciohoz, csupan azt az 1200-12/2010. sz.
Kornye Kozség Jegyzdje dltal kiadott higtargya tarolo épitési engedélyt csatolta alapkérelméhez,
amely egy masik helyrajzi szamu ingatlanra szolt, és soha nem valosult meg. Mindezek alapjan a
szakhatosagnak nem all rendelkezésére olyan adat, irat, amelybol megallapithato lenne az ingatlan
jelenlegi, illetve a tervezett beruhdzds megvalositasa utani tényleges beépitési szdzaléka.

A Helyi Epitési Szabalyzatrél sz616 7/2021. (V1.4.) Onk. rendelet I. Fejezet 6. pontja tartalmazza a Kornye
telepiilés kornyezetvédelmi szabalyainak eldirasat, melyek az alabbiak:

8. § (1) Az épitmények és haszndlatuk kiilon-kiilon és egyiittesen sem eredményezhetnek a jogszabdalyokban
és mas hatosagi eléirasokban megallapitott szennyezettségi hatarértékeket meghalado mértékii karos hatast
a kérnyezetiikre. A karos kornyezeti hatas értékét a teriileten mar meglévo értékekkel egyiitt kell figyelembe
venni. A hatarértékeket zaj- és rezgésvédelem, talajvédelem, radioaktivitas, a levegd tisztasaganak védelme
és a vizmindség tekintetében a hatalyos jogszabalyok alapjan kell meghatarozni.

(2) Kézmiipotlo berendezés csatorndzott teriileten nem tervezheto.

(3) A kézigazgatasi teriileten csak olyan tevékenységek folytathatoak, amelyek soran szemnyezd és
kornyezetet veszélyezteto anyagok nem keriilnek a talajba.

(4) A keletkez6 szennyvizet csatornahdlozatba kell vezetni, ahol erre nincs lehetdség, csak szivargdsmentesen
kialakitott szennyviztarolo engedélyezhetd.”

Szintén a hianypotlas nem teljesitésének kovetkezménye, hogy nincs elegendd informacio arra vonatkozoan,
hogy a helyi épitési szabalyzatban meghatarozott fenti eldirdsok érvényesiilnek-e a tervezett tevékenység
végzese sordn.

Hatdrozatommal szembeni 6ndllé jogorvoslati jogot az Akr. 55. § (4) bekezdése alapjan zdrtam ki.
Hataskoromet és illetékességemet az egyes kozérdekben alapulo kényszerité indok alapjan eljaro
szakhatosagok kijeloléserdl szolo 531/2017. (XI11.29.) Korm. rendelet 1 § (1) bekezdése és az 1. mellékiet 9.
tablazat 20. pontja dallapitia meg.
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Az eljarasi cselekmény kapcsan eljarasi koltség nem meriilt fel, ezért annak megallapitasarol és viselésérdl
nem rendelkezem.”

*

Kornye Kozség Jegyzodje altal, az Ugyfél részére kiildott 2058-16/2025. szamu hianypotlasi felszolitasra,
2025. majus 22. napjan az Ugyfél — a meghatalmazottja altal — a Fdosztalyhoz kiildte meg vélaszat. A
Féosztaly KE/041/00884-50/2025. szamu levélben 2025. junius 5. napjan a hianypoétlasra adott valaszt
megkiildte Kornye Kozség Jegyzéjének. A letoltési igazolas tanusaga alapjan a KE/041/00884-50/2025.
szamu levél Kornye Kozség Onkormanyzata részére 2025. junius 5. napjan kézbesitésre keriilt.

*

A Komérom-Esztergom Varmegyei Katasztrofavédelmi Igazgatdsdg szakhatdsagi allasfoglalasanak
rendelkezd részét — az Akr. 81. § (1) bekezdésének megfelelden — e hatarozat 111.2. fejezetében rogzitettem,
indokolasa — az Akr. 81. § (1) bekezdésének megfeleléen — a kovetkezoket tartalmazta:

»A  Komdrom-Esztergom  Varmegyei  Kormadnyhivatal — Kornyezetvédelmi,  Természetvédelmi — és
Hulladékgazdalkodasi Féosztaly Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi Osztalya, mint engedélyezé hatosag
2025. februar 25-én megkereste a Komdrom-Esztergom Virmegyei Katasztrofavédelmi Igazgatosdgot, mint
elsé foku szakhatosdgot szakhatosdgi dalldsfoglalas kiadasa céljabol az egyes kdzérdeken alapuld kényszeritd
indok alapjan eljaro szakhatosagok kijeléléserol szolo 531/2017. (XII. 29.) Korm. rendelet 1. melléklet 9.
tablazat 4. sora alapjan.

A természeti katasztrofiknak valo kitettség tekintetében a megkeresé hatosag daltal csatolt iratokat a
Komadrom-Esztergom Varmegyei Katasztrofavédelmi Igazgatosag megvizsgalta és a kévetkezoket allapitotta
meg:

Az SZ & L Environmental Consulting Kft. (2943 Bdbolna, Akdcfa utca 11., a tovabbiakban: Ugyfél) dltal
benyujtott dokumentdcioban a kdrnyezethaszndlo a kérnyezeti hatdstanulmanyban ismerteti a redlisan
feltételezett természeti kockdzatokbol fakado veszélyeztetést. Mindezek alapjan nem meriilt fel olyan
koriilmény, amely alapjan a targyi telephely természeti katasztrofaknak valo kitettsége feltételezett lenne.
Fentiekre tekintettel, mivel Ugyfél kérelme a természeti katasztréfaknak valo kitettsége tekintetében
Jjogszabdlyt nem sért, az Ugyfél egységes kornyezethasznalati engedélyének megadasdahoz hozzdjarultam.
Szakhatésagi dllasfoglaldsom ,,az dltaldnos kozigazgatdsi rendtartasrol” szolo 2016. évi CL. torvény (a
tovabbiakban: Akr.) 55. § (1) bekezdésén alapul. Hatiskéromet ,, az egyes kozérdeken alapuld kényszerité
indok alapjan eljaro szakhatosagok kijelolésérol” szolo 531/2017. (XIL. 29.) Korm. rendelet 1. melléklet 9.
tablazat 4. sora, illetékességemet ,,a katasztrofavédelemrol és a hozzd kapcsolodo egyes torvények
modositasarol szolo 2011. évi CXXVIIL. torvény végrehajtasarol” szolo 234/2011. (XI. 10.) Kormanyrendelet
3. § (1) bekezdése, valamint ugyanezen rendelet 1. melléklete hatirozza meg. Az onallé jogorvoslat
lehetdségét az Akr. 116. § (3) alapjdn zdrtam ki.”

*

Az eljarasban vizsgalat kornyezetvédelmi szakkérdések vizsgalatok tényét, azok eredményét €s az annak
alapjan meghatarozott egyedi eléirasokat — a Kvt. 66/A. § (3) bekezdés a) pontjaban foglaltaknak
megfeleléen — e hatarozat 1V. fejezetében rogzitettem. A jelen hatarozat IV. fejezetében rogzitett szakkérdés
vizsgalatok a Kvt. 66/A. § (3) bekezdés b) pontja alapjan a kovetkezoket tartalmazzak.

A hulladékgazdalkodasi feladatkdrben eljar6 Komarom-Esztergom Varmegyei Kormanyhivatal
Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi Féosztaly Hulladékgazdalkodasi
Osztaly a KE/046/01744-5/2025. szamu szakkérdés véleményében tett megallapitasait jelen hatarozat
Indokolas ,, Az eljaras sordan az alabbi kdrnyezeti igénybevételeket dllapitottam meg a tevékenyseg kornyezeti
hatdsaival dsszefiiggésben: 6. Hulladékgazddilkodds” részében rogzitettem.

A jelen hatarozat IV. fejezet 1. pontjaban rogzitett vizligyi és vizvédelmi hataskorben eljaré Gyér-Moson-
Sopron Varmegyei Kormanyhivatal Tiizvédelmi, Iparbiztonsagi és Viziigyi hatésagi Foosztaly Viziigyi
és Vizvédelmi Osztialy (a tovabbiakban: Kormanyhivatal) 30408/1374-1/2025.a4lt. szamu szakkérdés
vizsgalataban tett megallapitasait az alabbiakkal indokolta:

A Kormanyhivatal a kornyezetvédelmi hatosagi és igazgatasi feladatokat ellato szervek kijelolésérdl szolo
624/2022. (XI1.30.) Korm. rendelet 8. melléklet 2., 3. és 9., 10. pontjai alapjan targyi tigyben viziigyi és
vizvédelmi szakkérdések vizsgalataban mitkodik kozre.
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Az Ugyfél targyi Koérnye, Tagyospuszta sertéstelepe nem volt Egységes Koérnyezethaszndlati Engedély
koteles. A telephelyen 6000 malac, illetve 1999 hizésertést tartottak. Az Ugyfél ugy dontétt, hogy a
telephelyen a meglévé 5 istalloban dsszesen 5.040 db hizot tartana, illetve egy uj épiilettombot épitene a
meglévé 5 istallobol allé egy épiilettomb mellé, ahol 2560 hizésertést tartana. Igy ésszesen: 7600 db
hizésertés lenne a telephelyen. Az Ugyfél iigy szeretné a bévitést, illetve a hizésertéseket betelepiteni, hogy a
megléve régi istallokba, illetve a megépitendo uj istallokba levegomoso-berendezést épit be a biiz—szaghatdas
ellen, mely Németorszagban bevalt és jol miikodo technologia. A hizoalapanyag betelepitése a malacok 8-9
hetes kordban, 20 kg sulyban, elére meghatdrozott terv alapjdn, megfeleléen elékészitett istallokba torténikK
az egyszerre telepités elvének alkalmazasdval. A hizlalasi ciklus 100 napig, az dllatallomdny 100-110-130
kg-os dtlagsulydanak eléréséig tart. A takarmanyt helyben dllitjiak dssze. A takarmdanyozdshoz kapcsolédo
takarmany kukorica egyéb termények naponta 2-3 kamionnal keriilnek beszallitasra. A beszallitasokat
napkozben végzik. A telepen folyékony nedves daras etetést alkalmaznak. A takarmany osszeallitasahoz és
adagolasahoz WEDA tipusu folyékony takarmanyozasi rendszert itizemeltek be. A takarmany kijuttatas
Csorendszeren keresztiil, szelepek segitségével torténik a kozponti egység iranyitisaval a megfelelé
kutricaba. Kutricanként 16 etetohellyel rendelkezd savallo acélbol késziilt etetovalyu keriilt elhelyezésre. A
tervezett technologiaban nem haszndlnak fel alomanyagokat. Bévités soran sem lesz alomanyag
felhasznalas. A telepen higtragyas technologiat valositottak meg. Az ol padozata betonrdcs, amely alatt 80
cm - I méter mélységii vizzaro tragyatarolo aknarendszert alakitottak ki. A tragya a betonracson dat jut az
aknaba. Az akna (laguna) vizzaro és szulfatallo betonbol késziilt. A keletkezé higtragya gyiijtésére szolgalo
lagundkat/tarolokat, valamint a higtragyatarolo aknat vizzaro és szulfatallo betonbol alakitiak/alakitottak ki.
A higtragya tarolasara higtragya tarolo medencét is kialakitottak. A higtragya tarolo miianyag foliaval
bélelt. Igy teljes egészében biztositott a tragya taroldsa a tiltott kijuttatdsi idészakban. Bévitéssel varhato
éves higtragya keletkezés mennyisége: 11.500 m*/év. A keletkezett tragyat specidlis foldbe injektdlé 10 m*-es
higtragya szallitoval juttatjak ki a talajtani szakvélemeny és talajvédelmi hatosagi engedély alapjan
jovahagyott foldteriiletekre a leeresztéssel parhuzamosan. A tragya injektalasa a hatalyos eldirdsok daltal a
megengedett iddszakban torténik. A higtragyat szakérté daltal készitett, illetékes hatosdag dltal jovahagyott
talajvédelmi szakvéleménynek megfeleléen helyezik ki mezdgazdasagi miivelésii teriiletre, igy a felszin alatti
viz mindségének romlasa kikiiszobolheto. A felszin alatti vizek védelme érdekeben a tevékenység talajvizre
gyvakorolt esetleges, de nem feltételezett hatasanak nyomon kévetését a lagunaktol és a tragyatarolo
medencetdl a talajvizaramlas iranydaba kialakitando monitoring kuttal fogjak ellendrizni. Vizellatas vezetékes
ivoviz rendszerrol miitkodik, az elszamoldas alapja hiteles vizmérd ora. A telephelyen a folyékony kommundlis
szennyviz gytijtésére 1 db 10 m®-es, vizzard akndt alakitottak ki. A folyékony kommundlis szennyvizet a
Baromfiszerviz Kft szallitia el a Bdabolnai szennyviztisztito telepre. Az épiileteket csapadékviz elvezetd
csatornaval szerelték fel. Az elvezeté csatorndkban Osszegyiilé csapadékvizet a levegémoso berendezésben
kivanjak majd hasznositani, ezaltal a vezetékes vizrendszer terhelése kisebb lenne. A felesleges csapadékviz a
fiives teriileten elszikkad. A levegémosobol szarmazo hasznalt viz a higtragya taroloba keriil bevezetése.

A jelen kornyezeti hatasvizsgalati és egységes kornyezethasznalati engedélykérelmének részét képezi a felszin
alatti vizek védelmérdl szolo 219/2004. (VII. 21.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Favr.), 13. szdami
mellékelete szerinti alapadllapot-jelentés, amely talajviz esetében hatarérték tullépést nem tapasztalt. A
merési eredményeket a talajviznek és a foldtani kézegnek a foldtani kozeg és a felszin alatti viz szennyezéssel
szembeni védelméhez sziikséges hatarértékekrdl és a szennyezések mérésérol szolo 6/2009. (IV.14.) KvVM-
EiiM-FVM egyiittes rendeletben meghatarozott (B) szennyezettségi hatarértékekhez viszonyitottak.

A dokumentdciéban megvizsgadltak a tevékenységre vonatkozéan a 2010/75/EU eurdpai parlamenti és
tandcsi iranyelv szerinti elérhetd legjobb technikakkal (BAT) kapcsolatos kévetkeztetéseknek a Bizottsag
(EU) 2017/302 végrehajtasi hatarozatiban foglalt, az intenziv sertéstenyésztésre vonatkozo BAT
kovetelményeknek valo megfelelést. A vizfelhaszndlas, a szennyvizkibocsatds, tragyatarolas (higtragya
begyiijtés, elvezetés, tarolds) tekintetében az alkalmazott technikak megfelelnek a BAT kovetelményeknek.

Az elhelyezett szennyezéanyag besorolasa: K2.

A felszin alatti vizek védelmérdl szolo 219/2004. (VIL. 21.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Favr.) 16. § (1)
bekezdése alapjan a tevékenység végzdje adatszolgaltatasra kotelezett. A Favr. 13. § (8) bekezdése alapjan:
,Amennyiben az engedélykoteles tevékenységhez egységes kornyezethaszndlati engedély megszerzése
kotelezo, ugy a kornyezetvédelmi hatosag az (1) bekezdés szerinti engedélyt az egységes kornyezethasznalati
engedélyezési eljarasban adja meg.”
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Az Ugyfél az eljaras sordn benyijtotta az iizemi kdrelhdritdsi tervet. Az iizemi kdrelhdritdsi
tervdokumentdcio viziigyi és vizvédelmi szempontbol megfelel a kornyezetkarositas megelozésérdl és
elharitisanak rendjérdl szolo 90/2007. (IV. 26.) Korm. rendeletben (a tovdabbiakban: 90/2007. (1V.26.)
Korm. rendelet) elGirtaknak.

A tarolo miitargyak kialakitasa megfelel a vizek mezdégazdasagi eredetii nitrdtszennyezéssel szembeni
védelmérdl szolo 27/2006. (1I. 7.) Korm. rendelet és a vizek mezdgazdasagi eredetii nitratszennyezéssel
szembeni védelmeéhez sziikséges cselekvési program részletes szabalyairdl, valamint az adatszolgadltatds és
nyilvantartas rendjérdl szolo 59/2008. (IV. 29.) FVM rendelet kévetelményeinek.

A felszin alatti viz allapota szempontjabol érzékeny teriileteken levi telepiilések besorolasarol szolo 27/2004.
(XIL. 25.) KvVM rendelet alapjan Kornye telepiilés kozigazgatasi teriilete kiemelten és fokozottan érzékeny
felszin alatti vizmindség-vedelmi kategoriaba tartozik.

A targyi teriilet érinti a 35800/1737-14/2016.4lt. szamu hatarozattal kijelolt tatabanyai XIV/A vizakna és a
35800/2352-8/2020.dlt. szamu hatdrozattal kijeldlt tatabanyai XV/C vizakna vizbazisanak hidrogeologiai
,B” véddidomat, annak felszini vetiiletéen talalhato, de védoteriiletet nem. A beruhdzas a
tervdokumentacioban és a rendelkezd részben foglaltak betartasa esetén varhatoan nem gyakorol jelentos
hatast a vizbazisra, igy megfelel vizbazisok, a tavlati vizbazisok, valamint az ivovizellatdst szolgadlo
vizilétesitmények védelmérdl szolo 123/1997. (VII. 18.) Korm. rendelet eléirasainak.

Az ingatlan nem érint nagyvizi medret, parti savot, nincs hatdssal a vizek lefolydasara, mederfenntartasra,
illetve az arviz-és jég levonulasara.

A tevékenység a vonatkozo jogszabdlyok és a fenti elirdsok betartdsa esetén megfelel a felszin alatti vizek
vedelmére vonatkozo kévetelményeknek.

A Kormanyhivatal felhivija a figyelmet az alabbira:

o A vizgazdalkodasrol szolo 1995. évi LVII. torveny 28/A. §-a szerinti vizimunka elvégzése,
vizilétesitmények megépitése, iizemeltetése, megsziintetése vizjogi engedély koteles tevékenységnek
minosil. A vizjogi engedélyezési eljarashoz benyujtando mellékleteket a vizjogi engedélyezési
eljarashoz sziikseges kerelemrdl és mellékleteirdl szolo 41/2017. (X11.29.) BM rendelet tartalmazza.

o 2020. januar 01. napjatol az OKIR rendszer OKIRkapu adatszolgaltato rendszerre modosult. Az
interneten a https.//kapu.okir.hu/okirkapuugyfel/ linken érheté el az iigyfelek szamara. Az OKIRkapu
haszndlatdhoz KAU (Kézponti Azonositasi Ugyndk) segitségével lehet hozzdférni.

e A Favr. 16. § (7) bekezdése szerint a FAVI-ENG-EJ éves jelentést a tirgyévre vonatkozéan, a
targyévet kovetd év marcius 31-éig kell benyujtani.

o A szennyezd anyag elhelyezésére vonatkozo feliilvizsgalati dokumentaciot a Favr. 4. szamu melléklete
szerint kell 6sszedllitani.

o A szennyezéanyag vonatkozdasaban az alabbi valtozasokat az engedélyes, azok bekovetkezését kovetd
15 napon beliil az I. foku vizvédelmi hatosaghoz koteles bejelenteni:

a) a tevékenység folytatojanak valtozasa;

b) a tevékenység helyének valtozdsa;,

C) a tevékenység folytatisanak modjaban bekévetkezd, a felszin alatti vizre, a foldtani kozegre
gyakorolt hatas szempontjabol lényeges valtozas,

d) a tevékenység mennyiségi jellemzdiben, folytatasanak kériilményeiben, elhelyezendd szennyezd
anyagok kérében bekovetkezo, a felszin alatti vizre, a foldtani kdzegre gyakorolt hatas szempontjabol
lényeges valtozas,

e) az engedélyben meghatarozott kibocsatasi paramétereket meghalado kibocsatas, a (B)
szennyezettségi hatarértéket meghalado felszin alatti viz, foldtani kézeg dllapot;

1) a felszin alatti viz, illetve a foldtani kézeg allapotaban tapasztalhato

fa) trendszerti, egyiranyu valtozas,

fb) ugrasszerii valtozas,

fc) uj szennyezd anyag dltal okozott szennyezettség észlelése,

fd) mas — az ismerten kiviili — kornyezeti elem szennyezettsegének észlelése;

2) a kornyezetvédelmi megeldzo intézkedések engedélyben foglalt feltételektol valo lényeges eltérése,
a valtozas hatasa az engedély szerinti egyeb feltételekre.
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A feltételek az aldbbi jogszabdlyok alapjdn keriiltek eldirdsra:

— avizgazdalkodasrol szolo 1995. évi LVII. torvény 28/A4. §-a,

— a felszin alatti vizek védelmérdl szolo 219/2004. (VII. 21.) Korm. rendelet

— a felszini vizek mindsége védelmének szabdlyairdl szolo 220/2004. (VII. 21.) Korm. rendelet,

— a talajviznek és a foldtani kozegnek a foldtani kozeg és a felszin alatti viz szennyezéssel szembeni
vedelméhez sziikséges hatarértékekrol és a szennyezések mérésérol szolo 6/2009. (IV.14.) KvVM-EiM-
FVM egyiittes rendelet,

— 90/2007. (IV. 26.) Korm. rendelet.

A szakkérdes vizsgalata a tovabbi jogszabalyok figyelembevételével tértént:

— a felszin alatti vizek védelmeérdl szolo 219/2004. (VII. 21.) Korm. rendelet

— a felszini vizek mindsége védelmének szabalyairol szolo 220/2004. (VII. 21.) Korm. rendelet,

— avizgazdalkodasrol szolo 1995. évi LVII. torvény 28/4. §-a,

— a talajviznek és a foldtani kézegnek a foldtani kozeg és a felszin alatti viz szennyezéssel szembeni
védelméhez sziikséges hatarértékekrdl és a szennyezések mérésérol szolo 6/2009. (1V.14.) KvVM-EiM-
FVM egyiittes rendelet,

— a vizek mezégazdasagi eredetii nitratszennyezéssel szembeni védelmérdl szolo 27/2006. (1. 7.) Korm.
rendelet,

— a vizek mezégazdasagi eredetii nitratszennyezéssel szembeni védelméhez sziikséges cselekvési program
részletes szabalyairdl, valamint az adatszolgaltatas és nyilvantartas rendjérdl szolo 59/2008. (IV. 29.)
FVM rendelet,

— a vizbazisok, a taviati vizbazisok, valamint az ivovizellatast szolgalo vizilétesitmények védelmérdl
szolo 123/1997. (VIL. 18.) Korm. rendelet,

— a nagyvizi meder, parti sav, a vizjdarta és a fakado vizek altal veszélyeztetett teriiletek haszndlatarol,
hasznositasarol, valamint a folyok esetében a nagyvizi mederkezelési terv készitésének rendjére és
tartalmara vonatkozo szabalyokrol szolo 83/2014. (111. 14.) Korm. rendelet,

— a viziigyi igazgatdasi és a viziigyi, valamint a vizvédelmi hatosagi feladatokat ellato szervek
kijelolesercl 223/2014. (IX. 4.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Korm. rendelet) 10. § (1) bekezdeés 1.
pontian és a 10. § (3a) bekezdésén alapul, illetékességét a Korm. rendelet 10. § (2) bekezdése,
valamint a 2. melléklet 1. pontja.”

A talajvédelmi feladatkorében eljar6 Komarom-Esztergom Varmegyei Kormanyhivatal Agrariigyi
Féosztaly Novény- és Talajvédelmi Osztaly a KE/040/00350-2/2025. szamut szakkérdés véleményében tett
elbirasait a jelen hatarozat 1V. fejezet 2. pontjaban rogzitettem. A talajvédelmi feladatkorében eljard
kormanyhivatal a KE/040/00350-2/2025. szamu véleményét az alabbiakkal indokolta:

., Komdrom-Esztergom Varmegyei Kormdnyhivatal Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi  Osztaly
KE/041/00884-9/2025. szamu levelében megkereste osztalyomat, hogy a targyi iigyben a kérnyezetvédelmi
hatosagi és igazgatasi feladatokat ellato szervek kijelolésérdl szolo 624/2022. (XII. 30.) Kormdny rendelet
11. § (1) bekezdés és a 3. szamu melléklete szerinti szakkérdést vizsgalja meg. A megkeresésehez mellékelt
munkaszam  nélkiili  Pusztaser sertéstenyésztd  kft Kornye, Tagyospuszta Sertéstelep Egységes
kérnyezethasznalati  engedélyezési dokumentdcio Koérnyezeti  hatdasvizsgalat Osszevont eljaras cimil
dokumentaciot (Keszitette: SZ & L Environmental Consulting Kft 2943 Bdbolna, Akdacfa utca 11.
tovabbiakban: Tervdokumentdcio).

A targyi Tervdokumentdacioban foglaltak szerint a tevékenység mezdégazdasagi miivelésbdl kivett teriileten
valosul meg, kornyezetében mezogazdasdgi teriiletek taldlhatok. A telepen higtragyas tartdstechnologiat
épitenek ki, az eddig alkalmazott technologiatol eltérden uj sertésistallo létesiil, valamint a malacnevelést
felvaltia a sertéshizlalas tevékenység, melyek egyiittesen a keletkezé higtragya mennyiségének és
minodségének a megvaltozasat eredményezik. A sertéstelepen keletkezo higtragyat mezégazdasagi teriileteken
kivanjak hasznositani. A telep rendelkezik higtragya hasznositasra alkalmas teriiletekkel, melyeken a
tevékenység folytatasahoz a technologiavaltast és a higtragya mindségi vizsgalatat kévetéen uj
dozisszamitasok és uj bejelentés sziikséges. A Tervdokumentacio 9.1.11 3.1.15. pontja (24. BAT) szerint a
telep tervezett nmitrogén kibocsatdasa 8,854 kg/férdhely/év. A tervezett féréhelyek szama 7600 db. Nitrat-
érzékeny teriileten felhaszndlo szerves eredetii nitrogén mennyisége 170 kg/ha/év. A megadott értékek
alapjan minimalisan 396 hektar termofold teriilet sziikséges a keletkezo higtragya hasznositisihoz. A
talajvédelmi hatosag nyilvantartasa alapjan a telep kizarolagos rendelkezésére all 421 hektar, ezen feliil
tovabbi 467 hektar mas telepekkel megosztva.

26



A termofold védelmérdl szolo 2007. évi CXXIX. torvény 49.§ (2) bekezdeés kimondja, hogy higtragya
termdofoldon  torténé  haszmnositisa a  talajvédelmi  hatosagnak torténé  bejelentéssel  torténhet.

Amennyiben a bejelenté a higtragya termdfoldon torténd felhaszndlasat nem igazolds alapjan, vagy az
igazolasban foglaltak figyelembe vételével végzi, az bejelentés nélkiil végzett tevékenységnek mindsiil, a
vonatkozo jogszabalyok alapjan talajvédelmi birsaggal kell sujtani.

A telep a vizek mezégazdasagi eredetii nitrdtszennyezéssel szembeni védelmeérol szolo 27/2006. (I1. 7.) Korm.
rendelet 5. § (d) pontjia alapjan nitratérzékenynek mindsiil, igy a vizek mezégazdasagi eredetii
nitratszennyezéssel szembeni védelméhez sziikséges cselekvési program részletes szabdlyairodl, valamint az
adatszolgaltatas és nyilvantartas rendjerdl szolo 59/2008. (1V.3.) Korm. rendelet (tovabbiakban NR.) 10. §
(1) bekezdése a gazdalkodo részére nyilvantartis vezetését irja elé a rendelet 6. melléklete szerinti
tartalommal, a 10. § (2) bekezdése szerinti rendszerességgel. A gazdalkodo a nyilvantartast az Elektronikus
Gazdalkodasi Naploban, vagy papir alapon kételes vezetni, de ez utobbi esetben az adatokat legkésobb a
targyévet kéveto év marcius 31-ig rogzitenie kell az Elektronikus Gazdalkoddsi Naploban. A szerves tragya
hasznositas modjaban bekovetkezett valtozast az NR. 10. § (5) bekezdés értelmében 30 napon beliil
osztalyomnak be kell jelenteni.

Osztalyom eldirasai a fentieken tul a Tfvt. 43.§ (3) és 48.§ (3) bekezdésein alapulnak.

A szakkérdes vizsgalataval osszefiiggésben eljarasi kéltség nem meriilt fel.

Osztalyom illetékességeérol és hataskorérol a foldmiivelésiigyi hatosagi és igazgatasi feladatokat ellato
szervek kijelolésérdl szolo 383/2016. (XI1.2.) Korm. Rendelet 3.§ (2) bekezdése és 52.§ (1) bekezdése
rendelkezik.”

A term6foldvédelmi  feladatkorében eljar6 Komarom-Esztergom Varmegyei Kormanyhivatal
Foldhivatali Féosztaly Foldhivatali Osztaly 4. a 17028/2/2025. szamiu szakkérdés vizsgdlatdrol késziilt
véleményében tett megallapitasait a jelen hatarozat IV. fejezet 3. pontjaban rogzitettem.

Az 6rokségvédelmi feladatkorében eljaré Komarom-Esztergom Varmegyei Kormanyhivatal Epitésiigyi
és Orokségvédelmi Foosztaly Orokségvédelmi Osztaly a KE/028/0142-2/2025. szdmii feljegyzésében a
kulturalis 6rokségvédelmi szakkérdés vizsgalatanak eredményeként tett megallapitasat a jelen hatarozat I1V.
fejezet 4. pontjaban rogzitettem.

A népegészségiigyi feladatkorében eljar6 Komarom-Esztergom Varmegyei Kormanyhivatal Tatabanyai
Jarasi Hivatal Népegészségiigyi Osztaly a KE-06/NEO/00351-2/2025. szamu szakkérdés vizsgdlatdrol
késziilt feljegyzésének szakkérdés vizsgalat eredményére vonatkozd részét jelen hatarozat IV. fejezet 5.
pontjaban rogzitettem, a vizsgalat eredményét az alabbiakkal indokolta:

A Hivatalhoz KE/041/00884-9/2025. iigyiratszamon, fenti targyban szakkérdés vizsgalatira iranyulo
megkeresés  érkezett a  Komarom-Esztergom — Varmegyei  Kormanyhivatal — Kérnyezetvédelmi,
Természetvedelmi és Hulladékgazdailkodasi Foosztaly Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi Osztalytol.

A Pusztaser Sertéstenyészto Kft. kezdeményezte a Kornye 0156/5. hrsz. alatti telephely kornyezeti
hatasvizsgdlata és egységes kérnyezethasznalati engedélyének vizsgalatat az engedélyezé Hatosagnal.

A dokumentdcio alapjan a tevékenységgel kapcsolatosan egészségkarosito, valamint kozegészségiigyi,
Jjarvanytigyi vonatkozasu kockdazat nem meriilt fel.

A kérelmezi tevékenyseget ugy kell végeznie, hogy a talajt, a vizeket és levegot ember egészségét
veszélyezteto mértékben ne szennyezze.”

,,A vizsgadlatot megalapozo, ill. kovetelményeket tartalmazo jogszabdlyok megnevezése:

A kornyezetvédelmi hatosagi és igazgatasi feladatokat ellato szervek kijelolésérdl szolo 624/2022. (XII. 30.)
Korm. rendelet 11. § (1) bekezdés és 3. mellékletben foglalt tablazat 3. sora; a févarosi és megyei
kormanyhivatal, valamint a jarasi (fovarosi keriileti) hivatal népegészségiigyi feladatai ellatasarol, tovabba
az egészségiigyi dallamigazgatasi szerv kijelolésérdl szolo 385/2016. (XII. 2.) Korm. rendelet 4. §, 13. § (1)
bekezdes és 2. melléklet 1. pont.”
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Az allami féépitészi hataskorében eljardé Komarom-Esztergom Varmegyei Kormanyhivatal Allami
Foépitészi Iroda a KE/8/184-2/2025. szamii feljegyzésében a teriiletrendezési tervekkel valo Osszhang
vizsgalata soréan tett megallapitasokat jelen hatarozat IV.6. pontjaban rogzitettem.

Az iparbiztonsagi hataskorben eljaro Komarom-Esztergom Varmegyei Kormanyhivatal Tiizvédelmi és
Iparbiztonsagi Hatosagi Foosztaly Tizvédelmi és Iparbiztonsagi Osztaly 30412/232-1/2025. szamii
szakkérdés vizsgdlatdrol késziilt véleményében tett megallapitasait a jelen hatarozat IV. fejezet 7. pontjaban
rogzitettem, a véleményét az alabbiakkal indokolta:

Az Ugyfél kérelmére indult KHV eljarasban a kérnyezetvédelmi hatésdg, mint engedélyezd hatésdag
megkereste a Komarom-Esztergom Varmegyei Kormanyhivatal Tiizvédelmi és Iparbiztonsagi Hatosagi
Féosztalyt (a tovabbiakban: iparbiztonsagi hatosag) a rendelkezé részben megjelolt szakkérdeéssel
kapcsolatos allasfoglalas kiadasa céljabol a kornyezetvédelmi hatosagi és igazgatdsi feladatokat elldto
szervek kijelolésérdl szolo 624/2022. (XII. 30.) Korm. rendelet (a tovdbbiakban: Korm.) 12/4. § és 8.
melléklet 4. sora alapjan.

A rendelkezé részben megjeldlt szakkérdés tekintetében a kornyezetvédelmi hatosag dltal csatolt
dokumentumokat megvizsgaltam és az Ugyfelet a 30412/232-3/2025. alt. szamii  végzésemmel
iratbemutatasra és nyilatkozattételre hivtam fel a tényallas tisztazdsa érdekében.

Az Ugyfél a EPAPIR-20250528-12563 szamon megkiildott adatszolgadltatdsaban a végzésben foglaltaknak
megfeleléen bemutatta a telephely kornyezetében miikodo veszélyes anyagokkal foglalkozo tizemeket.

A KHV Ugyfél daltal megkiildott kiegészitése, az alabbiak szerint kelld részletességgel tartalmazza az ipari
baleseteknek valo kitettség vizsgalatat a kornyezeti hatasvizsgalati és az egységes kérnyezethaszndlati
engedélyezési eljardsrol szolo 314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet (a tovdbbiakban: Korm.2) 6. § (1b)
pontja:

- a kornyezeti hatastanulmany a telepitési hely kornyezetében miikodo veszélyes anyagokkal foglalkozo
tizemekben feltételezett sulyos balesetek karosito hatasainak kovetkezményeit a hatotényezék vizsgalata
céljabol a Korm.2 6. mellékletének 2. aa) és 2. da) pontjaban foglaltaknak megfeleloen figyelembe vette-€,

A fentiek alapjan megallapitottam, hogy az érintett teriilet ipari baleseteknek (robbanasi tulnyomdsbol és
tiizhatasbol szarmazo) valo kitettsége nem feltételezett, amelyre tekintettel a KHV eljarasban az engedély
megadasdahoz hozzajarultam.

A fentiek alapjan a KHV a Korm.2 6. mellékletének 2. aa), da) pontjaiban foglalt tartalmi kovetelményeknek
megfelel, amelyre tekintettel az engedély megadasahoz hozzajarultam.

Dontésem az alabbi jogszabalyi rendelkezések alapjan hoztam.

Az dllasfoglalds az dltaldnos kézigazgatdsi rendtartasrol szol6 2016. évi CL. torvény (a tovdbbiakban: Akr.)
55. § (1) bekezdésén és a KTM utasitas megjelélt részein alapul.

Hataskéromet a Korm. 12/4. § és 8. melléklet 4. sora, illetékességét pedig a févarosi és vdarmegyei
kormanyhivatalokrol, valamint a jardsi (fovarosi keriileti) hivatalokrol szolo 568/2022. (XI1. 23.) Korm.
rendelet 2. § (1) és (2) bekezdése, valamint a fovdrosi és varmegyei kormanyhivatalok szervezeti és miikodési
szabalyzatarol szolo 15/2024. (VI 28.) KTM utasitas 99. §-a hatarozza meg.”

*

Az eljaras soran vizsgaltam a Khvr., illetve annak 6. és 7. szam( melléklete alapjan a telepitési hely és a
feltételezhetd hatasteriiletek érzékenységét, valamint a varhat6 kdrnyezetei hatasok jellemzoit.

Az Ugyfél altal elkészitett szakért6i vélemény szerint a telephelyhez legkozelebb esé lakott teriilet 153
méterre talalhato, tehat a kijelolend6 védelmi dvezeten beliil.

A fent leirtak alapjan megallapithato, hogy az ismertetett tevékenység levegdtisztasiag-védelmi hatasai
olyan mértékiiek, melyekhez kapcsolédé kotelezo jogszabalyi el6irasok (védotavolsag kialakitasa) nem
teljesithetéek, ezért az Ugyfél egységes kornyezethasznalati engedély iranti kérelmét elutasitom.

A Khvr. 24. § (9) bekezdés b) pontja alapjan:
,,a kornyezetvédelmi hatosdg az dsszes adat ismeretében hatdaroz és elutasitja a kérelmet.”

Jelen hatérozat V. fejezete — az Akr. 81. § (1) bekezdésének megfelelden — az Akr. 124. §-4n, 125. § (1)
bekezdésén, és a 129. § (1) bekezdésén alapul.

A hatarozattal szembeni fellebbezési jogot az Akr. 112. §-anak megfeleléen — az Akr. 118. § (2) bekezdése
és 118. § (3) bekezdése szerint — az Akr. 116. § (1) bekezdése, a Khvr. 26/A. §-a biztositja, mig a
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szakhatosagi allasfoglalasban foglaltak elleni jogorvoslati utat — fentiek szerint — az Akr. 55. § (4) bekezdése
allapitja meg; a kotelez6 elektronikus ligyintézést a digitalis allamrol és a digitalis szolgaltatasok nyujtasanak
egyes szabélyairol szold 2023. évi CIIL torvény 19. §-a hatdrozza meg; minderrdl az Akr. 81. § (1)
bekezdése alapjan tajékoztattam az Ugyfelet.

A jogorvoslati illetékrdl az illetékekrdl sz6lo 1990. évi XCIIL. torvény (Itv.) 29. § (2) bekezdése, a 73. § (1)
bekezdése és az eljarasi illeték megfizetésének és megfizetése ellendrzésének részletes szabalyairdl szolo
44/2004. (X11.20.) PM rendelet rendelkezik. (V1. fejezet)

Hataskoromet a Kr. 5. § (1) bekezdés c) pontja, valamint a természetvédelmi hatdsagi és igazgatasi
feladatokat ellatd szervek kijelolésérél szolo 625/2022. (XI1.30.) Korm. rendelet (a tovabbiakban:
Korm.rend.) 6. § (1) bekezdés c) pontja, illetve a hulladékgazdalkodasi hatosag kijel61ésérdl szolo 124/2021.
(II1.12.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Hkr.) 2. § (1) bekezdése, illetékességemet a Kr. 2. § (1) bekezdése,
a Korm.rend. 2. § (1) bekezdése és a Hkr. 1. § (2) bekezdése allapitja meg.

Tatabanya, az elektronikus bélyegzd szerinti idépontban
Dr. Kancz Csaba f6ispan nevében és megbizasabol:

Makra Gabor
foosztalyvezetd

Az eredeti papiralapii dokumentummal egyezé

Ezen lap nem része az eredeti iramak, kizardlag a jogszabdlyi megfelel6séghez sziikséges
zdradékolds megjelenitését szolgdlja.
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