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Ugyiratszam: KE/041/02792-8/2026.
Ugyintézé:  Illés Edina, Imre 11dik6
Javor Anita
Kukodéané Garbacz Ildiko
PAczéné Vajda Eszter
Targy: Babolna Brojler Kft.
— Tarkany 012/2 hrsz. —
kornyezeti hatasvizsgalata és
egységes kornyezethasznalati
engedélye — Gsszevont eljaras

VEGZES
l.

A Komarom-Esztergom  Varmegyei Kormanyhivatal kornyezetvédelmi, természetvédelmi és
hulladékgazdalkodasi hataskorében eljar6 Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi
Féosztaly Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi Osztalya (a tovabbiakban: Hatdsag) a Babolna Brojler
Mezogazdasagi és Kereskedelmi Korlatolt Felelosségii Tarsasag (székhely: 2943 Babolna, Radnoti
Miklés utca 16.); a tovabbiakban: Ugyfél), — meghatalmazottja SZ & L Enviromental Consulting
Kereskedelmi, Szolgaltato Korlatolt Felelosségli Tarsasag (székhely: 2943 Babolna, Akacfa utca 11.; a
tovabbiakban: meghatalmazott) — kérelmére indult, a_ Tarkany 012/2 hrsz.-u_ingatlan (Fenyves
baromfitelephely) alatti telephelyén nagy létszimu allattartasi tevékenység végzésre vonatkozé
osszevont kornyezeti hatasvizsgilati és egységes kornyezethasznalati engedélyezési eljards soran az
érintettek személyes megjelenése nélkiil

kozmeghallgatast tart

azzal, hogy észrevételek és kérdések lablécben megadott elérhetéségeken torténé eléterjesztésének
hatarideje
2026. augusztus 17. napjan 24.00 ora.

A kozmeghallgatas célja, hogy az érintettek kérdéseket, észrevételeket tegyenek fel az ingatlanon tervezett
tevékenységgel kapcsolatban.

A targyhoz kapcsolddo, kornyezetvédelmi, természetvédelmi kérdések feltételére, illetve megvalaszolasara
van lehetdség. Az eljarassal kapcsolatos kérdésekre a Hatdsag, mig a tevékenység megvalositasaval
kapcsolatos kérdésekre az Ugyfél valaszol.

A kérdéseket, észrevételeket a hatarozatban, annak meghozatala soran érdemben vizsgalja a Hatosag.

1.
Eljarasi koltség nem meriilt fel az eljaras soran.
M.

Jelen végzés ellen 6nalld jogorvoslatnak nincs helye, ellene jogorvoslat csak az ligy érdemében hozott
hatarozat, ennek hianyaban az eljarast megsziintetd végzés ellen igénybe vehetd jogorvoslat keretében
gyakorolhato.

Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi Féosztaly
Kérnyezetvédelmi és Természetvédelmi Osztaly
H-2800 Tatabanya, F§ tér 4. fszt. — Telefon: +36 (34) 795-888 — KRID-azonosito: 746202396
E-mail: kornyezetvedelem@komarom.gov.hu — Honlap: http://www.kormanyhivatalok.hu



INDOKOLAS

Az Ugyfél — a meghatalmazottja altal — a Tarkany 012/2 hrsz.-G ingatlan (Fenyves baromfitelephely) alatti
telephelyén nagy 1étszamt allattartasi tevékenység végzésére vonatkozoan Osszevont kornyezeti
hatasvizsgilati és egységes kornyezethaszndlati engedélyezési eljards lefolytatdsa irdnt kérelmet terjesztett
el 2026. julius 6. napjan.

A Hatosag a kérelemnek és mellékleteinek vizsgalata nyoman megallapitotta, hogy az Ugyfél altal végezni
tervezett kornyezethasznalat a kornyezeti hatdsvizsgélati és az egységes kornyezethasznalati engedélyezési
eljarasrél szo616 314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Khvr.) 1. szama mellékletének 1. b)
pontja (Intenziv dllattarto telep, baromfitelepnél 60 ezer féréhelytdl tojok szamdra) valamint a Khvr. 2.
szamu mellékletének 11. a) pontja (Nagy létszamu dllattartas-Intenziv baromfi- vagy sertéstenyésztés, 40 000
féréhely baromfi szamdara) szerint valosul meg, melynek alapjan az Ugyfél kérelmére a Khvr. 1. § (3)
bekezdés b) pontja értelmében kdrnyezeti hatasvizsgalati és egységes kornyezethasznalati engedélyezési
Osszevont eljaras lefolytatdsat kell elvégezni.

Fentiek nyoman — az altalanos koézigazgatasi rendtartasrol szolo 2016. évi CL. torvény (a tovabbiakban:
Akr.) 50. § (1) és a 37. § (2) bekezdéseinek megfeleléen — 2026. jhlius 6. napjan kozigazgatasi eljaras indult;
melynek iigyintézési hatarideje a kdrnyezet védelmének altalanos szabalyairdl szolo 1995. évi LIIIL. torvény
(a tovabbiakban: Kvt.) 91. § (4) bekezdése értelmében 130 nap, amibe nem szamitanak be az Akr. 50. § (5)
bekezdés a) pontja szerinti idétartamok.

A Khvr. 8. § (2) bekezdése szerinti kdzleményt a Hatosag kozzétette.

Az Akr. 55. § (1) bekezdésének megfeleléen az egyes kozérdeken alapulé kényszerité indok alapjan eljar6
szakhatosagok kijel6lésérdl szo1o 531/2017. (X11.29.) Korm. rendelet 1. melléklet 9. tablazat 4. és 20. pontjai
alapjan targyi eljarasaba szakhatosagot kellett bevonni a tényallas tisztazasa érdekében.

A kornyezetvédelmi hatdsagi €s igazgatési feladatokat ellatd szervek kijelolésérdl szolo 624/2022. (XII. 30.)
Korm. rendelet (a tovabbiakban: Kr.) 11. § (1) bekezdése és 3. sz. mellékletének alapjan a Hatosag
megkereste a népegészségiigyi, Orokségvédelmi, talajvédelmi, termofoldvédelmi, allami foépitészi és
hulladékgazdalkodasi feladatkorében eljard kormanyhivatalt, valamint a Kr. 12/A. §-a és 8. sz. melléklete
alapjan a viziigyi €s a vizvédelmi és iparbiztonsagi feladatkdrben eljar6 kormanyhivatalt.

Fentiekre tekintettel az Akr. 41. § (2) bekezdése alapjan a Hatosag melldzte az Akr. 41. § (1) bekezdése
szerinti sommas eljaras szabalyait €s a teljes eljaras szabalyai szerint jart el.

Targyi kozmeghallgatasra a Kvt. 91/C. § (2) bekezdés c) pontja és Khvr. 9. §-a alapjan kertil sor.

Azonban a Kvt. 91/C. § (3) bekezdése b) pontja alapjan: ,, A kozmeghallgatas az érintettek személyes
megjelenése nélkiil honlapon valo kézzététel utjan is megtarthato.”

A fentiekre tekintettel a kdzmeghallgatast a jelen végzés 1. fejezetben leirtak alapjan hirdette meg a Hatosag.

A hat6sag felhivja a figyelmet az Akr. alabbi jogszabalyi rendelkezéseire:

Az Akr. 5. § (1) bekezdése alapjan ,, az iigyfél az eljdrds sordn barmikor nyilatkozatot, észrevételt tehet.”

Az Akr. 6. § (1) bekezdése értelmében ,,az eljdrds valamennyi résztvevdje koteles johiszemiien eljdrni és
tobbi résztvevovel egyiittmitkodni. ”

Az Akr. 6. § (2) bekezdése szerint ,, senkinek a magatartisa nem iranyulhat a hatésag megtévesztésére vagy
a dontéshozatal, illetve a vegrehajtas indokolatlan késleltetésére. ”

Az Akr. 6. § (3) bekezdése alapjan ,, Az sigyfél és az eljdrds egyéb résztvevdje johiszemiiségét az eljdrdsban
vélelmezni kell. A rosszhiszemiiség bizonyitasa a hatésagot terheli.”

Az Akr. 64. § (2) bekezdése értelmében ,, ha az iigyfél vagy képviseldje mds tudomdsa ellenére az iigy
szempontjabol jelentos adatot valotlanul allit vagy elhallgat.... eljaradsi birsaggal sujthato.”

Az Akr. 77. § (1) bekezdése alapjan ,, azt aki kitelezettségét onhibdjabol megszegi, a hatésdg az okozott
tobbletkiltsegek megtéritésere kotelezi, illetve eljarasi birsaggal sujthatja.”



Jelen végzés II. fejezete — az Akr. 81. § (1) bekezdésének megfeleléen — az Akr. 124. §-an, 125. § (1)
bekezdésén, 126. § (1) bekezdésén és a 129. § (1) bekezdésén alapul.

A vegzessel szembeni 6nallo fellebbezés jogat az Akr. 112. § (2) bekezdése zarja ki; a jogorvoslat utjat — az
Akr. 114. § (1) bekezdése szerint — az Akr. 112. § (1) bekezdése biztositja, melyr6l az Akr. 81. § (1)
bekezdése alapjan a Hatosag téjékoztatta az Ugyfelet. (111. fejezet)

A Hatdsag hataskorét a Kr. 5. § (1) bekezdés c) pontja, valamint a természetvédelmi hatosagi és igazgatasi
feladatokat ellatd szervek kijelolésérdl szold 625/2022. (XII. 30.) Korm. rendelet (a tovabbiakban:
Korm.rend.) 6. § (1) bekezdés c) pontja, illetve a hulladékgazdalkodasi hatosag kijeldlésérél szolo 124/2021.
(111.12.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Hkr.) 2. § (1) bekezdése, illetékességét a Kr. 2. § (1) bekezdése, a
Korm.rend. 2. § (1) bekezdése és a Hkr. 1. § (2) bekezdése allapitja meg.

Tatabanya, az elektronikus bélyegzo szerinti iddpontban
Jelena Digitalisan
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