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1.) Targyi, személyi feltételek ismertetése:
A Nograd Varmegyei Kormanyhivatal Epitésiigyi és Ordkségvédelmi Féosztalya (a
tovabbiakban: Féosztaly), megalakulasa 6ta két osztallyal miikddik. Az Epitésiigyi és
Ordkségvédelmi Osztalybdl (korabbi nevén Epitésiigyi Hatosagi és Ordkségvédelmi
Osztaly) és az Epitésiigyi Osztalybdl (korabbi elnevezése Epitésfeliigyeleti Osztaly
volt). Az épitésugyi hatosagi ellendrzéseket donté mértékben az utdbbi szervezeti
egység (a tovabbiakban: Epitésiigyi Osztaly) folytatja le.

Az osztaly (és egyébként az egész f6osztaly) dolgozoinak atlag életkora igen magas,
igy a nyugdijazasok folyamatosan megzavarjak a munkak tervezését és megoldasat.
A folyamatban 1év6 ugyek atadasa/atvétele kulon odafigyelést igényel, valamint az
érkez6 kolléga betanitasa is sok turelmet, energiat igényel, amelyek folyamatosan
kizokkentik a Féosztaly normalis mikddését.

Az Epitésiigyi Osztalyon a 2025-6s évben kiildndsen is jelentds volt a személyiigyi
valtozasok mértéke. Az osztalyvezetd kolléga és egy érdemi ugyintézé kolléga is
Oregségi nyugdij allomanyba vonult. A vezet6 helyére bar tobb kolléga is fel lett
kérve, nem vallalta egyikik sem, amelynek azért van egy fajta ,uzenete” is. Kivulrél
is volt egy palyazo, de végiil vele nem sikeriilt szerzédést kétni, igy az Epitésiigyi
Osztalyt 2025.10.22-t61 a féosztalyvezetdnek kell vezetnie. Az érdemi ugyintéz6
helyére sem sikertlt szakirdnyu munkatarsat felvenni, igy egy un. ,megoldé ember’
keriilt az Epitésigyi Osztalyra, aki a telies Fdosztaly tekintetében a
technikai/funkcionalis feladatellatasban all helyt.

2025.12.31-es allapot szerint az Epitésiigyi Osztalyon hat f& érdemi tigyintézé és egy
f6 titkarsagi ugyintézd dolgozik, az alabbi helyszineken:

Salgotarjanban 3 fovel, Balassagyarmaton: 1 fével, Paszton: 1 fével, Szécsényben: 1
fével, Rétsagon: 1 f6vel.

Az Epitésiigyi Osztaly dolgozdinak elhelyezése a helyszinek tekintetében nagyon
valtozatos. Van olyan épulet, ahol a kollégak nagyméretl, kényelmes és felujitott
irodakban lehetnek, de akadnak joval ,szerényebb” korulmények is. A targyi feltételek
az épitésugyi hatdsagok kijelolésérdl és mikodeési feltételeirdl szold 237/2024. (VIII.
8.) Korm. rendelet 3. szamu mellékletében elbirtaknak majdnem teljes mértékben
biztositottak. Osztalyonként adott a szintez6m(iszer, két kormanytisztvisel6ként egy
darab lézertavmérd, két kormanytisztvisel6ként egy darab — grafikaigényes
alkalmazasra hasznalatara és digitalis alairasra alkalmas, mobilinternettel ellatott,
minimum 11’-0s - tablagép, f6osztalyi szinten, O6sszesen hét darab digitalis
fényképezbgép és osztalyonként egy darab, multifunkcidés szines nyomtatd. A
fentieken felul a munkavédelemrdl sz6ld 1993. évi XClIII. térvény, valamint az épitési
munkahelyeken és az épitési folyamatok soran megvaldsitandd minimalis
munkavédelmi kdévetelményekrél szold 4/2002. (1. 20.) SZCSM-EUM egyuttes
rendeletben elbirt egyéni védbeszkdzok is a rendelkezésre allnak.

Osszkerék meghajtasu személygépjarmiive nincsen az Epitésiigyi Osztalynak és
egyéb gépjarmive sem. Salgodtarjanban, szikség esetén gépkocsi szinte minden
alkalommal rendelkezésre all (sof6ros vagy kulcsos is), idénként egy-egy — mas
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féosztalyon keletkezett — rendkivuli, slrgés fuvar okoz fennakadast.
Balassagyarmaton, Paszton és Rétsagon a helyi Foldhivatali Osztalyok kulcsos
autoin tudnak a kollégak osztozni. Szécsényben azonban nincsen ilyen lehet6ség
sem.

A szabadsagok kivétele és az esetleges betegallomanyok igen nagymértéeki
nehézséget okoznak az egyébként is alacsony létszamu osztalynak.

Az ETDR hasznalataval kapcsolatosan, Szécsényben a kolléga az iratképet nem
sablonbdl, hanem csak feltoltéssel tudja létrehozni.

Bar vannak ugyek, amelyek jogszabaly szerint, papiron elkerlltek a Fdosztalytal,
mint példaul a vis maior eseményekkel kapcsolatos feladatok ellatdsa a Magyar
Allamkincstarhoz, vagy a végrehajtasok foganatositdésa a Nemzeti Ado- és
Vamhivatalhoz (a tovabbiakban: NAV). Azonban ezek a szervezetek nem
rendelkeznek miszaki szakemberekkel, igy az Epitésiigyi Osztalynak tovabbra is
aktivan részt kell vennie ezeknek a feladatoknak az ellatasaban. 2025-ben is
érkeztek éves szinten igen nagy mennyiségl zaradékoland6é tervek a
nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt beruhazasok tekintetében.

Az Epitési;gyi és Orokségveédelmi Féosztaly 2025. évi hatdséagi ligyiratainak szama
csak az ETDR-ben 7202 db volt, mig a Poszeidon irat és dokumentumkezel§
rendszerben 15 911 db irat érkezett, a zaradékolt tervek szama pedig 10 db volt.

Az Orszéagos Epitésiigyi Nyilvantartas (OENY) statisztikdban sok tétel talalhaté az
ugyiratforgalommal Osszefliggésben, azonban a lenti iratok is jelentds, szakmai
leterheltésget jelentettek:

Ertesités (eljaras inditas): 490 db

Ertesités (jogutédlas): 28 db

Ertesités (egyszerii bejelentés tudomasulvételérsl- Gj épités): 114 db
Ertesités (egyszer( bejelentés- tajékoztatas hianytalan bejelentésrél- lakohaz
bévités): 72 db

Ertesités (hianyos bejelentésrél lakohaz bévitésnél): 24 db

Ertesités (napld megsziintetésrél): 60 db

Ertesités (tervzaradékolas): 114 db

Ertesités (véglegessé valas): 240 db

Ezen felil sok az egyéb levelezés, amelyekb6l nem indul eljaras. (NAV
megkeresésekre valasz, egyéb tajékoztatasok ugyféli megkeresésekre, szakhatosagi
hianypotlasra valaszlevelek, stb.)

A vis maior tamogatas felhasznalasanak részletes szabalyairdl szo6lé 9/2011. (Il. 15.)
Korm. rendelet alapjan 22 bejelentés érkezett a 2025-6s évben. Ez a kozel masfél
évtizedes 0Osszehasonlitasban (25,38 db/év) atlagosnak mondhaté. Minden
bejelentéseknél két alkalommal kell kimenni, ami megduplazza a szikséges helyszini
bejarasok szamat.



A végrehajtas foganatositasaval (NAV-val) kapcsolatosan 36 alkalommal kellett
elkisérni a hataskorrel rendelkez6 szervet (NAV), ami igy tovabb novelte a kollégak
érdemi munkatol elvett idejét és energigjat.

A fenti adatokbol megallapithatd, hogy az érdemi tugyintézdkre vetitett Ugyek szama
tovabbra is nagyon magas, a kollégak tulterheltek. Ez a megallapitas folyamatosan
észrevételezésre kell, hogy keruljon.

Az ures allashelyek betdltése komoly kihivas elé allitia minden esetben a Féosztalyt.
Tény, hogy a versenyszféraban tevékenykedOk jelenlegi fizetésiuknek csupan
toredékét tudja megajanlani a munkaltatd, ezért természetesen az érdekl6dé
szakemberek nagyon ritkan éltek a felkinalt lehetéséggel.

2.) Az ellenérzések tapasztalatai:
Altalanossagban elmondhatd, hogy az orszagos 4atlaghoz képest Nograd
Varmegyeében kevesebb épitési beruhazas indult, és van folyamatban, bar a 2024-es
évhez képest emelkedés figyelhetd meg.

Az épitésiigyi osztalyon 2025. elsé 4 hénapjaban ésszesen 147 db ETDR gy volt,
az év hatralévé 8 honapjaban viszont 417 db. Az épitésugyi osztaly havi atlagos
0sszes ugyszama 37 db-rol 52 db-ra, 42%-kal emelkedett, ugy hogy az ugyintézék
szama viszont 14%-kal csdkkent. Egy ugyintézére igy atlagosan 65%-kal tébb tgy
jutott 2025. utolsé nyolc hénapjaban, mint az els6 négyben. A bejové Ugyek teruleti
eloszlasanak egyenl6tlensége elég magas volt. Rétség kornyékén 107%-os
novekedés volt tapasztalhaté. A novekvé szamu épitésugyi kérelem mellett az
ellen6rzésekre nem jut elegendd id6, mert a hatosagi ugyek hataridében torténé
ugyintézése is egyre nehezebben tarthaté.

Az épitési kedv a lakdéépuletek tekintetében tovabbra is élénk, a kormany
csaladtamogatasi kedvezményeinek kdszonhetéen mind az uj, mind a bdévitések
viszonylataban. Jellemzéen a 300 m? alatti, az épitteték sajat lakhatasuk
biztositasara szolgalé csaladi lakbhazak épultek. Mivel kodzpontilag célellenérzés
nem keriilt meghatarozasra, ezért az Epitésiigyi Osztaly a targyi évben ellenérzései
soran az egyszeri bejelentéssel éplld lakbhazépitésekre fokuszalt és az alabbiakat
allapitotta meg:

— Tovabbra is problémat okoz, hogy a benyujtott egyszerl bejelentések jelentds része
nem felel meg az elbirasoknak, igy sok esetben ujra és uUjra be kellett nyujtani
azokat, mire a jogszabalyoknak az Epitésiigyi Osztaly tudomasul tudta venni a
bejelentést.

— A lakoépuletek hasznalatbavétele sok esetben is késik”. Az épittetbk nem tartjak
fontosnak az épitkezés lezarasat legalizal6 okirat beszerzését.



Ellenérdekli Ugyfél ,bejelentkezése” miatt nem volt szikség az egyszeri
bejelentésnek épitési engedélyezési eljarasra utalasra.

A kivitelezésben résztvevdk f6 feladataikat alapvetéen ellatjak, viszont tovabbra is
el6fordulnak kisebb, adminisztracios hianyossagok.

Az épittetdk egyuttmikodék, a kdozremikodbket értesitik, meghivjak a lefolytatando
ellenérzésekre.

Jegyz6konyvi figyelemfelhivasra potoljak a hianyossagokat.

A Kkivitelezési szerz6dések is mutatnak kisebb hianyossagokat, de felhivasra ezeket
is igyekeztek miel6bb pétolni.

A leggyakoribb hianyossagok;,:

o az épittetdi nyilatkozat tartalmilag nem felel meg,

o a meghatalmazasnal és az épittetdi nyilatkozatnal a tanukhoz téves adatokat
adnak (Csak olvashato név, lakcim, alairas szukséges),

o a helyszinrajz tartalmilag léptékben nem felel meg,

o homlokzat nem telekhatartdl telekhatarig készul.

A korabbi jogszabaly altal biztositott lehetdséggel éltek az épittetbk és nem nyitottak
e-épitési naplét. Ez hatranyosan érintette az ellenérzési tevékenységet, mert tavoli
eléréssel nem volt lehet6ség az ellendrzésre, az esetleges helyszinelésre pedig igy
nem lehetett el6zetesen megfeleléen felkészilni, mert nem rendelkezett a hatésagi
kolléga semmilyen informacidval sem az épulet készultségi fokardl, sem a pedig
kozremikodokrél. Raadasul sok esetben ugy gondolkodtak, hogy nem szikséges e-
épitési napld, akkor szakemberekre sincsen szikség. Az Uj jogszabalynak
k6szonhetéen megoldddott ez a kérdés.

A meglévé éplletek bévitése esetén ritka volt a naplovezetés, viszont a szerkezeti
hibak inkabb itt fordultak el6. A bbévitések jellemzben kisebb értéket képviselnek,
ezért a tervezés, kivitelezés is alacsonyabb szinvonalon torténik. Pedig szerkezeti
szempontbdl a legtdbb esetben nagyobb szakmai hozzaértés szikséges egy
meglévd épulet atalakitasanal, bévitésénél, mint egy teljesen uj épllet esetében.

Az ellenbrzésekre a hatosagi bizonyitvanyok kiadasa iranti kérelmek benyujtasaval,
valamint a hatdsagi ellen6rzésekkel kapcsolatban az an. tavoli eléréssel, nem csak
az e-épitési napld létezésének, megnyitdsanak, zarasanak tényére, valamint a
kivitelez6i, felelés milszaki vezetdi nyilatkozatok vizsgalatara kerult sor, hanem az
elektronikus e-épitési naplo teljes vizsgalatara, mely kiterjedt az Eljarasi kédex 53.§
(2) bekezdésében meghatarozottakra is.



A gyartdi, vagy szallitéi teljesitmény nyilatkozatok alapvetéen rendelkezésre alltak,
feltoltésik megtortént, problémat inkabb az jelentett, hogy az esetek tobbségében
feltoltésre kerlltek felesleges dokumentumok is.

Szintén tObbszor észrevételezett hianyossag az e-épitési naplé vezetése
tekintetében, hogy a bejegyzésre jogosultak észrevételeiket, valaszaikat ritkan
rogzitik.

A kivitelezési, tervezeési, miszaki ellenéri munkakat olyan személyek végezték, akik
arra jogosultsaggal rendelkeztek és megallapitasaikat az e-napléba rogzitették.

Tervt6l valo eltérések miatt tobbszor kerult sor tartészerkezeti szakért6i vélemény
bekérésére.

Az ellen6rzések soran nem megfelel6é anyag beépitésével nem talalkoztak a
kollégak, igy annak cseréjének elrendelését nem kellett kezdeményezni.

A kivitelezési munkakat tobbségében a benyujtott terveknek megfeleléen végezték, a
tervek az épitési naplokba fel voltak toltve, tobbnyire a szerz6désekkel egyutt.

A megvalositott beruhazasokkal kapcsolatosan megallapithatd, hogy azok
anyaghasznalatukban, a kivitelezés minéségében megfelelnek a jelen kor
kovetelményeinek. Jellemzben torekedtek az épittetbk az energiafelhasznalas
csokkentésére, a minél alacsonyabb fenntartasi koltségekre.

A 2025-0s évben valtozas az ellen6rzések lefolytatasa soran az uj jegyz6konyv
alkalmazas. Ennek hasznalatdval mar nem kell a fotokat kulon eszkozrél lementeni,
és feltdlteni a jegyz6konyv mellékleteként, hanem a jegyz6kdonyv részeként
beilleszthetéek azok, ez egyszerlibbé teszi a munkat. Amivel még lehetne ndvelni a
hatékonysagot, ha a jegyzdékonyv alkalmazast integralnak a meglévd épitésugyi
szakrendszerekbe, mert jelenleg sem az elektronikus épitési naploval, sem az
ETDR-rel, sem az OENY-nyel nincs kapcsolata. A jegyz6kényvekbe az adatokat nem
veszi 4t az ETDR-béI, azt kézzel kell atirni. A kész jegyzékényveket pedig le kell
télteni pdf-be, majd visszatdlteni az ETDR-be, az e-napléba és még a régi
jegyz6konyv alkalmazasba is, ugyanugy mintha egy A4-es papiron kézzel megirt
jegyz6kdnyvet beszkennelés utan toltenénk fel az elektronikus rendszerekbe. igy az
ETDR rendszerben is kiildn létre kell hozni a jegyz6kényv iratot, a jegyzdkényv
alkalmazasban is, és az elektronikus épitési naploban is a bejegyzést. Mindent
haromszor kell adminisztralni, igy a jegyz6konyv feltoltéssel, sokkal tobb id6 megy el,
mint magaval a szemlével. Erre a problémara valamilyen informatikai megoldast
kellene talalni. Masik probléma a jegyz6konyv alkalmazas hasznalatanal, hogy csak
online kitoltésre van lehet6ség, tehat ha olyan helyen kell szemlézni, ahol nincs
térérd, ott nem mikodik az alkalmazas. Mindenképpen offline kitoltési lehetéséget is
biztositani kellene. Tovabbi hasznos funkcié lenne, ha az alkalmazas az ugyfél
részére e-mailben elkildené a rendszer a jegyzOkonyvet, mert sok esetben az
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épittetébnek nincs kdzvetlen hozzaférése az épitési napldhoz, ezért hogy meg tudja
nézni a jegyzékonyvet negyedikként meég a levelezd rendszeren keresztul is el kell
kdldeni a dokumentumot.

Az ellen6rzések soran tapasztaltak alapjan 0sszességében elmondhatd, hogy az
épitési engedéllyel rendelkezé beruhazasok, illetve az egyszerl bejelentéssel
megvalosuld épuletek tekintetében évrél-évre javul az épitési fegyelem, fehéredik a
gazdasag az épitésugy tekintetében, a jogosultsaggal és szakmai hozzaértéssel nem
rendelkez6 vallalkozék egyre jobban kiszorulnak a piacrél. A 2025. évben lefolytatott
kivitelezési ellenérzések tapasztalatai alapjan az épittetdk és kivitelezdk jogkdvetd
magatartasa jellemz6, ugyanakkor az épitkezések megkezdését szamos esetben
kils6, els6sorban anyagi és csaladi tényez6k hatraltattak. A hatésagi ellenérzések
hozzajarultak a jogszabalyok betartasanak er6sitéséhez, valamint az épitési
tevékenységek atlathatésaganak biztositasahoz. Ez utdbbit segiti az épitési napld
vezetés kotelezdveé tétele a lakoépuletek épitése esetében is.

Bar id6kdzben jelentés jogszabalyi valtozasok torténtek, amelyek az
épitteték/lgyfelek tekintetében tovabbi konnyitéseket jelentettek, a szabalytalan
kivitelezések tovabbra is nagymeértékben jelentkeztek.

Az épitéslgyi és épitésfelligyeleti hatdésagi eljarasokrol és ellenérzésekrél, valamint
az épitésugyi hatdsagi szolgaltatasrdl szélé 312/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet 1.
szamu mellékletének 8. szamu pontja szerint, épitési engedély nélkul (2024.09.30-ig)
volt megvaldsithatd a ,nem emberi tartézkodasra szolgalé épitmény épitése,
bévitése, amelynek mérete az épitési tevékenység utan sem haladja meg a 100 m*
térfogatot és 4,5 m gerincmagassagot, lapostetés éplilet esetéen a 3,6 m
homlokzatmagassagot’.

Mar ez a jogszabalyi pont is nagy ,szabadsagot” jelentett az Ugyfelek részére,
mégsem tudtak megfelel6en és szabalyosan alkalmazni. Sok esetben tortént — erre
hivatkozva — szabalytalan kivitelezés.

A jelenlegi (2024.10.01-t6l érvényes), az épitésugyi hatdsagi eljarasokrol és
ellen6rzésekrdl szélo 281/2024. (IX. 30.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Eljarasi
kodex) tovabb konnyitett ezen, mert a 17.§ a) pont szerint: az egyszerii bejelentés
alapjan végezheté épitési tevékenység kivételevel épitési engedély alapjan
végezheté az uj epllet épitese, ha annak meérete a 35 m? Osszes hasznos
alaptertiletet vagy a 4,5 méteres gerincmagassagot, lapostetés éplilet esetén a 3,5
méteres parkanymagassagot meghaladja, kivéve a ndveénytermesztésre szolgalo
liveghaz, a névény- vagy gombatermesztésre szolgalé fdliasator, valamint a
felvonulasi éplilet épitését.

Ezzel kapcsolatosan gyakori problémat jelent azt értelmezni, hogy ha egy épitmény
nem épitési engedélykoteles, sem pedig bejelentés koteles, attél az egyéb
jogszabalyokat még be kell tartani és meg kell felelni a magyar épitészetrél sz6l6
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2023. évi C. torvénynek, az Eljarasi kodexnek, a telepllésrendezési és épitési
kovetelmények alapszabalyzatardl szolo 280/2024. (IX. 30.) Korm. rendeletnek,
valamint a helyi épitési szabalyzatban el6irtaknak. Valahogyan arra kellene rabirni az
ugyfeleket, hogy minden Kivitelezési tevékenység el6tt szanjak ra az idejuket és
konzultaljanak a hataskorrel és illetékességgel rendelkez6 ugyintézbkkel. Ebbél
kovetkezik, hogy az épittetbnek az épitkezés megkezdése elbtt tajekozddnia kell az
illetékes épitésugyi hatésagnal, hogy milyen feltételekkel épitkezhet, ugyanis sorra
léteslinek épitési helyen kivdl, el6- és oldalkertben megéplilt teték, gépkocsi bealldk,
melyek megfékezéséhez nem rendelkezi elegendd létszammal az Epitésiigyi
Osztaly.

A hatésag els6sorban a sajat eljarasaihoz szikséges helyszini szemlékkel
0sszehangolva, az ezzel 0sszefluggésben felfedezett vagy pedig a bejelenték altal
sérelmezett szabalytalansagokkal kapcsolatosan tudott eljarast inditani a jelenlegi
létszam mellett. Folyamatos monitoringra csak minimum  megduplazott
létszamallomannyal lehetne kapacitas.

Tovabbra is sok a szabalytalansag, az engedély és bejelentés nélkul, vagy
engedélytél eltéréen épulé épitmények vonatkozasaban folyamatosan érkeznek
megalapozott bejelentések, de hivatalbdl is indulnak eljarasok, melyek végkimenetele
tobbnyire bontasra vagy at(visza)alakitasra kotelezés, mert minimalis mértékben
tehet6k szabalyossa, illetve adhaté rajuk fennmaradasi engedély.

Tobb esetben is félreértések, informaciok hianya vezet a sokszor johiszemien
elkdvetett szabalytalansagokhoz. Azonban az épitéslgyi jogszabalyok tekintetében
nincsen helye a méltdnyossagnak. A szabalytalan kivitelezés — ha szabalyossa
tehetd — csak fennmaradasi engedéllyel (és az ehhez megallapitott épitéslgyi birsag
megfizetésével) vagy pedig a szabalyos allapot visszaallitdsaval (bontas) tehetd
legalissa. Ezt az Ugyfelek nagyon nehezen veszik tudomasul és rendkivali médon
meglepddnek a sokszazezres vagy éppen millios nagysagrendi birsag 6sszegen.
Olyan esetekben kulonosen is fajo az, ha torténetesen egy (nem szakiranyu)
szakembertél kértek tanacsot, aki helytelen informaciot adott.

A jokarbantartasi kotelezésekkel kapcsolatosan is nagyon sok ,tennivaléja” keletkezik
az Epitésiigyi Osztalynak. Raadasul az eléirt kotelezéseket a tulajdonosok igen kis
hanyada teljesiti dnként, igy jelentés hanyaduk a NAV-hoz kerll a végrehajtas
foganatositasara, ami a korabban ismertettek alapjan ujabb leterheltséget okoz.

3.) Alkalmazott szankcidk és azok végrehajtasa:

Targyi évben épitésugyi birsag kiszabasara tizennégy esetben kerilt sor. Ezek koézil
kilenc esetben kérelemre indulé fennmaradasi engedélyezéssel egyidejlileg kiszabott
birsagrol, harom esetben az Epitésiigyi Osztaly altal feltart szabalytalansag miatti
birsagrél, mig két esetben az e-épitési naplé vezetésével kapcsolatos
szabalytalansag miatti birsagrol volt szé.



A birsagok Osszege 150 000 Ft és 15 850 000 Ft kozott mozgott és egyulttesen
22 450 000 Ft volt az egész évre nézve.

Amely esetekben mar lejart a befizetési hataridd, ott a befizetések is mar
megtorténtek.

4. Peres eljarasok tapasztalatai:

A Fbosztalynak nem volt soha jogasz végzettségi kollégaja. A vezetbk készulnek fel
a peres ugyekbdél és jarnak el a birdsagi targyalasokra. A Nograd Varmegyei
Kormanyhivatal Jogi, Humanpolitikai és Koordinacios F&osztaly jogasz kollégai
nyujtanak idonként segitséget, ill. mennek el az esetleges kuriai felllvizsgalatra,
mivel oda csak szakvizsgazott jogasz képvisel6t lehet kuldeni. A peres eljarasokban
megfigyelhetd, hogy azok szamat tekintve — 6t évre visszamendéleg nézve — kozel
harmada kifejezetten két felpereshez kothetd. Bar volt prébalkozas, egyeztetésre is
ezekkel az Ugyfelekkel dsszefliggésben, azonban sajnos megallapithaté, hogy nem
kivantak a Féosztallyal egyittmiikédni. igy — amennyiben szamukra kedvezétlen
dontés szlletett az eljarasok soran — rogton éltek a jogorvoslati lehetéségulkkel.
Vesztes pere a F6osztalynak nem volt, Uj eljarasra utalasa azonban igen.
Medfigyelhetd, hogy szakmailag a Fbosztaly dontései megalapozottak, eljaras jogi
oldalrdl probaljak meg a felperesek megkérdéjelezni a dontéseket. Ritkan ezt a
birosagon el is tudjak érni. A Kuriai fellUlvizsgalatok tekintetében - egy kivételtél
eltekintve — a birésagi dontéseket helyben hagytak.

5.) Kozos ellendrzések tapasztalatai:

Az Epitésiigyi Osztaly sok esetben az Epitésiigyi és Orokségvédelmi Osztallyal
kozOsen végezte a helyszini szemléket. A koz6sen végzett helyszini ellenérzések a
szukséges létszam biztositasa, a hatékony gépkocsi hasznalat érdekében, és
szakmailag is indokoltak, mert az ugyek jelentds részénél mindkét osztaly érintett
egy-egy ingatlanon végzett ellenérzésnél. A targyi évben az Epitésiigyi osztaly
harom kdzbs ellenbérzés folytatott le a Nograd Varmegyei Kormanyhivatal
Foglalkoztatasi, Foglalkoztatas-feligyeleti €s Munkavédelmi Fbosztaly
Foglalkoztatas-feligyeleti és Munkavédelmi Osztalyaval.

6.) Egyéb ellatott, elvégzett feladatok részletes ismertetése:
A Kdzponti Statisztikai Hivatal részére az Epitésiigyi Osztaly havi rendszerességgel
statisztikai adatot szolgaltat az alabbiak szerint:
-KSH 1081-es épitési engedélyek egyszerl és ellendrzott bejelentéshez kotott
épitési tevékenyseégekrdl,
Folyamatosan a:
- KSH 1078-as adatlap: Részletez6 adatok a hasznalatbavételekrél,
- KSH 1076-0s adatlap: Megsziinési jelentés a lakdépuletekrél és lakasokrol.

Ezeken kivul ives jelentés szolgaltatasa a:

8



-KSH 1077-es adatlap: Kozségi, varosi (keruleti) lakas-, uduléépitési és
lakasmegsziinési 6sszesit6 alapjan.

A fentiekbdl megallapithatd, hogy az Epitésiigyi Osztaly altal elvégzett, illetve
elvégzendd feladatokat és a szukséges létszamot nem kizarélag a hataskorébe és
illetékességébe tartozé épitéslgyi tevékenységek szama hatarozza meg.

Salgétarjén, 2025. februar 10. Kreicsi Gabor

Tamas
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09:06:42
+01'00'
Kreicsi Gabor

féosztalyvezetd
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