Pest Varmegyei Korméanyhivatal
Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi
¢s Hulladékgazdalkodési Foosztaly

Ugyiratszam: PE/KTHF/27048-35/2025

Téma: Tényallas tisztazas

Tisztelt Hatosag!

Alulirott Baloghné Gaal Zsdfia (Scarabeus Kft.) Bodicsi Jozsef (KUJ: 103009333, lakcim:
2750 Nagykoéros, Palfai Banom dialé 32.) megbizasdbdl a PE/KTHF/27048-35/2025.

ugyiratszamu végzeésben foglaltakkal kapcsolatban az alabbi nyilatkozatot teszem.

1-4. A vizsgalt motocross palyan 2026. aprilis 11-én ijabb ellenérzé zajmérésekre kertilt sor.
A zajmérésrol késziilt jegyzOkonyvet az 1. mellékletbe csatoljuk, mely alapjan az alabbiak
allapithatok meg:

A mérések szabvanyos koriilmények kozott, hitelesitett miiszerekkel, zajvédelmi szakértd altal,
a vonatkoz6 akusztikai mérési eldirasok betartasaval torténtek. A zajterhelési értékeket a

legkdzelebbi védends teriileteken hataroztak meg.

A kapott eredmények alapjan megallapithato, hogy a telephely 6sszes zajforrasabol szarmazé
egylttes zajterhelés egyik vizsgalt ponton sem haladta meg a 27/2008. (XII. 3.) KvwWM-EUM
egylittes rendelet 1. szdmu melléklet 1. pontjdban, a teriilet funkcidjdnak megfeleld
kategoriaban eldirt zajterhelési hatarértékeket. A mért egyenértékii A-hangnyomasszintek

(LAeq) minden esetben a hatarérték alatt maradtak.

A helyszinen tapasztalt és mért zajkibocsatas alapjan a szakért6 azt allapitotta meg, hogy a
palya hasznélatdnak kapacitdsa 12 motorosra maximalizalhatd. A 12 motoros
palyahasznalatatél szarmazd zajkibocsatas biztonsdggal megfelel a hatarértéknek a
hatasteriileten 1év6 ingatlanok védendé homlokzata el6tt 2 m-re. Ennél tébb motoros
biztonsagosan nem is tudja hasznalni a palyat, tehat a biztonsagi szabalyok miatt sem
engednénk soha ennyi motorost, kizarélag a mérés idejére szerveztik le, hogy a maximalis

terhelést tudjuk bemutatni. Az atlagos terhelés 7 motoros egyidében.

A maximalis kapacitasra vonatkozo hatéstertlet abrazolasat a 2. mellékletben csatoljuk.



Megallapithatd tovabba, hogy a karbantartas idészakanak zajvédelmi hatasa elhanyagolhatd
még a locsol6autd és a homlokrakodd egylittes mitkodése estén is (ami megint csak kizart,

mivel egy ember (izemelteti).

5. A Nagykorés 11698 (20/A) hrsz.-U ingatlannal kapcsolatban tisztazandd, hogy az a
tulajdonosok felajanlasdbol a palya részét képezi. A keresetet benydjtok nincsenek vele
tisztaban, de a terllet tulajdonosaival tortént megegyezés alapjan a terllet a palya része
(féldhasznalat csere tortént), errdl a zajmérést végzo szakértot is tajékoztattuk. Mivel a terulet
a palya része, igy nem tekintendé védendének. A terilet tulajdonosainak nyilatkozatat a 3.
mellékletként csatoljuk.

6. Forgalmi zajra vonatkozd megallapitasok: A jelenlegi allapotra mérési vagy
forgalomszdmolasi adatok nem 4allnak rendelkezésre. Az atlagos napi forgalom a vizsgalt
terlilethez mend mezdgazdasagi utakon nem szamottevo, jelentds kdzuti forgalom nincs. 100

elhaladds gépjarmiliszamot feltételeziink, amelynek szamottevd része 1. akusztika

cres

A napi forgalom akusztikai jarmtikategoriak alapjan az alabbi tablazatban mutatjuk be:

Napi forgalom akusztikai jarmitkategorianként
Ut szdma 1 11 111
mezOgazdasagi utak 98 0 2

A fenti adatokbdl a stratégiai zajtérképek, valamint az intézkedési tervek készitésének
részletes szabalyairdl sz6l6 a 93/2007. (X11.18.) KvVM. rendelet 5. melléklete alapjan
meghataroztuk az tervezett uthoz tartozd vonatkoztatasi egyenértékii A hangnyomas-
szintet. (Laeq(7.5)).

Szamitasaink soran a tervezett Ut, az atlagos éjszakai forgalmat lebonyolit6 utak kozé
soroltuk és az ehhez tartoz6 napszak forgalomarannyal (93/2007. (XI1.18.) KvVM
rendelet. 5. melléklet 4.3.4.2 jelleg: 3 —kicsi) szamitottuk ki a jarmii/6ra adatokat. Az
aktudlis szamitdsi (tszakaszt nem osztottuk résszakaszokra (r=1), a forgalom
1dofliggésével nem szamolunk (f=1), az adott ttszakaszon belill azonos utburkolati
min6séget és emelkedési viszonyokat teételeztink fel (n=1), ezért az indexek
elhagyhatok.

Az Ut 1 forgalmi savos, a rajta zajlo forgalmat egyenletesnek tekintettiik. Az utburkolati
korrekcid értékét K=0-nak valasztottuk. A terhelési paraméter zérus. Az adott Utszakasz

latoszoge 180°. A gépjarmiivek sebessége 30 km/h. A terjedés szdmitasa soran csak a



tavolsagtol fliggé Kg és a tObbszords visszaverddés miatti Krison Korrekciot vettik
figyelembe.

A létesitmény csak a nappali iddszakban miikodik, éjszakai forgalmat nem rendellink a
tervezett Utszakaszhoz.

Az utszakaszra jellemz6, az tUtpalya akusztikai koézépvonalatol 7,5 m-re fellépd
zajkibocsatas a 93/2007. (XI1.18.) KvVM. rendelet 5. mellékletében eldirt szamitasokat
alkalmazva:

L aeq (nappany = 45,7 dBA
A pélyahoz kapcsoldd napi forgalom maximum 30 elhaladas (15 db) gépjarmiiszamot

feltételeziink, amely az 1. akusztika jarmiikategoriaju gépjarmiiveket tartalmaz.

Zajkibocsatas nélkiile/vele
LAeq (nappal)
mezOgazdasagi utak 45,7/46,7

fokozlekedési ut

A vizsgilt 1étesitményhez kapcsolddo forgalom miatt bekovetkezd zajterhelés valtozasa
1,0 dB.
Belathato6, hogy a zajvédelmi szempontbol a kapcsolodé forgalomnak szamottevo

hatasa nincs.

Rezgésvedelemre vonatkozd megéllapitasok

A vizsgalt szabadidds tevékenység rezgésvédelmi szempontt hatdsa elhanyagolhatd. A
motocross palya miikodése soran keletkez6 mechanikai rezgések dontden lokalis
jellegliek, €s a talajban vald terjedésiik a forrastol vald tavolsaggal gyorsan lecseng.
Ennek oka egyrészt a rezgéskeltés idoben szakaszos és nem allando6 jellege, masrészt a
laza, tobbnyire nem kotott palyaszerkezet (fold, homokos talaj), amely jelentds

csillapitast eredményez.

A belsé égésli motorral hajtott motorkerékparok altal keltett rezgések amplitidoja és
energidja lényegesen kisebb, mint a rezgésvédelmi szempontbdl kritikus ipari forrasok
(pl. colopverés, robbantas, nehézgépjarmii-forgalom burkolt Uton) esetében. Emellett a
rezgések spektralis Osszetétele és terjedési jellemz6i nem kedveznek a nagy tavolsagra

torténd hatékony energiaatadasnak.



A kapcsolddo jarmuforgalom szintén nem tekinthetd jelentds rezgésforrasnak, mivel az
alacsony forgalmi intenzitds, a jellemzden kis sebesség, valamint a nem merev

burkolaty kozlekedési feluletek tovabb csokkentik a rezgések kialakulédsat és terjedését.

A fentiek alapjan megallapithato, hogy a rezgésvedelmi kérdések feszegetése a keresetet
benyujtok részérdl erdltetett. A vizsgalt tevékenységbdl szarmazd rezgésterhelés a
védendd létesitményeknél biztosan nem éri el az érzékelhet6ség, illetve a vonatkozd
hatarértékek kozeli tartomanyat sem, ezért kilon rezgésvedelmi vizsgalat elvégzese

szakmailag nem indokolt.

Tisztelettel kérjik a hatdsagot a felllvizsgalati eljaras lezarasara és az engedély kiadasara.

Nagykoros, 2026. aprilis 29. :F) ( C\

Baloghné Gaal Zsd6fia
kornyezetvédelmi szakértd



